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Wstep

Po pierwszej wojnie Swiatowej archiwistyka europejska wchodzi w faze
naukowej autonomii, krystalizowania sie¢ jej teoretycznych fundamentéw,
wyznaczajacych granice samowiedzy tej dyscypliny. W spadku po poprzednim
stuleciu otrzymata w pewnym stopniu gotowy, zadekretowany postanowienia-
mi kongresu brukselskiego z 1910 roku atrybut naukowej tozsamosci - zesp6t
archiwalny formowany wedtug okreslonych zasad. Powojenne odrodzenie
Starego Kontynentu uwalnia — na niespotykana dotad skale — ogromny cywi-
lizacyjny potencjal, ktéry takze przed archiwistyka stawia nowe jakosciowo
zadania. Kolejne dziesieciolecia potwierdzaja szczeg6lne znaczenie dynamiki
wzrostu produkcji aktowej i nowego typu dokumentacji w dwudziestowiecz-
nych zmaganiach z nowoczesno$cia. Warunkiem sine qua non wypetniania
przez panstwowe stuzby archiwalne ich cywilizacyjnych powinnosci byto opa-
nowanie tego wspotczesnego potopu dzieki profesjonalnie przeprowadzonej
selekcji najnowszych materiatéw — w tym wyboru dokumentacji zastugujacej
na wieczyste przechowywanie. Czynno$¢ ta, zaliczana do najtrudniejszych
segmentow sztuki archiwalnej, poprzedzana byla oczywiscie selekcja archi-
walng twércow zespoléw i oczyszczajaca tak zwane przedpole archiwalne
redukcja (brakowaniem) materiatéw tymczasowego znaczenia.

Problemy selekcji i opracowania zasobu, stanowigce gtéwne spoiwo dwu-
dziestowiecznej archiwistyki, sg zatem przedmiotem naszych rozwazan. Az
do 1991 roku poszukiwania racjonalnych rozwigzan archiwistyki odbywaty
sie w okreslonych realiach politycznych podzielonej Europy. Archiwistyka,
zderzana z odmiennymi uwarunkowaniami ustrojowymiiz réznym zaawan-
sowaniem ekonomicznym wschodniej i zachodniej czesci kontynentu, mu-
siata by¢ poddawana - tak jak inne dziedziny nauki czy kultury - jakoSciowej
weryfikacji. Zacheca tym samym do podejmowania badan poréwnawczych,
pozwalajacych zestawic szczegblnie newralgiczne ogniwa jej rozwoju i wyeks-
ponowac réwnocze$nie najbardziej odporne na pozamerytoryczne wptywy
segmenty teorii i metodyki archiwalnej. Niniejsza publikacja stanowi prébe
odpowiedzi na pytanie o to, w jakim stopniu skuteczne okazaty sie naturalne
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atuty archiwistyki - selekcja i opracowanie - w podtrzymywaniu jej fundamen-
tow: zaréwno w dzialaniach dostosowawczych do obiektywnych wymogéw
wspotczesnej cywilizacji, jak i w strategii obronnej przed systemowymi ogra-
niczeniami.

Wnawiazaniu do tytutu ksigzki, odautorskiego komentarza wymaga przyje-
ty w pracy kontekst dla terminu ,dokumentacja”. Zgodnie z generalng intencja
— préba przenoszenia na grunt ponizszych rozwazan szczegélnego klimatu
formowania sie naukowych podstaw archiwistyki ubiegtego stulecia - przypo-
mnijmy, jak traktowaty to hasto leksykony archiwalne publikowane w drugiej
polowie XX wieku. Z reguly mianowicie rozumiano pod tym pojeciem catos¢
materiatéw wytworzonych w wyniku dziatalno$ci tworcy zespotu, utrwalanych
w postaci aktowej (pisanej—niezaleznie od techniki wykonania) lub pozaakto-
wej (na przyktad dokumentacji audiowizualnej). W obiegu leksykalnym pozo-
stawaly takze takie terminy jak (réwnowazny z hastem ,akta”) ,dokumentacja
aktowa” czy ,dokumentacja filmu” itp. R6wnolegle stosowano termin ,do-
kumentacja archiwalna” (réwnorzedny z terminem , materialy archiwalne”),
a wiec dokumentacja kwalifikujaca sie do trwatego przechowywania.

Dwa pierwsze rozdzialy wprowadzaja do gtéwnej, wyznaczonej cezurg
1956 roku czesci pracy poswieconej prezentacji probleméw selekcji i opraco-
wania akt w demokratycznych i socjalistycznych krajach Europy. Wydaje sie,
ze usprawiedliwia takie rozwigzanie charakter proceséw rozwojowych mysli
archiwalnej wlatach 1918-1955. Archiwistyka znacznej cze$ci Europy Zachod-
niej, a takze Europy Srodkowej, znajdowata twércze impulsy w podrecznikach
autoréw wioskich i niemieckich. Podkreslmy, ze réwniez w wyodrebnionym tu
okresie miedzywojennym grozne dla pokojowej koegzystencji faszystowskie
systemy ustrojowe Wioch i Trzeciej Rzeszy (przeciwstawiane mtodym demo-
kracjom europejskim) nie wyznaczaly automatycznie miedzypanstwowych
granic cywilizacyjnych. Racjonalizacja miedzy innymi czynno$ci kancela-
ryjno-biurowych i aktotwoérczych prowadzona byta w 6wczesnych urzedach
na zblizonych zasadach. Archiwa staraly sie nadal siega¢ do wzajemnych
doswiadczen w zakresie gromadzenia i archiwizacji zasob6w. Narastajacy lek
przed totalna konfrontacjg nie przeksztalcil archiwistyki europejskiej w sza-
chownice odizolowanych od siebie bytéw.

Najdotkliwszym jednak skutkiem zadekretowanej przez J6zefa Stalina do-
minacji Zwigzku Radzieckiego nad ,burzuazyjnym” Zachodem byla izolacja
paristwa, obejmujaca rzecz jasna roéwniez archiwistyke. W latach trzydziestych
zwieksza sie ideologiczne nasycenie przepiséw archiwalnych, utrwalajacych
odrebno$¢ radzieckich rozwigzan. Po drugiej wojnie Swiatowej ten system



zarzadzania panistwem i archiwami Stalin przenosi na Europe Srodkowo-
-Wschodnia. Dla przyporzadkowanych teraz moskiewskiemu nadzorowi pan-
stwowych stuzb archiwalnych izolacja od coraz intensywniej demokratyzujacej
swoje wewnetrzne struktury Europy Zachodniej staje sie nie mniejszym zagro-
zeniem rozwojowym archiwistyki nizZ narzucony system polityczno-ustrojowy.
Gloéwna baza ochronng dotychczasowego dorobku archiwistyki krajow sate-
lickich pozostawato doskonalenie wlasnych doswiadczen merytorycznych.
Merytoryczne przestanki poszukiwan racjonalnych rozwiazan w archi-
wistyce legly réwniez u podstaw ,matej rewolucji archiwalnej” z 1956 roku.
Wprowadzenie brytyjskiego projektu opanowania masowosci akt na florencki
Miedzynarodowy Kongres Archiwéw stanowito powszechnie akceptowany
moment rzeczywistego rozpoczecia w miare skoordynowanych dziatan pan-
stwowych stuzb archiwalnych zachodniej i wschodniej Europy. Dodatkowym
katalizatorem rozwiniecia inicjowanych wczes$niej kontaktéw byty niewat-
pliwie wydarzenia polityczne w Zwiazku Radzieckim, Polsce i na Wegrzech.
Stopniowo wzmacniana wspotpraca tworzyla nie tylko plaszczyzne wymiany
mysli, ale takze bardziej obiektywnej oceny wtasnych dokonan. Rodzita sie
réwniez podstawa poréwnan podejmowanych w obu czesciach kontynentu,
inicjatyw badawczych i metodycznych rozwiazan problemoéw selekcji i opra-
cowania zasobu. Naturalng z kolei granicg przedzielajacg okres 1956-1991
jest 1971 rok, wprowadzajacy europejska archiwistyke w faze jakosciowych
przewarto$ciowan informacyjnych. Lacznie zagadnieniom tym poswiecamy
osiem rozdziatéw, przedstawiajacych oddzielnie (w podokresach 1956-1970
11971-1991) zagadnienia selekcji i opracowania w odniesieniu do wybranych
krajéw zajmujacych szczegblng pozycje w archiwistyce wspotczesnej. Zachod-
nia czes$c reprezentuja: Republika Federalna Niemiec, Francja, Wielka Brytania
i Stany Zjednoczone, stanowigce istotne dopetnienie archiwistyki anglosaskiej,
Europe Srodkowo-Wschodnig zas§ — Zwigzek Radziecki, Polska, Niemiecka
Republika Demokratyczna i Czechostowacja (trzy ostatnie kraje znajdowaty
sie w szczeg6lnym potozeniu wobec zaré6wno Moskwy, jak i Zachodu).
Podstawe omoéwienia probleméw selekcji i opracowania zasobu w dwu-
dziestowiecznej archiwistyce podzielonej Europy — miedzy pierwsza wojna
Swiatowg i przewrotem rewolucyjnym w Rosji a Jesienia Ludéw — stanowity
oczywiscie przepisy archiwalne i literatura przedmiotu. Tempo i zakres zacho-
dzacych przeobrazen podtrzymywatly mysl archiwalng w stanie pelnej mobi-
lizacji. Archiwistyka, tym samym takze autorzy nowych publikacji i podstaw
regulacyjnych, obligowani sa do nadazania za rzeczywisto$cia — podejmowa-
nia préb zdefiniowania sensu ztozonych uwarunkowan rozwojowych. Szcze-

Wstep
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gblnie odpowiedzialng role maja do odegrania autorzy wielkich syntez, na
ktére kazdy z prezentowanych okreséw zglasza nowe zapotrzebowanie. Czeste
reedycje podrecznikéw maja na celu wtasnie uaktualnienie ich zawartosci.
Dyskusje nad najnowszymi kompendiami, zwtaszcza po 1971 roku, w dwu-
dziestoleciu ,duzej rewolucji archiwalnej”, stanowia zapowiedz dalszych préb
reinterpretacyjnych. Wéréd artykutéw i ujec przyczynkarskich przewazaja zde-
cydowanie r6znego rodzaju propozycje modyfikacji dotychczasowych rozwig-
zan oraz teksty zachecajace do dyskusji. W naszych rozwazaniach staraliSmy
sie szczegdlnie zwréci¢ uwage na proby podsumowan badan nad okreslona
problematyka czy przedstawienia nowych, wszechstronnie podbudowanych
teoretycznie koncepcji.

Nieuchronnym nastepstwem pozamerytorycznych oddziatywan za zelazng
kurtyna byto upolitycznianie wytycznych archiwalnych, jak réwniez niekt6-
rych opracowan zapowiadanych jako podreczniki. Na szczescie stosunkowo
fatwo mozna oddzieli¢ je od profesjonalnych publikacji. NiezZle, powtérzmy,
radzity sobie z nimi takze teoria i metodyka archiwalna w zakresie opraco-
wania i selekcji akt. Statym problemem pozostawata jednak kwestia wyboru
do trwatego przechowywania najnowszej dokumentacji. W stosownych roz-
dziatach powracamy do tych spraw. Charakterystyka literatury przedmiotu
podzielonej Europy jest bowiem jednym z gtéwnych celéw niniejszej pracy.

Uchwycenie twérczego fermentu i systemowych ograniczen XX stulecia
wymagato przede wszystkim wlasciwego odczytania intencji stymulujace;j
literature poszczeg6lnych dekad. KierowaliSmy sie w tym zakresie przeko-
naniem, Ze naszg powinnoscig jest nadazanie za koncepcjami badawczymi
poszczegblnych autoréw, tak jak archiwistyka nadgzata za wyzwaniami swoje-
go —nieustannie uciekajacego — czasu. Szanse obiektywnej oceny 6wczesnych
propozycji zapewniata poprawna rekonstrukcja istoty autorskich zamystow.
W niniejszej pracy dosy¢ czesto korzystamy z mozliwosci bezposredniego
(wzietego w cudzystowy) odtworzenia sformutowan oddajacych intencje au-
tora. Z kolei w podsumowaniu kazdego rozdzialu podejmujemy prébe po-
réwnania oraz hierarchizacji proceséw selekcji i opracowania dokumentacji
w omawianych krajach i okresach.



Rozdziat I

Przyklady uwspélczesniania procesu
archiwizacji akt w systemach totalitarnych

miedzywojennej Europy

Wypada zgodzi¢ sie z upowszechniong w literaturze przedmiotu opi-
nig, ze kolejne fazy formowania sie nowoczesnych stuzb archiwal-
nych i wyksztatcania sie poszczegélnych ogniw archiwistyki w pierwszej po-
towie XX wieku wyznaczane byly etapami rozwojowymi europejskich panstw,
zwtaszcza ich urzedéw administracyjnych. Gléwnie bowiem produkcja aktowa
tego sektora wypetniata w wiekszosci zasoby archiwalne, stajgc sie stopnio-
wo przewodnim motywem zainteresowan archiwéw i archiwistyki. Dobre
podstawy dalszych studiéw nad problematyka gromadzenia, opracowania
i udostepniania zasob6éw archiwalnych tworzyty wczes$niejsze podreczniki:
niemieckie, francuskie czy rosyjskie!.

PiSmiennictwo archiwalne przetomu XIX i XX wieku charakteryzowato sie
wysokim stopniem zaawansowania metodycznego w zakresie rzeczowego
albo zespotowego uktadu akt w zasobie. Regularny punkt odniesienia eu-
ropejskiej literatury miedzywojennej — szczegélnie w interesujacych nas tu
opracowaniach wtoskich i niemieckich (w mniejszym stopniu takze radziec-
kich) — stanowit gtosny holenderski podrecznik archiwistyki z korica XIX wieku
Samuela Mullera, Johana Adriaana Feitha i Roberta Thomasa Fruina® Doce-
niano nowatorstwo autoréw w zakresie teoretycznego przetworzenia ztozonej
problematyki archiwizacji akt, traktujac ksigzke jako podstawe i zobowigzanie
do dalszych prac nad sposobami rekonstrukcji w archiwach kancelaryjnego
porzadku opracowywanych akt danego urzedu.

Gleboki slad w przeobrazeniach cywilizacyjnych XX wieku zaznaczyty oczy-
wiscie dwie wojny Swiatowe — rozpoczete w Europie i tu majgce swoj rozstrzy-

'E von Loher, Archivlehre, Grundziige der Geschichte, Aufgaben und Einrichtung unser Archive, Podeborn
1890; G. Holtzinger, Handbuch der Registratur und Archivwissenschaft, Leipzig 1883; G. Desjardings,
Le sernice desarchives departamentales, Paris 1890; A.P. Woronow, Archiwowiedienije, Petersburg 1904;
D.J. Samokwasow, Archiwnoje dieto w Rosiji, Moskwa 1902.

2S. Muller, J.A. Feith, R.T. Fruin, Handleidung voor het ordenene en beschrijven van arcvhiven, Gronin-
gen 1898.
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gajacy finat. Pierwsza z tych wojen, majgca dla okresu wyznaczonego ramami
chronologicznymi niniejszego rozdzialu decydujace znaczenie, oznaczata
definitywne pozegnanie sie Europy z poprzednim stuleciem. Proces dojrze-
wania naukowych podstaw archiwistyki postepowat w niezwykle ztozonej rze-
czywisto$ci —w krajach realizujacych odrebne systemy ustrojowo-polityczne,
spoleczne czy gospodarcze®.

Istotna role w rozwoju miedzywojennej mysli archiwalnej odegraty kraje
wylamujgce sie z poszukiwan demokratycznych podstaw ustrojowych — albo
wskutek bolszewickiej rewolucji, albo wskutek zwyciestwa idei faszystow-
sko-nazistowskich. Zgodnie z tematyka niniejszej ksigzki bedziemy w tym
rozdziale stara¢ sie odpowiedzie¢ na nastepujace pytania:

* W jakim stopniu préby racjonalizacji czynnosci aktotwérczych i archi-
wotworczych przynosily konkretne rezultaty w zakresie klasyfikacji i ewentu-
alnie kwalifikacji wspé6tczesnej dokumentacji?

¢ Czy znalazty nalezyte odzwierciedlenie w miedzywojennej literaturze
przedmiotu, zwtaszcza w podrecznikach?

¢ Czy szczegblne uwarunkowania i preferencje polityczne (lub ideolo-
giczne) Wtoch, Niemiec i Zwigzku Radzieckiego rzutowaty na podejmowane
wowczas studia aksjologiczne, poszukiwania obiektywnych kryteriéw selekcji
najnowszej produkcji aktowej?

Archiwa panstwowe i srodowiska archiwalne rzecz jasna stawaly réwno-
cze$nie przed konieczno$cia podjecia skutecznych przedsiewzie¢ dostoso-
wawczych, wzmocnienia biezgcej praktyki archiwalnej stosowng podbudowa
teoretyczng. Oznaczato to na wstepie potrzebe reinterpretacji pamietne;j re-
zolucji Pierwszego Miedzynarodowego Kongresu Archiwistéw i Bibliotekarzy
w Brukseli w 1910 roku, zachecajacej archiwistéw do wypracowania ogélno-
europejskiego modelu ksztaltowania zasobu. Warto ponownie przypomnie¢,
ze jako ptaszczyzne wspoélpracy miedzyarchiwalnej wskazywano w Brukseli
holenderska zasade proweniencji, zalecajaca odtwarzanie w archiwum pier-
wotnego, registraturalnego porzadku akt danego wytworcy.

Spodziewano sie, ze rosnacy zasieg oddziatywania tej zasady po pierwszej
wojnie §wiatowej przyniesie szybko kolejna fale edycji nowych podrecznikéw,

3 Por. Z. Chmielewski, Dojrzewanie tozsamosci naukowej archiwistyki w systemach totalitarnych miedzy-
wojennej Europy 1918-1939, [w:] Archiwa Polski i Europy: wspolne dziedzictwo — réZne doswiadczenia.
Materiaty z konferencji zorganizowanej 16-17 wrze$nia 2015 roku miedzy innymi przez Instytut Histo-
ryczny Uniwersytetu Warszawskiego, red. A. Kulecka, Warszawa 2017, s. 73-99.

* Przypomnijmy réwniez, ze archiwa europejskie coraz powszechniej podiaczaly sie do ,wspélnoty
proweniencyjnej” — poza nig pozostawaty miedzy innymi Hiszpania i Wielka Brytania (archiwizujace
akta w porzadku bibliotecznym) oraz Francja, podtrzymujaca od lat czterdziestych XIX wieku zasade
poszanowania zespotu konstruowanego w logicznym, wykoncypowanym przez archiwiste porzadku.
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wszechstronnie objasniajacych potencjalne mozliwosci stosowania prowe-
niencyjnej reguly. R6zny jednak poziom oddzialywania kancelarii na proces
aktotwoérczy i stan zachowania archiwizowanej dokumentacji utrudnialy cze-
sto precyzyjng rekonstrukcje pierwotnego uktadu. W rezultacie ukazywaty
sie, poki co, przyczynkarskie proby przedstawienia konkretnych ograniczen
klarownego opracowania niektérych zespotéw. Lata dwudzieste XX wieku
okazaly sie po prostu dekadg stopniowego dojrzewania kompendium archiwi-
styki , strefy proweniencyjnej” Starego Kontynentu. Czas oczekiwan wypetnity
interesujace syntezy archiwalne publikowane w krajach podtrzymujacych
wlasne tradycje archiwizacji zasobu. W 1922 roku wydano nowy podrecznik
w Wielkiej Brytanii, dwa lata p6Zniej — we Franc;ji®.

Dopiero pod koniec tej dekady zaczely ukazywac sie pierwsze powazniej-
sze podsumowania powojennych badan w krajach akceptujacych rezolucje
brukselska z 1910 roku. Swéj udzial w europejskim dorobku naukowym miata
réwniez archiwistyka polska za sprawa chociazby podrecznika Kazimierza
Konarskiego z 1929 roku®. Rok wczesniej ukazaty sie réwnoczes$nie dwa pod-
reczniki wtoskich autoréw, rozpoczynajac tym samym szczegblne, niezwykle
wazne uczestnictwo archiwistyki zachodnioeuropejskich parnistw totalitarnych
—Wtoch i Niemiec — w podsumowaniu dotychczasowych dokonan archiwistyki
europejskiej i definiowaniu jej perspektyw badawczych.

Bedziemy mogli w tym miejscu nawiagza¢ do rozwazan, ktére podejmo-
wali$my w referacie na konferencje naukowa Uniwersytetu Warszawskiego
z potowy wrzesnia 2015 roku (por. przypis 3). Ich celem podstawowym byto
— w gruncie rzeczy — podkreslenie specjalnego miejsca archiwistyki ,wsréd
nauk humanistycznych, jej autentycznego potencjatu integracyjnego, urzeczy-
wistniajacego sie w ramach przeciwstawnych systeméw polityczno-ustrojo-
wych panistw”. Sg to jednocze$nie zagadnienia dotyczace istoty niepowtarzal-
nej natury archiwistyki, jej swoistej odpornos$ci na pozamerytoryczne wplywy.
Natury ksztattowanej wewnetrznym nakazem poszukiwania racjonalnych, we-
ryfikowanych praktycznym doswiadczeniem zasad funkcjonowania. Dorobek
archiwistyki zagrazajacych coraz bardziej Europie dyktatur Wtoch i Niemiec
stanowi, jak sie zdaje, odpowiedni przyktad do poszukiwania odpowiedzi na
powyzsze pytania. Rodzi r6wnoczesnie kolejne pytanie o to, czy w latach rzg-
dow Stalina archiwistyka radziecka zdotata obroni¢ swoje podstawowe atuty.

°H. Jenkinson, A Manual of Archive Administration, including the Problems of War Archives and Archive
Making, Oxford 1922; PE Fourier, Coseils pratiques por le classement et l'invetaire des archiveds et l'edition
des documnets historiques ecrits, Paris 1924.

5 K. Konarski, Nowozytna archiwistyka polska i jej zadania, Warszawa 1929.
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WLOSKIE OTWARCIE

Dwa wspomniane wloskie podreczniki archiwalne ukazaty sie w 1928 roku.
Pierwszy znich, autorstwa Pia Pecchiai, odbierany byt jako podreczny instruk-
tarz zawierajacy niezbedne informacje z zakresu teorii i praktyki archiwalne;j.
Poza problematyka zwigzana z biezacg dzialalnos$cig archiwow autor dokonat
takze prezentacji dziejow archiwow’.

Odmienna perspektywe badawcza przyjal Eugenio Casanova, autor dru-
giego podrecznika®. Ten zastuzony profesor, wyktadowca dziejéw Zrédtoznaw-
stwa, dyrektor Archiwum Paristwowego w Neapolu, odwotywat sie nie tylko
- jak mawiano — do wilasnych wieloletnich do§wiadczen, ale takze do rzadko
spotykanej intuicji archiwalnej, umiejetnosci definiowania natury archiwisty-
ki. Stworzyt najczesciej bodaj cytowane w Europie kompendium archiwalne,
ktoérego ideg przewodnig byto przekonanie o przenikaniu sie dgzenia do do-
skonalenia wtasnych instrumentéw dostosowawczych archiwistyki z senten-
cja: ,w archiwistyce najlepsza zasada jest nie miec zasady”. Casanova miat
oczywiscie Swiadomos¢, ze zaréwno upowszechnia srodowiskowy aforyzm, jak
iuchyla w pewnym stopniu swoim nastepcom furtke do krytycznego dziatania
na gruncie praktyki i teorii archiwalnej. W warunkach nieuniknionego pod
rzadami Benita Mussoliniego zjawiska zderzania sie prob unowocze$niania
biurokratycznej machiny i toku urzedowania z deformacjaq ustrojowa parnstwa
archiwa, uwiklane tradycyjnie we wspolprace z administracjg, musialy stara¢
sie podtrzymywac racjonalny sens swojej misji.

Propagujac swoja archiwistyke , bez zasad”, Casanova odczuwal ponadto,
tak jak cate Srodowisko archiwalne, silng presje czasu, w ktérym pracowatl nad
podrecznikiem — rosngce zapotrzebowanie w latach dwudziestych na udo-
kumentowang informacje Zr6dlowa dotyczaca przebiegu i skutkéw ostatniej
wojny oraz wielokierunkowych powojennych przemian spoteczno-gospodar-
czych. Gwaltowny przyrost liczby archiwizowanych akt na porzadku dziennym
stawial rowniez kwestie ich kwalifikacji i selekcji. Wcze$niejszy, zrodtoznawczy
dorobek profesora zwigzany byl jednak gléwnie z mediewistyka. Rozwazania
aksjologiczne nad nowszg dokumentacjg podjat z kolei w obszernym opra-
cowaniu z 1909 roku, po$wieconym dziatalnosci Archiwum Panstwowego
w Neapolu. Charakterystyke zasobu, jednego z najwiekszych wtoskich archi-

" Publikacja sktada sie z trzech cze$ci: historia archiwéw, teoria, prawodawstwo archiwalne. Por. P. Pec-
chiai, Manuale pratico per gli Archivisti delle pubbliche Amministrazioni e degli Archivi notarili, Mila-
no 1928.

8 E. Casanova, Archivistica, Siena 1928.
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wow, laczyl mianowicie z ogélniejszymi przemysleniami na temat wartosci
badawczej i formalnych cech zgromadzonych archiwaliow®.

Doswiadczenia lat dwudziestych zwiazane z faszyzacjq zycia publicznego
obligowaly jednak Zrédtoznawcé6w do nowych przemyslen. Uswiadamiaty tak-
ze archiwistom koniecznos$¢ poszukiwania racjonalnych zabezpieczen przed
pozamerytorycznymi wplywami politycznych preferencji wtadz paristwowych.
Zapewne nie przewidywano wéwczas, ze rozpoczyna sie siedemdziesiecio-
letnia ,,epidemia” podziatu Europy, rozpleniania sie w jej organizmie totali-
tarnych ustrojow, ktére wtasnie w okresie miedzywojennym miaty przyniesé
niewyobrazalne dotychczas zagrozenia. Zachowujac niezbedne proporcje,
musimy jednak zauwazy¢, ze towarzyszace totalitaryzmom zjawisko instru-
mentalizacji kryteriow oceny przesztosci i wspoétczesnych przeobrazen nie
utatwialy takze archiwistom pracy. Kolejne dziesieciolecia funkcjonowania
podzielonej Europy (co potwierdzaja nastepne rozdziaty niniejszej ksiazki)
ujawniajg problemy archiwéw z wlasciwym warto$ciowaniem najnowszej
dokumentacji, wyborem przysztych Zrédet historycznych.

Eugenio Casanova, nie baczac na brak uwzgledniajgcej nowa rzeczywistos¢
literatury przedmiotu, wprowadza do podrecznika kwestie selekcji akt. Czyni
to jednak bardzo ostroznie, koncentrujac sie przede wszystkim na zagadnieniu
brakowania akt. Wiele uwagi poswieca zwlaszcza czynno$ci szkartowania akt,
a wiec typowania materialéw niezastugujacych na trwate przechowywanie.
Podpowiada réwnoczesnie czytelnikowi potrzebe uwzglednienia w studiach
archiwalnych okolicznoSci, ktére zdecydowaly o okreslonej formie akt. Stara
sie po prostu wydoby¢ Sciste zaleznosci, jakie powstajg miedzy wytwoérca
akt a ,dyplomatyczng” postacig akt. Nawiazuje takze do zapoczatkowanych
stosunkowo niedawno dyskusji nad problemem kwalifikacji akt gospodar-
czych, budowlanych i tak zwanych socjalnych, jak i zasobé6w wytworzonych
w czasie pierwszej wojny §wiatowej. Upomina sie przy okazji o utatwiony
dostep panstwowej stuzby archiwalnej do archiwéw prywatnych i ewentual-
nych depozytéw.

Wyczerpujaco przedstawia Casanova problematyke opracowania archiwa-
liéw. Jego Archivistica stanowila kolejne potwierdzenie mniejszej niz procedu-
ra oceny akt zaleznosci sposobéw porzadkowania akt w krajach podzielonej
Europy od uwarunkowan polityczno-ustrojowych. Wiele razy bedziemy do tej
kwestii powracac¢ w rozdziatach dotyczacych drugiej potowy XX wieku.

9 Idem, LArchivio di Stato in Napoli (1899-1909), Napoli 1909. Dodajmy, Ze w roku poprzedzajacym
wydanie podrecznika Eugenio Casanova opublikowat ponad osiemsetstronicowy zbiér dokumentéw
klasztoru kamedutéw — por. idem, Cartulario della Beradegna, Siena 1927.
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Pierwszy metodyczny instruktarz (liczacy 312 stron) opracowania akt w ar-
chiwach panistwowych opublikowal Casanova w 1910 roku, tuz po Pierwszym
Miedzynarodowym Kongresie Archiwistéw i Bibliotekarzy w Brukseli'®. Niemal
wiec nazajutrz po proweniencyjnej rezolucji nastgpito oswajanie archiwistow
wtoskich z holenderska regutg. Sam autor z kolei miat przed napisaniem swo-
jego podstawowego podrecznika duzo czasu na wszechstronna analize zasady
proweniencji, kt6ra jednak zalecat podtrzymac jako fundament prac porzad-
kowych w archiwach. Przez Europe przetaczata sie w latach dwudziestych
dynamiczna fala dyskusji nad tg zasada, a takze propozycji jej uelastycznienia.

Eugenio Casanova szukat w nich miedzy innymi usprawiedliwienia dla
swojej maksymy: ,najlepsza zasada jest nie mie¢ zasady”. Odrzucat brukselskie
wezwania do konsekwentnego traktowania zespotu ,jako cato$ci organicznie
zwigzanej”. Udowadnial réwniez, ze zwyczaj wyodrebniania zespotéw ,po
holendersku” wyprzedzat zdecydowanie moment ukazania sie podrecznika
Mullera, Feitha i Fruina. Przypominat zwtaszcza zalecenia swojego mentora,
Francesca Bonainiego (prekursora florenckiej szkoty archiwalnej)!! w sprawie
odtwarzania w trakcie opracowywania archiwaliéw uktadu akt danego urzedu.
W przekonaniu Casanovy wczesniejsze stosowanie zasady proweniencji to wy-
nik , trzezwego rozsadku, wtasciwego réwniez fachowcom administracyjnym
i archiwalnym dawniejszych czasow”.

Twierdzil przy tym, ze budzace istotne zastrzezenia rygory zawarte w ho-
lenderskiej propozycji rekonstrukcji uktadu registraturalnego w zespotach
archiwalnych nie przekreslaja przydatnosci zasady proweniencji do opraco-
wywania akt wspoétczesnych. Archiwisci otrzymali bowiem, zdaniem Casanovy,
oczekiwany instrument realizacji merytorycznych wiezi z aktotwdérca przyszte-
go zespotu archiwalnego. Wiezi, ktére przeciez w dekadach miedzywojennych
stanowity dla panstwowych stuzb archiwalnych wielkie wyzwanie. Podkreslat,
ze podejmowane w latach dwudziestych reformy toku urzedowania admini-
stracji panistwowej nie mogty pozosta¢ bez wplywu na proces narastania akt
w urzedach. Tym bardziej Zze uwidaczniac sie zaczynaly jakby skutki uboczne
6wczesnych intensywnych regulacji: ,przegrzanie” biurokracji i czeste reor-
ganizacje szybko rozrastajacych sie urzedéw. Do najgroZniejszych zaliczat
»Zrastanie sie ustrojowo odrebnych registratur”, zjawiska utrudniajacego re-
konstrukcje pierwotnego uktadu akt w zespole archiwalnym.

Sytuacja ta — dynamicznie rozgrywajace sie procesy — powinna wedtug
Casanovy stanowi¢ naturalny czynnik mobilizacyjny dla archiwistyki, wymoég

0Idem, Lordinamento delle carte degli archivi di Stato Italiami, Roma 1910.
! Francesco Bonaini zyt w latach 1806-1874.
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ciaglego doskonalenia metod dostosowawczych i podstaw teoretycznych tej
dyscypliny. Co wigcej, uwazal, ze nowe zadania wymagaly od archiwow takze
niezbednych dostosowan organizacyjnych. Podkreslat, ze gwarancji operatyw-
nego dziatania nie dawat, lansowany w r6znych panstwach, system polegajacy
na luznej wiezi archiwéw terenowych z centrala. Szukal jednoczes$nie uspra-
wiedliwienia dla wloskiego modelu, w ktérym archiwa (od 1874 roku) podle-
galy resortowi spraw wewnetrznych. Panstwowotworcze dzialania uzasadniat
— w opinii Casanovy — ,powojenny porzadek §wiata”, a archiwa panistwowe
powinny gwarantowaé optymalne wykorzystanie zasobu na potrzeby wladz.
Dodajmy za autorem, Ze tego typu rozwigzania nie powstrzymajg panstwowej
stuzby archiwalnej Wtoch przed racjonalizacja metod i zasad.

Zagadnienia brakowania i opracowania akt w archiwach przedstawil Casano-
va w drugiej, najobszerniejszej czesci podrecznika, ktéra nosi tytut Archivistica
pura. Przypomnijmy, Ze w p6Zniejszej literaturze termin ten traktowany byt jako
odpowiednik teorii archiwalnej, sam autor jednak laczyt to pojecie takze z me-
todyka archiwalna. Mégt dzieki temu swobodnie odnies¢ sie wlasnie do kwestii
gromadzenia i opracowania zasobu. Odnotujmy w tym miejscu, ze pierwsza czes¢
ksigzki poswiecil Casanova ,,archiwoekonomii” (techniczno-konserwatorskim
elementom dziatalnosci archiwalnej), a dwie nastepne czesci— dziejom archiwéw
i prawodawstwu archiwalnemu. W powojennych uwarunkowaniach reaktywacji
dziatalnosci archiwéw ta ostatnia czes¢ (s. 427-505) czesto byta przywotywa-
na w nowych publikacjach. Wnosita przeciez ciekawy materiat, wprowadzajacy
w 6wczesne dyskusje nad problemami dostosowania do nowych okolicznosci
funkcjonowania stuzb archiwalnych zagadnienia roli i rangi archiwisty, statusu
archiwéw prywatnych czy uniwersyteckich programéw ksztatcenia archiwistow?'2.
Autor odni6st sie réwniez w tej czesci do tak interesujacych archiwistéw spraw,
jak prawne motywy przechowywania akt, nadzoru panistwowego nad archiwami
samorzadowymi czy stosunku paristwa do archiwéw koScielnych.

NIEMCY: OD GENETYKI AKTU PO WOLNA ZASADE
PROWENIENC]I

W drugim z paristw europejskich, podporzadkowanych w nastepnej deka-
dzie wodzowskim rzadom, publikacja Casanovy spotkala si¢ ze szczeg6lnym
odzewem. Autorzy podstawowych niemieckich podrecznikéw — Heinrich Otto

12 Eugenio Casanova za archaizm uznat migedzy innymi zachowanie dla absolwentéw wyzszych szkot
archiwalnych Wtoch i Francji tytutu ,,archiwisty paleografa’, zawezajacego zakres jego profesji.
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Meisner i Adolf Brenneke!® — koncentrowali sie na drugiej i czwartej czesci
pracy Archivistica. Wydaje sie po latach, ze szczesliwym zrzadzeniem losu
nastgpit miedzy tymi autorami korzystny dla europejskiej archiwistyki podziat
r6l. Heinrich Otto Meisner, z charakterystyczna predyspozycja do konsekwent-
nej wiwisekcji procesu aktotwérczego, rozpoczal badania problemu genezy
procesu narastania akt — péZniejszego zespotu archiwalnego. Adolf Brenneke
z kolei — z narastajgcym poczuciem misji znalezienia drogi do europejskiej,
a moze Swiatowej, syntezy archiwistyki — zdecydowat sie na przeniesienie
punktu ciezkos$ci teorii archiwalnej na ,wolng zasade proweniencji”.

Heinrich Otto Meisner podjat sie, sygnalizowanego przez Casanove, za-
dania pogtebionej analizy kwestii przedarchiwalnej drogi akt. Opierat sie nie
tylko na dwudziestoletnich do§wiadczeniach pracy w archiwach berliiskich,
ale takze na kilkuletnim okresie penetracji archiwé6w Moskwy i Leningradu.
Swoje przemyslenia mégl wczesniej prezentowaé na wyktadach wyglasza-
nych w Tajnym Archiwum w Berlinie oraz w dziatajacym tam od 1930 roku
Instytucie Historyczno-Archiwalnym. Przekonywal stuchaczy, ze ogélnoeu-
ropejska dyskusja nad zasada proweniencji wymaga ,,uporania sie wreszcie
Z precyzyjnym rozpoznaniem kwestii genetyki aktu”, uzasadnieniem miejsca
akt w zespole archiwalnym.

Zagadnieniu temu pos$wiecit artykut opublikowany w 1934 roku w ,,Archi-
valische Zeitschrift”!*. Nie podzielat w nim, wspominanej wcze$niej, niecheci
Casanovy do nadawania zespotowi cech organicznej cato$ci. Spor mial raczej
charakter semantyczny: Meisner, jak sie wydaje, inaczej po prostu niz wtoski
profesor rozumiat termin , organiczny”. Definiowat zesp6t jako rezultat ,orga-
nicznie wyrostych” w danym urzedzie akt, obok ktérych wystepuja materiaty
»sztucznie” dokooptowane do tego archiwalnego organizmu, na przyktad
plany czy mapy. W odréznieniu od francuskiego fond —zespotu powstajacego
wedlug rzeczowego kryterium porzadkowania — zesp6t zachowujacy pierwot-
na strukture nazwat Archivkérper'®.

Rok p6zZniej ukazato sie dzieto Meisnera Aktenkunde. Podzielajac opinie
znanych autoréw o konieczno$ci wypracowania niezbednych zabezpieczen
przed skutkami coraz mocniej odczuwanego zderzenia wytworéw starszych
kancelarii z masowg produkcja wspéiczesnej biurokracji, wyrazat jednak brak

3 H.O. Meisner, Aktenkunde, Berlin 1935; A. Brenneke, W. Leesch, Archivkunde, Leipzig 1953. Wolfgang
Leesch przygotowat do druku wyktady Adolfa Brennekego z lat 1937-1939.

1“H.0. Meisner, Archivalische Berufssprache, ,Archivalische Zeitschrift” 1934, t. 42/43, s. 260 in. Dodajmy;,
ze weze$niej przedstawil swoje refleksje na temat stanu zaawansowania teorii archiwistyki radzieckiej:
Uber des Archivwesens in der russischen Sovietrepublik, ,Archivalische Zeitschrift” 1929, t. 38, s. 179 i n.
15 Por. Z. Chmielewski, Dojrzewanie tozsamosci naukowej archiwistyki..., s. 86.
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wiary w skutecznos¢ tych poszukiwan. Podkreslat, ze dotychczasowe metody
wymagaja gruntownych zmian, ktére musza by¢ poprzedzone specjalistycz-
nymi studiami. Punktem wyjscia powinno by¢, jego zdaniem, objecie definicja
dokumentu wszystkich kategorii Zrédet. Pojawiajace sie wéwczas propozycje
rozwiazan spuentowat projektem zespolenia w studiach aktoznawczych do-
Swiadczen dyplomatyki i archiwistyki. Jego praca Aktenkunde miata wtasnie
wyznaczac przedmiot i zakres nowej dyscypliny — nauki o akcie.

Trudno w stownikach archiwalnych odnaleZ¢ to hasto. W najbardziej lapi-
darnym ujeciu intencji autora mozna przyjac, ze pojecie ,Aktenkunde” obejmo-
walo zagadnienia genezy akt oraz ich rodzajow i klasyfikacji. W pierwszej czesci
ksiazki Meisner podjal prébe poszukiwania kryteriéw systematyki akt, prefe-
rujac zwlaszcza kwestie wzajemnego ich usytuowania i miejsca ,,w hierarchii
administracyjnej wystawcow i odbioréw pism (akt)”. Pozostawiajac w zasadzie
na uboczu zagadnienia kwalifikacyjne akt, zdawat sie posrednio inspirowac
pozniejsze dyskusje nad walorami informacyjnymi i warto$cia Zzr6dtowa wspot-
czesnej dokumentacji. Te fragmenty Aktenkunde stanowia zapowiedZ obszer-
nych (opisywanych w innym miejscu) rozwazan, podjetych nieco pézniej przez
Adolfa Brennekego, na temat funkcji akt powstajacych na ré6znych szczeblach
zarzadzania. Wedtug Meisnera pomocne przy wszelkich zestawieniach poréw-
nawczych (jako$ciowych) akt bedzie okreslenie zachodzgcego miedzy produkcja
aktowg , stosunku wyzszosci, nizszosci i rtéwnorzednos$ci”!¢.

Druga czes¢ Aktenkundemozna traktowac jako forme dopetnienia wyktadu
krytyczna analizg dyplomatyczna. Autor, siegajacy do benedyktyriskich zasad
uprawiania dyplomatyki nowozytnej (zwlaszcza podrecznika Jeana Mabillona
71681 roku), przypomina tréjcztonowy podziat dokumentu sredniowiecznego
(protokot, kontekst i eschatokdt), aby wskazaé nastepnie mozliwos$ci adapta-
cji tego modelu we wspéiczesnych kancelariach. Jesli nawet te efektowne
sugestie Meisnera nie poruszaty zbyt mocno wyobrazni archiwistéw — kt6rzy
daza przede wszystkim do wkomponowania pojedynczych pism w wieksze
calo$ci - to z pewnoscia sktaniaty do refleksji nad poziomem wykonywanych
w urzedach codziennych czynnosci kancelaryjno-referendarskich.

Ostatnia cze$¢ ksigzki Meisnera wychodzita juz naprzeciw biezacym po-
trzebom panstwowych stuzb archiwalnych. Autor odniést sie tu bowiem do
nadrzednego wobec wedréwki akt ogniwa integracji kancelarii, registratu-
ry i archiwum. Nawigzal mianowicie do modnego w 6wczesnej literaturze
16 Heinrich Otto Meisner uszeregowal produkcje aktowa w cztery grupy: a. pisma wiladz wyzszych
do nizszych, b. pisma wiladz nizszych do wyzszych (na przyktad sprawozdania), c. pisma witadz

réwnorzednych (przewaga korespondencji), d. pisma bez adresata (na przykltad protokoty posiedzen
organdw kolegialnych).
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archiwalnej pojecia , scrinium”. Meisner jednak i w tym wypadku pozostat
konsekwentnym realizatorem przyjetej przez siebie koncepcji Aktenkunde. Po-
traktowat kolejne fazy narodzin i wedréwki akt od wytwoércey do archiwum jako
elementy sktadowe procesu ,genetyki akt”. Akcentujgc zachodzace tu zwigzki
przyczynowo-skutkowe, stawial w pewnym stopniu znak réwnosci miedzy
organiczng i genetyczng wiezig ksztattujaca sie we wzajemnych relacjach akt.
I'w tym wypadku nie utatwiata zbytnio zycia czytelnikowi przyjeta przez autora
konwencja pisarska, w tym umiejetno$¢ niezwykle lapidarnej interpretacji
nowatorskich koncepcji. Wystarczy przypomnie¢, ze w komentarzach polskich
archiwistéw przywotywano Norwidowskie: ,gra cho¢ odpycha”. Nie zmieniato
to jednak faktu, ze dla Meisnera organiczno-genetyczne wiezi miedzy aktami
mialy ,réwnie duze znaczenie dla ostatecznego, archiwalnego uktadu akt, jak
funkcja akt w systemie hierarchicznym ich wytwércow”.

Bez wiekszego ryzyka mozna wiec postawic teze, ze podrecznik Meisnera nie
puentowat aktotworczych dyskusji archiwistéw miedzywojnia — zdotat przede
wszystkim zaskoczy¢ archiwistéw. Wydaje sie, ze bardziej zdecydowanie niz
inni autorzy oczekiwat od teorii archiwalnej przekraczania utrwalonych granic
dyscypliny, ktéra zdazyta wstepnie okresli¢ juz swoj zakres badawczy. Propozycja
wprowadzenia do studiéw nad wspétczesng dokumentacjg nowej nauki o akcie
niepokoita po prostu archiwistéw. Oniesmielaty nie tylko zbyt (jak to oceniano)
skomplikowana autorska wyktadnia istoty Aktenkunde, ale takze zdecydowanie
podnoszony wymog jej autonomii. W Srodowisku przewazaty raczej oczekiwania
poszerzenia tozsamosci archiwistyki o tak zwane przedpole archiwalne. Nie spo-
séb nie zauwazy¢, ze ukazanie sie ksigzki Meisnera nie przyniosto natychmiasto-
wych reakgcji czytelnikéw. Pierwsze recenzje stanowity raczej dowod zaskoczenia
propozycja autora, ukazywaly sie zresztg gléwnie poza granicami Rzeszy. Sam
autor, ktéry w 1937 roku awansowatl w hierarchii zawodowej'?, zdotat jeszcze
tuz przed wybuchem wojny opublikowa¢ artykut dotyczacy innej problematyki
—konieczno$ci przyspieszenia prac nad zagadnieniem selekcji dokumentacji'®.
Po drugiej wojnie §wiatowej (do czego takze powracamy) Meisner wznowil jed-
nak badania aktoznawcze, przywracajac w pewnej mierze —w dwéch kolejnych
podrecznikach —ich ,wiezi z archiwistyka”.

Adolf Brenneke mogt z bliska obserwowaé dziatalno$¢ Meisnera, od
1930 roku funkcjonowat bowiem w berliniskim §rodowisku archiwistéw. De-

7 Odnotujmy w tym momencie, ze w latach 1922-1937 Meisner zasiadal we wtadzach Staatsarchivrat
zu Berlin, w latach 1925-1927 kierowat brandenbursko-pruskim Hausarchivs, a w 1937 roku znalazl sie
w Oberarchivrat am Reichsarchiv Potsdam.

8 H.0. Meisner, Schutz und Pflege des staatlichen Archivgutes mit besonderer Beriicksichtigung des
Kassationsprobleme, ,Archivalische Zeirschrift” 1939, t. 45,s. 34in.
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cyzja generalnego dyrektora pruskich archiwéw panstwowych zostat prze-
niesiony z Hanoweru do Tajnego Archiwum w Berlinie-Dahlen. Podobnie jak
Meisner mogt takze prezentowac swoje przemyslenia — stanowiace rezultat
czterdziestoletnich doswiadczeni zawodowych!'® —we wspomnianym Instytucie
Historyczno-Archiwalnym.

Wyktady Brennekego prowadzone w drugiej potowie lat trzydziestych zo-
staly opublikowane, jak wiadomo, dopiero w 1953 roku, w zupelnie innej
rzeczywistoSci polityczno-ustrojowej. Opracowujac je do druku, Wolfgang
Leesch, aktywny uczestnik niemieckiego zycia naukowego miedzywojnia,
mial jednak do dyspozycji doktadne notatki stuchaczy Brennekego, wiernie
oddajace intencje autora, takze w odniesieniu do Aktenkunde Meisnera.

Wydaje sie, ze Brenneke nie witaczyl sie do nurtu upowszechniania opinii
krytycznie oceniajacych mozliwosci adaptacji wywodéw Meisnera w poszuki-
waniach rozwigzan dostosowawczych wspoélczesnej archiwistyki. Zdawat sie
koncentrowac¢ na wybranych propozycjach zawartych w Aktenkunde, ktére
mogly stanowi¢ bezposrednie zaplecze dla wlasnych koncepcji. Za przyktad
niech postuzy spos6b potraktowania tak istotnych dla obu autoréw kwestii, jak
relacje organicznej wiezi miedzy aktami a ich funkcjami. Fakt, ze doszli do od-
miennych wnioskéw, nie dezawuuje wystepujacych tu wyraznie wzajemnych
inspiracji. Niech ilustracja tego szczeg6lnego podejscia do Aktenkundebedzie
obszerne zestawienie bibliograficzne zamieszczone na koncu Archivkunde.
Pracy Meisnera nie odnajdziemy zaréwno w zestawie oznaczonym numerem
sze$¢ (Archivlehrbiicher), jak i w zestawie oznaczonym numerem dziewie¢
(Archivteorie). Ksiazka umieszczona zostata (razem z cytowanym artykulem
Meisnera z 1934 roku) pod numerem 6smym (Terminologie)®.

Zblizone cele i zakres problemowy inicjatyw badawczych Casanovy i Bren-
nekego tworzyty jednak bardziej naturalng podstawe relacji naukowych obu
autoréw. Brenneke przy réznych okazjach podkreslal szczegblna role dziela
Archivistica w jego pracy nad wyktadami. Rozpoczynat je od cytatéw z pod-
recznika wloskiego profesora, przywotujac regularnie jego efektowne uogol-
nienia na temat kulturotworczej roli archiwaliéw. Trudno nie dostrzec przy tym
pewnej prawidtowosci: gléwne koncepcje archiwistyczne Casanovyi Brenne-
kego ksztattowaty sie w szczytowym okresie zaawansowania dyktatur w ich
19 Adolf Brenneke urodzil sie¢ w 1875 roku (byt pietnascie lat starszy od Meisnera). Szkote Archiwalna
w Marburgu ukonczyt w 1898 roku (w roku ogloszenia przez holenderskich autoréw zasady prowenien-
cji), a prace zawodowa rozpoczat od archiwum w Miinster. Nastepnie, po trzyletnim pobycie w archiwum
gdaniskim, zwigzat si¢ na ponad dwadziescia lat z archiwum hanowerskim, od 1923 roku petnit w nim
funkcje dyrektora.

20 A. Brenneke, Archivkunde, Leipzig 1953, s. 443-446. Trudno oczywiscie dzisiaj ustali¢, w jakim stopniu
zestaw ten byl inspirowany przez Brennekego, w jakim za$ stanowit autorski pomyst Leescha.
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krajach. Obaj mieli §wiadomo§¢, ze niezaleznie od ograniczen systemowych
staja przed szansg umocnienia naukowych podstaw archiwistyki, nadania jej
uniwersalnych wtasciwosci — zgodnych ze wspétczesnymi wymogami cywili-
zacyjnymi i stajacych sie niezbywalng, przekonujaca rekojmia postepu.

Niemieckim archiwistom udzielat sie po prostu zdroworozsadkowy sposéb
obchodzenia sie Casanovy z problematyka archiwalng, dazenia do elimino-
wania schematycznych rygoréw i swoistego otwierania przed europejskimi
archiwistami ozywczej alternatywy. Odnajdowano w tej postawie wskazanie
przez starszego kolege mozliwosci jak najtagodniejszego przeprowadzenia
archiwéw przez meandry nieobliczalnej rzeczywistosci. Nie nalezy wyklu-
czy¢, ze uwazna analiza zalozen ,archiwistyki bez zasad” wloskiego autora
naprowadzila w jakiejs mierze Brennekego na ,wolng zasade proweniencji”,
stanowigcg symbol tozsamo$ci jego dorobku naukowego.

Eksponowanie problemu analogicznych uwarunkowan zewnetrznych to-
warzyszacych ksztattowaniu sie koncepcji archiwalnych Casanovy i Brenne-
kego nie moze jednak spowodowac¢ pominiecia w niniejszych rozwazaniach
faktu, ze ksigzke Casanovy i wyktady Brennekego dzieli prawie dziesie¢ lat. Byt
to przeciez okres nie tylko znacznego rozwoju w Europie pisarstwa archiwal-
nego, ale takze byta to dekada dalszych przeobrazen biurokratycznych, ktére
bezposrednio rzutowaty na procesy aktotwodrcze i nie mogty pozostacé bez
wplywu na coraz ostrzejsze dyskusje w sprawie zasady proweniencji.

Zwigzani od dziesiecioleci z archiwami, Casanova i Brenneke stali sie au-
tomatycznie obserwatorami reform biurowosci, na ktérych tempo i zakres
zwracali juz uwage autorzy holenderskiego podrecznika z 1898 roku. Po za-
koniczeniu w latach siedemdziesigtych XIX wieku procesu zjednoczeniowego
w Niemczech i we Wtoszech rodzilo sie szczegdlne zapotrzebowanie na uela-
stycznienie machiny biurokratycznej i trybu urzedowania. Adolf Brenneke
podkreslal mocno moment objecia reformami takze komoérek merytorycznych
urzedéw — dazenie do obnizania kosztéw administracyjnych przez taczenie
tych komorek i usprawnienie zarzadu nad aktami. Wobec rozrastania sie za-
dan urzedéw i zwiekszania sie produkcji aktowej mato przydatne stawaty sie
tradycyjne plany registratury: ,opracowywane przez registrature, znane tylko
registraturze i tylko przez registrature uzywane”. Naptyw nowej dokumenta-
cji wymuszat wprowadzanie cigglych korekt do tych planéw. Rozwigzaniem
mogly by¢ tu jedynie plany akt uwzgledniajace takze dokumentacje ,przewi-
dywana w przysztosci”?..

21 Por. migdzy innymi: C. Massow, Reform oder Revolution, Berlin 1895; B. Brachman, Zur Geschichte der
Biiroreformen, ,Archivmitteilungen” 1958, nr 1; A. Brenneke, Archivkunde..., s. 82.
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Dalsza perspektywe tych innowacji stanowit nowy model zarzadzania ak-
tami - registratura zdecentralizowana, zintegrowana z praktyka uprawomoc-
nienia sie zasady jednoosobowego podejmowania decyzji i dekoncentracji
pracy wurzedach. W miejsce sekretariatéw w wydziatach zaczeto wprowadzac
biura, ktére nie tylko zatatwiaty sprawy, ale takze zarzadzaly swoimi aktami na
podstawie planéw czynno$ci i wspomnianych nowych planéw akt?.

Zakoniczenie pierwszej wojny swiatowej przyniosto oczywiscie kolejng
fale zainteresowania sprawa unowocze$nienia pracy urzedéw. W 1919 roku,
kierujac sie zapewne pozostajgca w powszechnym obiegu socjologiczng ana-
liza biurokracji Maksa Webera, oglosit swoje postulaty Bill Drews, niemiecki
minister spraw wewnetrznych. Do usprawnienia aparatu administracyjne-
go Republiki Weimarskiej powinna sie przyczynic, jego zdaniem, wtasciwa
polityka kadrowa i dalsza decentralizacja kompetencji, traktowana tgcznie
z dzialaniami wzmacniajacymi najnizszg instancje administracyjna®. Adolf
Brenneke nie powotywat sie jednak na publikacje Drewsa, przytaczatl jednak
péZniejsze prace innych autoréw, ktérzy w podobnym duchu ujmowali refor-
me biurowo$ci. Zaznaczat zwtaszcza, podkreslane wich tekstach, oczekiwanie
redukcji liczby pomocy kancelaryjno-registraturalnych, zaktécajacych spraw-
ne zarzadzanie aktami®’. Brenneke podzielat ten poglad, wskazujac, ze réw-
nocze$nie z dziataniami stuzgcymi ograniczaniu tych pomocy i eliminowaniu
kontroli obiegu pism powinna postepowac racjonalizacja procesu zarzadzania
dokumentacja przez ciagte doskonalenie nowego typu planéw akt. Dzieki
temu bedzie sie mogta zrealizowa¢ zdolnos¢ wspétczesnej administracji do
skutecznego zsynchronizowania rzeczowego uktadu akt z podzialem pracy
w urzedzie — wytwércy akt. Stan wyraznej mobilizacji, tworzony przez 6wczes-
ne propozycje reform — mimo Ze nie znalazty one potwierdzenia w oficjalnych
dokumentach Republiki Weimarskiej — wprowadzat, zdaniem Brennekego,
klimat sprzyjajacy poszukiwaniu coraz korzystniejszych przedsiewzie¢ mo-
dernizacyjnych w nastepnej dekadzie®.

Jak pamietamy, Brenneke wkroczyl wlata trzydzieste w nowym, berlifiskim
otoczeniu, szczegdlnie ,,uczulony” na stymulujaca role 6wczesnych dyskusji
»proweniencyjnych” w rozwoju teorii archiwalnej. Na posiedzeniach nauko-

22 Szerzej - por.: H.O. Meisner, Aktenkunde..., s. 152; R. Schatz, Behordenschriftgut. Aktenbildung, Akten-
verwaltung, Archivirung, Boppard am Rhein 1961, s. 132; M. Stelmach, Kancelarie pruskich urzedow
administracji paristwowej na przyktadzie rejencji w latach 1808-1945, Szczecin 1981, s. 55-57, 85.

2 B. Drews, Grundziige einer Verwaltungsreform, Berlin 1919; S. Kowalewski, Krytyka modelu biurokracji
Maxa Webera, ,Panistwo i Prawo” 1968, nr 3, s. 446.

2 H. Hausmann, Die Biiroreform als Teil Verwaltungsreform, Berlin 1925; A. Brecht, Die Biiroreform in
der Verwaltung, ,Deutsche Juristenzeitung” 1926; idem, Die Geschdiftstechnische Bedeutung Zugleich
ein Lehrbuch der Biiroreform, Berlin 1927.

% Z. Chmielewski, Dojrzewanie tozsamosci naukowej archiwistyki..., s. 80.
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wych organizowanych w Tajnym Archiwum w Berlinie-Dahlem dokonywat
przegladu najnowszych préb reinterpretacji zasady proweniencji, zgtaszajac
rownoczes$nie wlasne propozycje ,jej liberalizacji”. Ogloszenie Aktenkunde
Meisnera potraktowat jako merytoryczne przestanie do pogtebienia wtasnych
studiéw nad kancelaryjno-registraturalnym wymiarem formowania zespo-
16w archiwalnych.

Przystepujac w 1937 roku do wyktadéw w utrwalajagcym swojg marke in-
stytucie, wnosil do teorii archiwalnej okreslone preferencje: catoSciowe uka-
zanie, wskazywanego takze przez Casanove, potencjatu tkwigcego w zasadzie
proweniencji, ktéry wymaga ,uwolnienia” w konkretnych uwarunkowaniach
aktotworczych i archiwotworczych. Hitlerowskie Niemcy finalizowaty wéw-
czas budowe struktur Trzeciej Rzeszy. W latach 1933-1935 ukazaly sie ustawy
dostosowujgce ustréj administracji panstwowej do doktryny wodzostwa, tacz-
nie z ordynacja gminng z 30 stycznia 1935 roku, ktéra podporzadkowywata
wladze samorzadowe czynnikom polityczno-administracyjnym?.

Z wczesniejszych reform najpetniej w tryby fundamentalnej reorientacji
ustrojowej Niemiec lat trzydziestych wmontowany zostatl system biuralistycz-
ny. Fakt podporzadkowania ideologicznej doktrynie nie wykluczat praktycznej
przydatno$ci biuralizmu w codziennym urzedowaniu. Nadal najwazniejszy
pozostawal element rownowagi miedzy potrzebami biuralistycznej dekon-
centracji czynnosci (na biuro i referentéw) a wymogami zdecentralizowanej
registratury. Uprawomocniala sie coraz powszechniej praktyka zesrodkowa-
nia czynnos$ci aktotwoérczych w komérkach merytorycznych — u referenta
zalatwiajacego sprawe. Wskazowke dla pracy referenta operujacego rosnaca
liczba spraw (pism) miato z kolei stanowic¢ rzeczowe kryterium laczenia pism
i akt, co automatycznie przyczyniato sie do jeszcze wiekszego umocnienia
sie pozycji zmodyfikowanego planu akt, funkcjonujacego we wspdtczesnej
kancelarii jako wykaz akt.

W ocenie Brennekego urzedy niemieckie miaty juz za soba transformacje
klasyfikatoréw — przejscia od planéw do wykazéw akt. Mozliwo$¢ takg stwa-
rzalo wtasnie zespolenie czynnosci merytorycznych i tak zwanych registra-
turalnych u referenta. W ten sposéb skréceniu ulegta réwniez droga miedzy
gléwnym dysponentem (szefem urzedu) a sprawa. Registratura — tradycyjny
posrednik miedzy zwierzchnikiem a referentem — przestata by¢ tym samym

% Doktryna ta glosita jedno$¢ partii i paristwa oraz skumulowanie funkcji decyzyjnych w rekach na-
miestnikéw, bedacych w gruncie rzeczy reprezentantami Fiihrera w terenie (niemieckich krajach zwigz-
kowych). Szerzej - por. E. Jedrzejewski, Hitlerowska koncepcja administracji paristwowej 1933-1945.
Studium polityczno-prawne, Wroctaw 1975, s. 104.
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niezbedna®. Brenneke podkreslal, ze wykaz akt (jako planowe i state wyszcze-
gblnienie akt narastajgcych w toku dziatalno$ci wytwoércy) stawat sie decydu-
jacym ogniwem systemu akt spraw, ktéry od wielu dziesiecioleci towarzyszyt
zjawisku unowocze$niania administracji, wspomagat urzedy w wypetnianiu
ich statutowych funkcji. Z metodologicznego punktu widzenia za fakt o ,ka-
pitalnym znaczeniu” uznat to, Ze przez ten klasyfikator miaty sie realizowac
nie tylko jedno$¢ kancelarii, registratury i sktadnicy akt, ale takze caty zarzad
produkcja aktowa. Zdecydowanie bardziej niz dotychczasowy plan akt, ktéry
towarzyszyt powstawaniu pojedynczych pism, spraw czy akt, mégt ponadto
stanowi¢ podstawe normowania regut podzialu wiekszych grup czy struktur
aktowych, w stosunku do ktérych tradycyjne, empiryczno-indukcyjne metody
badawcze mogly wydawac sie zbyt waskie.

Réwnolegle trwaly préby konstruowania w wiekszych urzedach ponadwy-
dzialowych, niezaleznych od struktury i podziatéw czynnosci, jednolitych
wykazéw akt. Pojawilo sie, naturalne w tym momencie, pytanie, zapewne
zadawane rowniez przez Brennekego, a najmocniej chyba sugerowane przez
Fritza Nordsiecka w 1940 roku?®. Brzmiato ono: ile zyskiwaty na tym éwczesne
czynniki decyzyjne? Otrzymywatly bowiem przydatny instrument arbitralnego
sterowania administracja panstwowa, w konsekwencji za$ upolityczniania
dziatalno$ci urzedéw. Petniejszej odpowiedzi nalezy szukac raczej juz w do-
Swiadczeniach archiwistyki europejskiej drugiej potowy XX wieku.

Po przegladzie stanu zaawansowania badan z zakresu genetyki i klasyfikacji
akt Brenneke skupit sie na sferze rozwazan nad mozliwo$ciami zastosowania
ich w archiwach. Podzielajac stanowisko Casanovy, prze§wiadczonego o ko-
niecznosci elastycznego traktowania regut archiwalnych, Brenneke, jak sie
wydaje, wzial na siebie nietatwe zadanie. Dynamika lat trzydziestych tworzyta
bowiem okreslone ci$nienie, przemozna presje r6znego typu czynnikéw, ktére
pod koniec tego dziesieciolecia zdawalty sie przybiera¢ szczegdlnie skonden-
sowang forme. Wierny w gruncie rzeczy metodologicznym wymogom starej
niemieckiej szkoly historycznej (raczej w pruskim wydaniu), usitowat odnalezé
odpowiedni punkt ciezkos$ci miedzy efektownymi koncepcjami usprawnienia
aparatu biurokratycznego, zestawiajac je z rzeczywistym stanem zaawanso-
wania reform w urzedach, ich gotowoscig do unowoczesniania czynnosci ak-
totworczych.

2TW poczatkach lat trzydziestych szerzej pisali o tych zagadnieniach miedzy innymi: W. Giinter, Die
praktische Durchfiihrung Biiroreform bei den Behiirden, Berlin 1930; W. Triebl, Geschdiftsfereinfachung
in der preusschischen allgemeinen Verwaltung, K6ln 1931.

% E Nordsieck, Organisation und Aktenfiihrung der Gemeinden, Grundlagen und Voraussetzungen der
Rationalisierung, Berlin 1940, s. 25, 27, 38, 77.
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Z takim wtasnie nastawieniem prowadzil wyktad na temat zasady pro-
weniencji. Rozpoczatl od omoéwienia jej czterdziestoletnich dziejéw, cha-
rakteryzujac oczywiscie literature przedmiotu, zwtaszcza krytyczne préoby
oceny pierwotnego, proweniencyjnego kanonu. Najwiecej uwagi poswiecit
spopularyzowanym w pi§miennictwie archiwalnym publikacjom, ttumaczac
jednoczes$nie przyczyny braku akceptacji archiwistyki europejskiej dla no-
wych propozycji. Za zbyt ,,powierzchowny” na przyktad uznat — dwukrotnie
prezentowany przez autora — projekt szwedzkiego archiwisty Carla Gusta-
fa Weibulla, ktéry przekonywat do zamiennego traktowania (w zaleznosci
od potrzeb) zasady holenderskiej i francuskiej. Adolf Brenneke zauwazyl, ze
pierwsi krytycy tej koncepcji —wspétautor holenderskiego podrecznika Robert
Thomas Fruin i niemiecki radca archiwalny Georg Winter — odrzucali przede
wszystkim zastosowane przez Weibulla uproszczenia. Dla samego Brennekego
projekt ten byl nie tylko mato nowatorski, ale takze jakby ,,gubiacy” sens idei
proweniencji®.

Adolf Brenneke rezygnowat z rozwigzan posrednich czy syntetyzowania
francuskiego i holenderskiego modelu, wyraznie bowiem opowiadat sie za
traktowaniem tych zasad jako konkretnych mozliwosci tworzenia zespotu
archiwalnego. Nie kryt jednocze$nie obaw, ze wszechobecne zjawisko roz-
rastania sie struktur administracyjnych spowoduje niebawem modyfikacje
tych regut. Przedstawiona przez niego propozycja wolnej zasady proweniencji
miatla szanse sprosta¢ wymogom wspoélczesnos$ci, zachowujac réwnoczesnie
jednolity, proweniencyjny profil. Czy byto to realne? Czy zarzadzanie aktami
oparte na Registraturlose Arbeitlub die Arbeit ohne besondere Registratur dawa-
o gwarancje uwolnienia proweniencji z ,,organicznych okéw”? Czy urealniaty
one merytoryczne walory tej zasady?

Do najczesciej cytowanych nalezg sformutowania zawarte w powojennych
publikacjach Meisnera. Rozwazania Brennekego na temat koriczacej sie hi-
storycznej misji registratury w procesie aktotwérczym Meisner skwitowat
krétko: ,nie ma registratury, nie ma registraturalnego przymusu”, rekonstrukcji
pierwotnego uktadu akt. Z kolei propozycje zastapienia francuskiej zasady
thumaczyl nastepujaco: ,Brenneke dazyl do zastapienia przewrazliwionego
rozumowania historycznego przez ujecie normatywne [...] indukcje przez
najbardziej wnikliwe wglebienie sie w ducha, zadania i funkcje urzedu”*.

2 C.G.Weibull, Archivordnugsprinziper, ,Scandia” 1930, t. 3; idem, Archivordnungsprinzipen, Geschicht-
licher Uberblick und Neuorienttierung, ,Archivalische Zeitschrift” 1934, t. 42/43. Por. omé6wienie tego
sporu przez Meisnera w czasopi$mie , Jahresbericht fiir deutschen Geschichte” 1933/1934, nr 9/10. Zob.
takze: A. Brenneke, Archivkunde...,s. 751in.

30 H.O. Meisner, Urkunden und Aktenlehre der Neuzeit, Leipzig 1950, s. 93.
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W czasie wykladéw Brenneke powtarzal ponadto, Ze ,zesp6t archiwalny powi-
nien by¢ wiernym wyrazem zywota tworcy akt”, a ,celem przebudowy zespotu
jest utworzenie doskonatego organizmu”. Wyjasniat od razu, co miat na mysli.
Uwazal mianowicie, Ze wolna zasada proweniencji pozwoli archiwiscie na wy-
tworzenie optymalnej calosci archiwalnej, odpowiadajgcej strukturze i funk-
cjom tworcy zespotu. Dzieki uzyskaniu zgodnoSci struktury i funkcji urzedu
Z ,0rganizacja jego akt wytwarza sie doskonaty organizm archiwalny” — zespét,
ktory bedzie rzeczywistym odbiciem swojego wytworcy, ,prawdziwym uciele-
$nieniem jego zycia”. Dobrze jest, dodawat, jesli pierwotny uktad akt pozwala
na spetnienie tego warunku. Wskutek jednak czestych wewnetrznych zmian
kompetencyjnych i strukturalnych urzedéw uktad ten nie odzwierciedlal wy-
starczajaco organizacji i funkcji wytwércow akt. Nalezato go wéwczas przebu-
dowa¢, wprowadzajac niezbedne, niekiedy daleko idgce korekty strukturalne.

Warunkiem rozwiniecia szerszej dyskusji nad propozycjami Brennekego
byta oczywiscie publikacja jego wyktadéw, ktére wygtaszat az do 1939 roku.
Prace wydawnicze przesuniete zostaty, jak wiadomo, na okres powojenny,
juz bez udziatu autora®. Wolfgang Leesch przygotowywat Archivkunde na
podstawie szczeg6towych notatek trzech stuchaczy wyktad6w Brennekego. Po-
wstato klasyczne opracowanie materialowe, rzetelnie odzwierciedlajace tre$¢
tego ,méwionego” podrecznika, zwieniczajacego niemiecka mysl archiwalng
miedzywojnia. Wolfgang Leesch zapowiadat ksigzke jako prébe stworzenia
podstaw archiwistyki powszechnej, Brenneke méwit zas o potrzebie zainicjo-
wania studiéw nad teorig i historig europejskiej archiwistyki®.

Archivkunde, objetoSciowo zblizona do dzieta Casanovy, r6zni si¢ jednak
konstrukcyjnie od wloskiego podrecznika. Sktada sie tylko z dwéch nieréw-
nych czesci: okoto 400 stron wypelnia charakterystyka dziejow archiwéw Euro-
pyiStanéw Zjednoczonych, a 100 stron obejmuje opracowanie zatytulowane
Archivtheorie. Cze$¢ teoretyczna podzielona zostala na sze$¢ rozdziatéw. Do
pierwszego, poswieconego terminologii archiwalnej, wtaczono takze rozwa-
zania uwzgledniajace kwestie genetyki — etapéw rozwojowych aktu. Dwa na-
stepne mozna okresli¢ jako obszerne wprowadzenie do metodyki archiwalne;j,
ktéra Brenneke, wyrazniej niz Casanova, oddzielat od , czystej archiwistyki”.
Archiwista otrzymywat tu po prostu zestaw wytycznych na temat sposobéw
porzadkowania archiwaliéw i — szczeg6lnie interesujacej autora — registratury.
Réwnolegle wprowadza sie czytelnika w problem wzajemnych relacji miedzy

31 Adolf Brenneke zmart w 1946 roku.
3 Strona tytutowa publikacji przedstawia pelng wersje tytutu podrecznika: Archivkunde. Ein Beitrag zur
Theorie und Geschichte des europdischen Archivwesens.
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rekopisem archiwalnym a bibliotecznym. Brenneke nie zajmuje w tej sprawie
rozstrzygajacego stanowiska. Przypomina historyczny charakter trwajacego
od XIX wieku sporu miedzy Zr6dtoznawcami w sprawie okreslenia zadowa-
lajacych kryteriéw rozgraniczania rekopisu archiwalnego i bibliotecznego.

W tym rozdziale wtasnie, co szczeg6lnie wypada podkresli¢, sygnalizuje sie
problem brakowania akt. Autorzy (zaréwno Brenneke, jak i Leesch) podeszli
do tego zagadnienia zbyt, jak sie wydaje, pasywnie. Omawia sie te kwestie,
coraz zywiej obchodzgce archiwistéw, przy okazji przedstawiania zasad uzu-
peliania zasobéw archiwalnych ré6znego typu zbioréw. Ograniczono sie do
rekapitulacji ogélnych niemieckich wytycznych w sprawie brakowania.

Wyktad na temat wolnej zasady proweniencji umieszczony jest w czwar-
tym, podstawowym rozdziale podrecznika®. Dzieje archiwistyki, rozumianej
jako teoria i nauka, rozpoczyna przypomnienie najwazniejszych ,rozpraw
niemieckich teoretykéw” z ostatnich czterystu lat. Drugi, obszerniejszy pod-
rozdzial dotyczy dziejow zasady proweniencji i jest spuentowany propozycja
wolnej zasady. Jako forme dopelnienia wyktadu nalezy traktowac krétki (dwie
strony druku) rozdzial nawigzujacy do problemu zespotu archiwalnego. Jest
swoistym apelem do archiwistéw, ktérych profesjonalizm bedzie decydowaé
o tym, czy archiwa zdotaja opanowac zjawisko zwiekszajacego sie naptywu
»<rozro$nietych zespotéw, tworéw o ztoZzonej strukturze”. Naprzeciw tym ocze-
kiwaniom w pewnym stopniu wychodzi ostatni rozdziat, w ktérym dokonana
zostala préba usystematyzowania archiwaliow wedtug trzech podstawowych
kryteriéw: pochodzenia (genezy), struktury i organizacji zasobu.

ARCHIWISTYKA RADZIECKA
W FAZIE DOMINACJI WEASNYCH KONCEPCJI

Przeprowadzony podczas pierwszej wojny swiatowej zamach stanu spowo-
dowat gteboka izolacje Rosji radzieckiej na Starym Kontynencie. Ceng rewolu-
cyjnych przeobrazen ustrojowych, ktére szybko obejmowaty kolejne ogniwa
struktur panstwowych, stawata sie daleko idaca deformacja sprawdzonych
wzoréw, rowniez w sferze zarzadzania nauka i szeroko rozumiang kultura.
Dla archiwistyki oznaczato to podporzadkowanie sie systemowym rygorom,
prowadzacym do przewartoSciowania nie tylko wlasnych doswiadczen, ale
takze europejskich koncepcji racjonalizacji czynnosci aktotwérczych i archi-
wotworczych.

3 Rozdzial otrzymat tytul: Geschichte der Archivtheorie und der Archivwissenschaft.
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Niemal ostentacyjnie byly tutaj wywracane zachodnie inicjatywy w zakresie
zarzadzania dokumentacjg, dominowato za$ przyjmowanie na wstepie poszu-
kiwan nowych jako$ciowo rozwigzan narzuconych odgérnie pozamerytorycz-
nych kryteriéw kwalifikacji najnowszej produkcji aktowej. Rozstrzygajacy miat
by¢ wymoég ,stuzebnej funkcji” wytwarzanej w sowieckich urzedach doku-
mentacji, przydatnosci dla ,,utrwalania socjalistycznych pryncypiow paristwa”.

Podobnie jak w zyciu polityczno-spotecznym kraju, takze w miedzywo-
jennych przeobrazeniach archiwistyki radzieckiej mozna wyodrebni¢ dwa
podokresy. Pierwsza po rewolucji pazdziernikowej dekade otwiera czerwco-
wy dekret z 1918 roku, uchylajacy dotychczasowe przepisy i zapowiadajacy
scentralizowany nadzér nad archiwami i jednolity zas6b archiwalny, ktéry
obejmowal takze materiaty traktowane dotychczas jako niepanstwowe?*. Oglo-
szenie przez Wlodzimierza Lenina w 1922 roku Nowej Polityki Ekonomicznej
,zrownowazone” zostalo w pewnej mierze objeciem przez Stalina funkcji
sekretarza generalnego partii bolszewikéw. Dwa lata p6zniej — po $mierci
Lenina - rozpoczelo sie trzydziestoletnie wladztwo Stalina.

Prawie do korica lat dwudziestych XX wieku archiwistyka radziecka mogta
jednak funkcjonowaé przy wsparciu doswiadczonych kadr, pozostajacych
w stuzbie archiwalnej réwniez w poprzednich, przedrewolucyjnych dekadach.
Obecno$¢ niektérych znanych archiwistéw uwidocznita sie gtéwnie w pierw-
szych powojennych publikacjach. Literatura archiwalna tych lat wnosi dzieki
temu interesujace §wiadectwo 6wczesnych oczekiwan srodowiska archiwi-
stow: potrzeby utrwalenia wcze$niejszego dorobku oraz préb zdefiniowania
i upowszechnienia nowych wytycznych. W 1919 roku zaczal wychodzi¢ w Pe-
tersburgu , Istoriczeskij Archiw”, rok p6zniej zainicjowato dzialalno$¢ wydaw-
nictwo ,Archiwnyje Kursy”, w 1921 roku zaczeto za$ drukowaé¢ w Moskwie
popularne p6zniej pismo ,, Archiwnoje Dieto”. Odnotujmy, ze w pierwszych
numerach przedstawiono miedzy innymi starsze i nowsze dzieje archiwéow
wtoskich, niemieckich i oczywiscie rosyjskich. W drugim tomie czasopisma
»Archiwnoje Dieto” rozpoczeto nawet publikacje gtosnego holenderskiego
podrecznika. W dyskusjach z zachodnimi autorami koncentrowano sie przede
wszystkim na terminologii archiwalnej, unikajac jednak merytorycznej kon-
frontacji ze zwolennikami zasady proweniencji.

3 Lata 1918-1921 to wilasciwie okres cigglego stanu wojennego, w porewolucyjnej Rosji toczyla sie bo-
wiem wéwczas wojna domowa, a dzialalno$¢ instytucji i praw obywatelskich zostata zawieszona. Stan
ten zakoriczyl sie oficjalnie przylaczeniem w 1922 roku republik bytego carskiego imperium, a paristwo
przyjeto nazwe Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich: Por. migdzy innymi: Z. Chmielewski,
Dojrzewanie tozsamosci naukowej archiwistyki..., s. 90-91.
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Ilosciowq przewage zyskata oczywiscie nowa mysl archiwalna. Znamienne
polemiki toczyli archiwisci po wlgczeniu do Zwigzku Radzieckiego wszystkich
republik. Stanowig one szczegélny przyklad dychotomii charakteryzujacej
archiwistyke radziecka lat dwudziestych. Na og6t podzielano poglad, ze ar-
chiwa powinny dazy¢ do scalania rozbitych zasobéw, a zatem zwrécenia ich
tam, ,gdzie powstaly i narastaly”. Niekt6rzy autorzy zalecali nawet ,,rekonstru-
owanie rozbitych archiwéw w miare mozliwo$ci w organiczna cato$¢”. Bronili
tej tezy do momentu, gdy nie ,zagrazata” ewentualnie interesom archiwéw
rosyjskich — nie prowadzila do przemieszczania zgromadzonej w nich do-
kumentacji do archiwéw w republikach. W potowie lat dwudziestych tamy
»~Archiwnoje Dieto” wypetnialy artykuty przedstawiajace bogate zasoby nowo
powstatego Centralnego Archiwum Panstwowego Federacji Rosyjskiej, ktore
rozpoczynalo takze projekt przemodelowania archiwéw w pozostatych sto-
licach republik. Watpliwo$ci rozwigzywat definitywnie dekret z 1926 roku
o koncentracji zespotéw archiwalnych i organizacji prowincjonalnych archi-
wow, ktéry jednoczes$nie okreslat ostatecznie zasady jednolitego paristwowego
zasobu archiwalnego. Poszukujac w celach agitacyjnych poréwnan z archiwi-
styka zachodnig, przywotywano w publikacjach wcze$niej napisany artykut
A.E. Lappa-Starzenieckiej, pokazujacy przyktad centralizacji archiwéw w wy-
daniu francuskim. Autorka nie szczedzita przede wszystkim krytyki zasad
podziatu Archives Nationales. Podkreslata, ze ,logiczno-historyczny” uktad
(termin przyjety w literaturze radzieckiej) zasobéw archiwéw rosyjskich wy-
daje sie ,bardziej przejrzysty, niz schematyczny podziat zasobu wiodacego
archiwum francuskiego”*.

By¢ moze zniecierpliwiony czytelnik zapyta w tym momencie: w jaki
spos6b radzieckie normatywy pierwszego porewolucyjnego dziesieciolecia
manifestowaly wole wtadz do ideologizacji, upanstwowienia archiwéw i ich
zasoboéw? Uzasadniona wydaje sie nastepujaca odpowiedz: z definicji moty-
wacja polityczng nacechowane byty wszystkie centralne regulacje archiwal-
ne; jesli nawet nie expressis verbis, to na pewno z ekspresyjnie zaznaczong
intencja. Kierownictwo archiwéw zobligowano do zapoznania pracownikéw
z oczekiwaniami wladz. Starano sie upowszechni¢ przekonanie — zwlaszcza
wsréd autoréw nowych publikacji — aby w tym ,,okresie przygotowawczym” nie

% Por. miedzy innymi: A.E. Lappa-Starzeniecka, Francuskije Archivy w ich proszkom i nastojeszczem,
JIstoriczeskij Archiw” 1919, s. 143-189; M. A. Paliwktow, Archiwnoje dieto w Germanii i Austrii, ,Archiw-
nyje Kursy”, cz. 1, Pietrograd 1920, s. 305-355; idem, Archiwy Italii, ,Archiwnyje Kursy”, cz. 1, Pietro-
grad 1920, s. 357-368; J. Gotubcow, Archiwisty Gottanii o prowidiencji w poriadok i opisanji archwow,
»Archiwnoje Dielo” 1924, t. 2, s. 17-40; 1925, t. 3, s. 82-107; L. Zdanowicz, M. Lubawskij, K woprosom
o neordoblenji archiwnych fondow, ,Archiwnoje Diedlo” 1926, t. 5-6, s. 57-67.
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marnowali czasu na zaglebianie sie w meandry teorii archiwalnej, a koncentro-
wali sie na przekonujacym objasnianiu sensu nowych reform. W wystapieniu
z okazji otwarcia kurséw archiwalnych w Moskwie (21 listopada 1924 roku)
gléwny zarzadca radzieckiej stuzby archiwalnej wytuszczyt oczekiwania wtadz
panstwowych wobec archiwéw. Stwierdzil miedzy innymi, ze praca archiwalna
ma warto$c¢ o tyle, o ile jest bronia przeciwko wrogom obecnego ustroju albo
o ile ten ustréj utrwala®,

Drugie dziesieciolecie stanowito dla archiwistyki radzieckiej jeszcze trud-
niejsze wyzwanie. Przetom lat dwudziestych i trzydziestych przyniést decy-
dujace dla przeobrazen wewnetrznych Zwigzku Radzieckiego rozstrzygniecia.
Koriczyl sie etap pewnej porewolucyjnej tymczasowosci, przychodzit zas czas
dopelnienia i realizacji stalinowskiej doktryny. W tej atmosferze niekontro-
lowanej indoktrynacji panistwowa stuzba archiwalna zobligowana zostaje
do redefinicji programu dziatania, jednoznacznego sprecyzowania swoich
priorytetéw. Najog6lniej biorgc, mozna je uja¢ w dwéch punktach: panstwo-
wotworcze kryteria ksztaltowania zasobu (zwtaszcza selekcji dokumentacji)
i nowa polityka wydawnicza, polegajgca na zwiekszaniu liczby publikacji
(takze instruktazowo-metodycznych) prezentujgcych wykladnie wlasnego
prawodawstwa archiwalnego oraz stanowigcych krytyczna odpowiedz na
zachodnie koncepcje unowoczes$niania archiwistyki.

Oficjalne otwarcie ,nowej polityki” archiwalnej nastgpito na Drugim Zjez-
dzie Pracownikéw Archiwalnych Federacji Rosyjskiej w ostatnim tygodniu
maja 1929 roku. Zastepujacy wowczas dyrektora Michaita Nikotajewicza Po-
krowskiego przedstawiciel Centralnego Zarzadu Archiw6w® W. Maksakow
starat sie odej$¢ wwystapieniu od propagandowej, okolicznos$ciowej stylistyki,
podejmujac krytyke nowszych archiwéw prowincjonalnych. Polityczny aspekt
zadan reprezentowanego przez siebie urzedu wyartykutowat jednak bardzo
jasno. Ktadac akcent na kwestie ,odpowiedzialnego udostepniania zasobu”,
przypomniat stuchaczom, ze archiwista musi by¢ odpowiedzialny za to, komu
ijak archiwalia sg udostepniane. Dodat od razu, Ze , musi by¢ wypowiedziana
bezwzgledna walka z apolitycznoscia i obiektywizmem” archiwéw, zwtaszcza
w zakresie publikacji dokumentéw?®. Zwracamy uwage na kontekst, w jakim
uzyto terminu ,,obiektywizm”.

3 Autor tych stéw, znany radziecki zrédtoznawcza i metodolog Michail Nikotajewicz Pokrowski, tracit
jednak stopniowo swoja pozycje z uwagina dystans, jaki zachowywat w stosunku do sloganowego dzie-
jopisarstwa.

37 Kilka tygodni wczedniej (10 kwietnia 1929 roku) w miejsce Gtéwnego Zarzadu powotano Centralny
Zarzad Archiwéw.

% Wystapienie W. Maksakowa opublikowano w: ,, Archiwnoje Dieto” 1929, t. 19; t. 20.
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Szefostwo stuzb archiwalnych przystapilto zreszta do natychmiastowych
dziatan, nie cofajac sie nawet przed stosowaniem srodkéw bezposrednich.
W poczatkach lat trzydziestych prébowano mianowicie ,oczysci¢” atmosfere
polityczng w archiwach przez wymiane kadr pracowniczych. W poczatkowych
miesigcach ,akcji” objeto nig okoto 40% pracownikéw®. Inmanentnym sktad-
nikiem 6wczesnej polityki kadrowej staly sie, powotywane wlatach 1931-1932,
jednostki przyspieszonego ksztalcenia archiwistow, wtgczajgce do programu
zajec zagadnienia ekonomiczne, polityczne i wojskowe. Zapotrzebowanie na
nowe kadry miato jednak réwniez praktyczne konsekwencje — przyspieszenie
prac nad nowymi opracowaniami szkoleniowymi. Sitg rzeczy rosto réwniez
oczekiwanie bardziej zaawansowanych studiéw, uwzgledniajacych 6wczesne
tendencje w rozwoju podstawowych probleméw archiwistyki: gromadzenia,
opracowania i udostepniania zasobu.

Wplyw intensywnej ideologizacji odnajdziemy w ogélnych zatozeniach
badawczych archiwistyki radzieckiej lat trzydziestych, najczesciej formuto-
wanych jako ,aktualna przydatnosc¢ radzieckich archiwaliéw”. Podobnie jak
w literaturze wtoskiej i niemieckiej na porzadku dziennym dyskusji znalazt sie
zespot archiwalny. Zrozumiale, Ze wielu autoréw starato sie nadal dostrzegac
w zespole przede wszystkim okreslona calo$¢, narosta i uksztattowanag u wy-
tworcy. W biezacej metodyce archiwalnej upowszechniano jednak stanowisko,
aby traktowac¢ zespdt jako zbiér informacji Zr6dtowych, przydatnych nie tylko
dla historykéw, ale takze dla wspdtczesnej gospodarki, kultury czy polityki.
Kryterium ,,aktualnosci” dokumentacji tworzacej zesp6t rzutowato w praktyce
zaréwno na kolejno$¢ i spos6b opracowania tworzgcych go materiatéw, jak
i na ranking kwalifikacyjny catych zespotéw, od ktérego miat zaleze¢ zakres
prac porzadkowych i inwentaryzacyjnych. W tym stanie rzeczy holenderska
propozycja zasady proweniencji, zalecajaca utrzymanie registraturalnych,
organicznych wiezi miedzy aktami danego wytwdrcy, musiata by¢ w archiwi-
styce radzieckiej odrzucona®.

Réwnie ogblnikowo przedstawiano w radzieckim piSmiennictwie archiwal-
nym lat trzydziestych kwestie brakowania akt. Z reguty po krétkim przegladzie
literatury przedmiotu skupiano uwage czytelnika na oméwieniu obowiazujg-
cych przepiséw w sprawie redukcji akt niepotrzebnych. Oczekiwano wéwczas
3 Najwieksze ,czystki” przeprowadzano w duzych archiwach - na przyktad w Moskwie na 440 archiwi-
stow zwolniono w 1931 roku 188 oséb.

40 Pojawiajg sie w literaturze takie pojecia, jak , kryterium polityczne” porzadkowania okreslonych grup
materiatléw w danym zespole czy ,,,materialy chodliwe”, podlegajace réwniez odrebnemu porzadkowa-
niu, a nawet udostepnianiu ,w stanie nie w pelni uporzadkowanym”. Zalecano, aby prébowac porzadko-

wac ,materiaty chodliwe” wedtug uktadu rzeczowego, a ,mniej aktualne” wedtug , cech zaczerpnietych
z obwolut akt”. Por. Z. Chmielewski, Dojrzewanie tozsamosci naukowej archiwistyki..., s. 94-95.
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zakoniczenia prac nad wykazem akt typowych, ktérego celem byta unifikacja
terminéw przechowywania materiatéw archiwalnych.

Archiwistyka radziecka po prostu skazana byta na przeczekanie okresu
uporczywego oddzialywania systemowych dogmatéw. Wylaczenie sSrodowiska
z mozliwo$ci uczestnictwa w miedzyarchiwalnej wymianie mysli wymagato
od archiwistéw zachowania wilasnie teraz szczeg6lnej roztropnosci w dziatal-
nosci publikacyjnej i formutowaniu rozwigzan dotyczacych podstawowych
kanonéw profesji. Nie zawsze, dodajmy, z pozadanym skutkiem.

Wprowadzenie do przysztych syntez stanowit cykl wydawniczy przewod-
nikéw po archiwach krajowych. Niezbedna politycznie propagandowa obu-
dowe tych cennych informatoréw zapewniata miedzy innymi deklaracja za-
mieszczona w pierwszym z tych przewodnikéw: ,idzie o ulatwienie orientacji
w materiale archiwalnym z punktu widzenia marksistowskiej historiografii
i uyjawnienie wsrdéd nich tego, co moze by¢ skuteczng bronig w walce z bur-
zuazyjna naukg”*!.

Oczekiwany podrecznik ukazatl sie w 1935 roku*. Jego autor, G.A. Knia-
ziew, starat sie odnalez¢ racjonalne przestanie radzieckiej mysli archiwalne;j,
pomost miedzy wspétczesng archiwistykg a ustrojowa specyfika Zwigzku
Radzieckiego. Do roli fgcznika wytypowat zesp6t archiwalny. Doskonale wie-
dzial, Ze takze w jego kraju problem przysztosci zespotu coraz mocniej od-
dziatywat na wyobraznie archiwistéw, stanowit obiekt r6znego typu sugestii
(najczesciej wynikajacych z intuicji). Zestawiajac dotychczasowe polemiki
proweniencyjne z najnowszymi opiniami autoréw radzieckich, zwrécil uwage
na ciagle nierozpoznang do korica tajemnice tkwigcga w zespole, niepewnos¢,
ktéra budzi w trakcie opracowania akt. Z tego powodu kazdorazowa préba
formowania wiekszych catos$ci przez archiwiste jest czynno$cia nigdy nieza-
koriczong, w miare pogtebiang. Wedtug Kniaziewa wilasnie w politycznych
uwarunkowaniach (araczej preferencjach) radzieckich ,zbyt sztywna” zasada
proweniencji nie moze znalez¢ zastosowania. Wieksze szanse widzial przed
»zasadg historycznos$ci” (prinzip istorizma), ktéra rozpracowana zostata do-
ktadniej w powojennych publikacjach.

Kolejne wigksze opracowania A.W. Czernowa i I.L. Majakowskiego przed-
stawiajq historie i organizacje archiwéw rosyjskich sprzed 1917 roku*. Wspo-
minamy o tych ksigzkach ze wzgledu na podjete przez autoréw oméwienia
oficjalnych dokumentéw radzieckich wtadz archiwalnych, pozwalajacych
I Drerwlechraniszcze, red. N. Lapin, ,Archiwnoje Dieto” 1935, t. 24/25, s. 40-68.

2 G.A. Kniaziew, Teoria i technika archiwnogo dieta, Leningrad 1935.

¥ A.W. Czernow, Istorija i organizacija archiwnogo dieta, Moskwa 1940; 1.L. Majakowskij, Oczerki po
istorii archiwnogo dieta w SSSR, cz. 1, Moskwa 1941.
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dokladnie odczyta¢ ich polityczng wymowe. Przypomnijmy, ze w latach
1940-1941 ukazaly sie wreszcie przepisy archiwalne w zakresie gromadzenia,
opracowania i warto§ciowania akt wspoétczesnych. Byl to jednak materiat do
dyskusji réwniez po zakonczeniu wojny.

PODSUMOWANIE

Miedzywojenne dekady dojrzewania naukowej tozsamos$ci archiwistyki
niosty ciaggle nowe potrzeby badawcze. Tworzyly przestanki tatwych pytan
i trudnych odpowiedzi, zwlaszcza w systemach totalitarnych, ksztattowa-
nych w szczegbélnych uwarunkowaniach wewnetrznych i miedzynarodowych:
rozliczern powojennych (w pierwszej dekadzie) i przygotowan do nastepnej
wojny (w latach trzydziestych). Ponawianym konsekwentnie prébom defi-
niowania naukowych fundamentéw archiwistyki Wtoch, Niemiec i Zwiazku
Radzieckiego musiaty towarzyszy¢ w tych okoliczno$ciach swoiste dziatania
ostonowe stuzb archiwalnych, podtrzymujace w miare bezpieczne podstawy
racjonalnego funkcjonowania. Celem dziatan dostosowawczych miato by¢
przede wszystkim uwzglednienie skutkéw zwiekszajgcych sie preferencji sys-
temowych na sposéb postepowania z najnowszg dokumentacja.

Powtérzmy, by¢ moze najwlasciwsza — a na pewno sugestywnie oddziatu-
jaca na spotecznos¢ archiwalng — byta ,podrecznikowa” podpowiedz Eugenia
Casanovy: ,lepiej nie mie¢ zasady niz sili¢ sie na pochopne rozwigzania”. Jego
Archivistica rodzita sie przeciez w okresie gorgczkowych préb ,samookre-
Slenia” sie systemu, rozgrywajacych sie niekiedy w konwencji narzuconej
przez Duce , psychodramy”. Wielokrotne eksponowanie w podreczniku kwestii
zapotrzebowania na ,niezbywalno$¢ zdrowego rozsadku” moglo stanowic
swoiste panaceum na trudne czasy, mobilizowa¢ do poszukiwan racjonalnej
przeciwwagi dla zjawiska powszechnej instrumentalizacji kryteriéw oceny
przesztosci i wspotczesnych kryteriow rozwojowych.

Eugenio Casanova, uniwersytecki wykladowca dyplomatyki i paleografii,
u$wiadamiat jednoczes$nie, jak sie wydaje, brak zewnetrznych przestanek do
podejmowania poglebionych studiéw nad walorami Zrédlowymi najnow-
szej dokumentacji, wszechstronnej oceny jej warto$ci. Wieksze mozliwo-
$ci dostrzegal w profesjonalnym opracowaniu zasobu, spowodowaniu, aby
dokumentacja byla tatwiej dostepna dla przysztych uzytkownikéw. Szeroko
zwlaszcza otworzyt przed archiwistami droge do reinterpretacji brukselskiej
rezolucji proweniencyjnej. Swoja idee uwalniania archiwistyki od odgérnie
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narzuconych rygoréw wyrazat w propozycji zastgpienia wymogu traktowania
zespotu jako , organicznie zwigzanej calosci” dazeniem do odtworzenia me-
rytorycznych wigzi przysziego zespotu archiwalnego z aktotworca.

Te ostatnig kwestie Heinrich Otto Meisner uczynil ideg przewodnig Ak-
tenkunde. Autor ten stawial jednak znak réwnosci miedzy genetycznag a or-
ganiczng wiezig akt. Decydujace znaczenie miato wedtug niego precyzyjnego
odczytanie procesu aktotwoérczego, ktére ulatwiato archiwiécie formowanie
w racjonalne catos$ci archiwalne skomplikowanych tworéw kancelaryjnych.
Dodawal, Ze organiczno-genetyczne wiezi akt sa réwnie istotne dla ostatecz-
nego ukladu akt, jak funkcje akt w systemie hierarchicznym ich wytwdércéw.

Z kolei zdaniem Adolfa Brennekego wtasnie stopien rozpoznania funkcji
akt miat decydowac o przydatnoSci proponowanej przez niego ,wolnej zasa-
dy proweniencji”. Autor Archivkunde doceniat koncepcje Meisnera taczenia
funkcji akt z problemem genetycznych wiezi miedzy nimi. Podobnie jednak
jak Casanova pomijal rozwazania o organicznej catosci akt w zespole. Za
istotniejszy warunek skutecznosci ,wolnej zasady” (oczywiscie poza dekon-
centracja czynno$ci aktotworczych i dobrze skonstruowanymi klasyfikatorami
— wykazami akt) Brenneke uznal mozliwo$¢ sformowania z akt optymalnej
catosci archiwalnej, odpowiadajacej strukturze i funkcjom twércy zespotu. Tak
jak poprzednicy, nie mial jednak pewnosci, czy archiwa potrafig uporac sie
tymczasem ze zjawiskiem zwiekszajacego sie naptywu produkcji aktowej du-
zych urzedéw. Podobne obiekcje mieli zreszta réwniez nastepcy tego autora.

Inny aspekt funkcji (czy raczej funkcjonalnosci) akt absorbowat po re-
wolucji pazdziernikowej radzieckie stuzby archiwalne. Rewolucyjne metody
przeobrazen ustrojowych Rosji radzieckiej i czystek personalnych w urzedach
panstwowych nie objety poczatkowo doswiadczonych kadr archiwalnych. Na
marginesie literatury archiwalnej lat dwudziestych pozostawaty powazniejsze,
teoretyczne debaty, niechetnie rowniez wigczano sie w europejska dyskusje
nad zasada proweniencji. W latach trzydziestych, dekadzie dopetniania sie
stalinowskiej doktryny w zyciu polityczno-spotecznym, ,radziecka rewolucje
archiwalng” zainaugurowata wymiana kadr. Przygotowywano grunt pod kon-
frontacje z ,burzuazyjng archiwistyka” i przyspieszenie realizacji wlasnych
koncepcji gromadzenia, opracowania i udostepniania akt. Motywem prze-
wodnim archiwistyki miata pozostawac wtasnie funkcjonalno$¢ archiwaliow,
oceniana wedlug ,kryterium aktualnosci”, przydatnos$ci w poszukiwaniach
biezacych uzasadnien dla systemowych racji. W tej sytuacji jakby wtérna
wydawata sie sprawa kolejnosci i zakresu prac nad zespotami archiwalnymi,
zasada organicznej (czy innej) wiezi miedzy aktami. Podrecznik, ktéry ukazat
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sie w 1935 roku (w $lad za wcze$niejszymi omoéwieniami przepiséw archiwal-
nych), potwierdzat priorytety radzieckiej archiwistyki, eksponujac réwnoczes-
nie zalety nowego pomystu na zespé6t archiwalny: prinzip istorizma. Autorzy
powojennych podrecznikéw otrzymali gotowy material do rozwazan.



Rozdziat I1

Miedzy kontynuacja a stalinowskim rygorem:
archiwistyka Europy Srodkowo-Wschodniej
w latach 1945-1955

D ruga wojna $wiatowa odsuneta w niebyt mroczne rezimy Adolfa Hitlera
i Benita Mussoliniego. Europa Zachodnia, dzieki bliskiej wspdtpracy ze
Stanami Zjednoczonymi, mogla wreszcie przyspieszy¢ procesy demokraty-
zacyjne, polaczone niebawem z inicjatywami wspélnotowymi'. Tylko J6zef
Stalin, trzeci z miedzywojennych dyktatoréw, wzmocnit jeszcze swoje jedy-
nowladztwo - i to na tyle, ze amerykanski prezydent i brytyjski premier nie
zdotali w Jatcie powstrzymac jego ekspansywnych planéw. Znalazty one pelne
odzwierciedlenie w ostatecznych powojennych rozstrzygnieciach, ktérym to-
warzyszyto zjawisko —z widocznym, niestety, udziatem Europy — ksztattowania
sie dwubiegunowego porzadku Swiata.

Zwiazek Radziecki, dysponujacy w gruncie rzeczy carte blanche ze strony
zachodnich mocarstw, roztoczyt Scistg polityczng kuratele nad panstwami
lezacymi po wschodniej strony Laby. Praktyczny skutek byt taki, ze przed od-
separowanymi od zachodnich demokracji krajami Europy Srodkowo-Wschod-
niej otworzylo sie po 1945 roku widmo sowietyzacji.

Przymusowa izolacja objela silg rzeczy takze panistwowa stuzbe archiwalna.
Ta swoista kwarantanna trwata do potowy lat pie¢dziesigtych, gdy nastapito
stopniowe odblokowanie wzajemnych relacji archiwistéw europejskich.

Uzasadnione wydaje sie zatem, aby dzis$ — z siedemdziesiecioletniego dy-
stansu - przyjrzec¢ sie ponownie procesom rozwojowym archiwistki tej czesci
kontynentu. Podobnie jak w okresie miedzywojennym odpowiedzi wymagaty
podstawowe pytania: jak w tym systemie znacznych ograniczer swobodnej,
racjonalnej dziatalnosci archiwa realizowaty swoje merytoryczne potrzeby,
wypelniaty wynikajgca z natury archiwistyki powinnos¢? W jakim stopniu
zdolne byly twérczo kontynuowaé zaawansowane w latach miedzywojnia
badania nad podstawowymi problemami archiwistyki, na przyktad zagadnie-

! Wlochy i Niemcy Zachodnie (Republika Federalna Niemiec) wspélnie z Francja i krajami Beneluksu
rozpoczely aktywne dzialania na rzecz integracji Europy Zachodnie;.
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niem zespotu archiwalnego? Czy w pierwszym powojennym dziesiecioleciu
nastapil rzeczywisty jakoSciowy postep w dorobku wschodnioeuropejskiej
mysli archiwalnej, czy moze byly to lata inercji, podtrzymywania kruchego
pomostu miedzy poprzednimi a péZniejszymi dekadami?

Rozwazania uwzgledniajg, poza Zwigzkiem Radzieckim, takze stan archi-
wistyki w wybranych krajach obozu sowieckiego: Polski i Niemieckiej Repu-
bliki Demokratycznej. W stosunku do nich bowiem Stalin zalecit stworzenie
specjalnych mechanizméw kontrolnych.

ZWIAZEK RADZIECKI: ARCHIWISTYKA PANSTWOWA?

Archiwa radzieckie — jedyne w tej cze$ci Europy — funkcjonowatly po
1945 roku w niezmienionym systemie polityczno-ustrojowym. Wznawiaty wiec
powojenng dziatalno$¢ na podstawie obowigzujacych dotychczas przepisow.
Wprowadzaty one scentralizowany nadzér nad archiwami i tworzyty jednolity
panstwowy zas6b archiwalny, obejmujacy takze materiaty traktowane dotych-
czas jako niepanstwowe. Finalizacja kwestii organizacyjnych na przetomie
lat dwudziestych i trzydziestych pozwolila stuzbie archiwalnej skoncentro-
wac sie na sprawach podstawowych, dotyczgcych probleméw gromadzenia,
opracowania i udostepniania zasobu. Wraz z postepujaca stalinizacjg zycia
publicznego pojawiaty sie jednak okreslone preferencje, realizowane miedzy
innymi pod hastem ,aktualno$ci archiwaliéw”. Wiaczono je przede wszystkim
do ogdlnokrajowej dyskusji nad zespotem archiwalnym. Lansowang w latach
trzydziestych zasade historycznos$ci wigzano wtasnie z potrzeba aktualizacji
biezacej przydatnosci zasobu i traktowania problemu opracowania akt jako
stale ponawianej czynno$ci. Nadal sprawa otwartg pozostawata kwestia no-
wego podrecznika z zakresu archiwistyki. Trzy ogloszone przed wojna ojczyz-
niang nie zdobyly uznania poza granicami Zwigzku Radzieckiego?.

W 1946 roku ukazat sie pierwszy po drugiej wojnie Swiatowej podrecznik
autorstwa Konstantina G. Mitiajewa po$wiecony teorii i praktyce archiwal-
nej’. Ksigzka stanowi poktosie wyktadéw Mitiajewa wistniejgcej od 1932 roku
Katedrze Archiwoznawstwa Instytutu Historyczno-Archiwalnego w Moskwie.
Autor pracowal nad ksiazka w czasie wojny, w latach szczegélnego nadzoru
nad zyciem publicznym. Starat sie odej$¢ od przyjmowanego w dotychcza-
sowych syntezach zakresu badan, wigczajac do wyktadu rozwazania nad za-
2 G.A. Kniaziew, Teoria i technika...; AW. Czernow, Istoria i organizacja...; I.L. Majakowskij, Oczerki

po istorii...
3 K.G. Mitiajew, Teoria i praktika archiwnogo dieta, Moskwa 1946.
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gadnieniami kancelarii i biurowosci. Czynit to w skali rzadko spotykanej takze
w opracowaniach zachodnich. Moze by¢ pod tym wzgledem poréwnywany
z Meisnerem, autorem gtosnej (wydanej w 1935 roku) pracy Aktenkunde. Trud-
no dzisiaj stwierdzi¢ jednoznacznie, czy obaj autorzy nawiazali jaka$ blizsza
wspotprace w trakcie wieloletnich badar Meisnera w radzieckich placéwkach
archiwalnych. Mitiajew w kazdym razie nie tylko tego nie potwierdza, ale takze
odwotuje sie do innych zachodnich autoréw*.

W tych czesciach podrecznika Mitiajew podjat kwestie, ktéra wyznaczyta
gtéwny kierunek jego p6zniejszych badan — przysztego tworcy wspotczes-
nego aktoznawstwa radzieckiego. Na marginesie pozostawit (rozpracowane
przez Meisnera) zagadnienia genetyczno-typologiczne, koncentrujac sie na
problemach klasyfikacji dokumentéw i przebiegu czynnosci aktotwérczych
w kancelariach (biurach) urzedéw. Za podstawe klasyfikacji przyjat kryterium
pochodzenia dokumentéw, akcentujace stuzbowa (urzedowg) proweniencje
akt. Do tej samej grupy akt (stuzbowych) zaliczat zar6wno dokumentacje urze-
dow, jak i przedsiebiorstw funkcjonujacych w ramach podobnego, Scistego
nadzoru administracyjnego.

Te wstepne rozwazania aktoznawcze wydajq sie reprezentatywne dla
przyjetego w ksiazce sposobu narracji. Wyktad prowadzony jest w konwencji
sformalizowanego komentarza do obowigzujacych przepiséw archiwalnych
albo lansowanych w radzieckich publikacjach koncepcji teoretycznych. Do-
Swiadczony autor stara sie nie przekraczac narzuconego 6wczesnej literaturze
waskiego marginesu swobody interpretacyjne;j.

To ogblnie pasywne podejscie mozna pokaza¢ na przykladzie opisu stanu
biurowo$ci, gruntownie przeciez przez Mitiajewa przebadanej. Administracje
okresu carskiego sprowadzil mianowicie do zamknietego uktadu gwaranto-
wanego przez hierarchiczne podporzadkowanie wtadz i urzedéw réznych
szczebli. Proces aktotworczy zawezil w takim ujeciu do dyplomatycznej ana-
lizy akt i drogi ich wedréwki wewnatrz danego urzedu lub miedzy urzedami.
Odtworzenie wieloptaszczyznowych czy — jak chcieli holenderscy autorzy
zasady proweniencji — organicznych wiezi miedzy produkcjq aktowa twércy
przysziego zespotlu archiwalnego byloby przy zastosowaniu takiej metody
bardzo trudne.

Biurowo$¢ okresu miedzywojennego (poczawszy od 1917 roku) jest przed-
stawiana na dwa sposoby. Elementy dynamicznego ujecia odnajdujemy w cha-
*Prébe poréwnania pogladéw obu autoréw przeprowadzitem w dwéch artykutach - por.: Z. Chmielew-
ski, Konstantina Mitiajewa wersja nauki o akcie, [w:] Tekst Zrédta. Krytyka interpretacja, red. B. Trelinska,

Warszawa 2005, s. 41-56; idem, Dokument nowozytny — obiektem XX-wiecznych studiow aktoznawczych
w Europie, ,Studia Archiwalne I1”, Lublin 2006, s. 13-20.

41



42

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

rakterystyce akt wytwarzanych przez administracje. Zagadnienie to trakto-
wane bylo jako funkcja rejestracji akt, postepujacych w Zwiazku Radzieckim
nowych rozwigzan systemowych. Przeksztalceniom tym towarzyszyty odpo-
wiednie rodzaje akt, jak chocby niewystepujace przedtem dekret i mandat.
Niektére dokumenty nabieraty z kolei innego znaczenia, na przyktad odezwy.

Inng, uproszczona forme prezentacji przywrécil autor w oméwieniu za-
poczatkowanych w latach dwudziestych reform biurowos$ci®. Ograniczyt sie
w gruncie rzeczy do przegladu wytycznych ustalajacych zasady stosowania
systemu dziennikowego przy rejestracji akt, nieudanych préb wprowadzania
systemu bezdziennikowego czy, przejetej z Zachodu, dziesietnej klasyfikacji
akt wytworcy®. Pominagt zagadnienie wzajemnych relacji miedzy rzeczywistymi
funkcjami i kompetencjami urzedéw (wiezi miedzy aktami) a procesem akto-
twoérczym, tak istotnym dla archiwisty stojacego przed zadaniem sformowania
zespotu archiwalnego. Ta cze$¢ nauki o wspotczesnym akcie Mitjajewa mogta
jedynie w ograniczonej mierze wzbogacic ustalenia Meisnera.

Druga cze$¢ podrecznika przenosi archiwiste z przedpola archiwalnego
do archiwum. W sze$ciu rozdzialach przedstawit autor najwazniejsze wymo-
gi radzieckich przepiséw archiwalnych (gtéwnie z lat 1940-1941) w zakresie
gromadzenia, opracowania i warto$ciowania akt. Zgodnie z duchem epoki
role podstawowego atrybutu dziatalnosci archiwalnej pozostawial zespoto-
wi archiwalnemu. Inaczej — co zastuguje na uwage — niz 6wczesni zachodni
promotorzy zasady proweniencji ceche stanowiacg o wadze zespotu widziat
wjego zrédtowych (informacyjnych) walorach, zawartym w nim obrazie , dal-
szejiblizszej przesztosdci”’. Zrezygnowat jednak z rozwiniecia tej interesujace;j,
upowszechniajacej sie z czasem tezy. Podkreslat, ze o ostatecznym ksztatcie
zespotu (treSci materiatéw archiwalnych, ich charakterze, ramach chrono-
logicznych i ukladzie wewnetrznym) decydujg przestanki historyczne. Na
tym og6lnikowo przedstawionym zatozeniu zbudowat definicje historycznej
zasady rekonstrukcji zespotu, podkreslong stwierdzeniem, ze w historycznych
uwarunkowaniach kryja sie odpowiedzi na podstawowe pytania archiwisty
w jego biezgcej pracy?.

5 Oficjalnie podejmowano je w Zwigzku Radzieckim pod tym samym co w zachodniej Europie hastem:
racjonalizacji i uproszczenia procesu aktotworczego.

6 Za podstawe oméwienia problemu sktadnicy akt przyjat Mitiajew stosowne zarzadzenie resortu spraw
wewnetrznych z 23 lutego 1940 roku.

7,Jezeli - thumaczy Mitiajew — materiaty archiwalne panistwowego zasobu, rozpatrywane jako calos¢,
odzwierciedlajg proces historyczny z calg jego r6znorodnoscia, to zespoly archiwalne odzwierciedlaja
poszczegblne czesci tego procesu” (K.G. Mitiajew, Teoria i praktika..., s. 86-87).

8Z dalszych wyjasnienl autora wynika, ze historycznie uformowane kompleksy zespotéw archiwalnych

stanowig zgrupowania powstate na postawie terytorialnej, resortowej lub przedmiotowej zaleznosci
instytucji, w ktérych te zespoty powstaly.
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Powierzchowne, uzytkowe (zgodne z oczekiwaniem o podtrzymywaniu
»aktualnos$ci archiwaliow”) traktowanie zasady historycznej uwidacznia sie
zwtaszcza wtedy, gdy autor dokonuje jej konfrontacji z innymi znanymi za-
sadami ksztaltowania zespotéw archiwalnych. W komentarzu do holender-
skiej zasady pochodzenia (proweniencji), reprezentatywnej wedtug Mitiajewa
dla ,archiwistéw burzuazyjnych”, dodatniej strony tej zasady doszukuje sie
w zgodnosci jej niektérych watkéw z zasada historyczng. Do takich zalicza
wymog zachowania w ,liniach zasadniczych” pierwotnej organizacji zespo-
tu, to znaczy zachowania takiej klasyfikacji materialéw archiwalnych, jaka
byta im dana w kancelarii. W ten spos6b, wedlug niego, zasada proweniencji
w archiwach paristw burzuazyjnych odegrata pozytywna role, poniewaz ,,po-
tozyta kres sztucznemu rozdrabnianiu historycznie powstatych kompleks6w™
materiatéw archiwalnych, za podstawe zas ich klasyfikacji przyjeta zasade hi-
storyczng”.

Trudno w tym momencie nie zauwazy¢ wyrazniej niekonsekwencji, braku
zgodnoSci tych wywodéw z wezesniej przez Mitiajewa formutowang definicja
tej zasady. Intencje autora zamazujq sie jeszcze bardziej w ostatnim zdaniu
cytowanego akapitu, krytycznego wobec ,fetyszyzmu wyznawanego przez
archiwistéw burzuazyjnych w stosunku do zespotéw archiwalnych”, ktéry
przejawiat sie w konsekwentnym poszanowaniu poszczeg6lnych zespotéw
(ich ,nietykalnosci”) ,nawet jesli zespét powstawal pod wptywem czynnikéw
przypadkowych”'. Jakie czynniki miat autor na mysli?

Dwa obszerne rozdziaty poswiecit Mitiajew zagadnieniu ekspertyzy ma-
terialéw archiwalnych, ktérego celem jest wartoSciowanie akt i okreSlenie
ich dalszych loséw. Odnajdziemy tu na wstepie opis praktyki brakowania
akt w carskiej Rosji, tacznie z przypomnieniem pogladéw czotowych jej ar-
chiwistow. Szczegdélowe omdwienie okresu miedzywojennego rozpoczat od
przypomnienia zarzadzen wtadz centralnych w sprawie brakowania akt, ktére
podkreslaty konieczno$¢ wspotpracy archiwéw z wytworcami ocenianych akt.
Niespodziewany, przy tym istotny, wptyw na tempo prowadzonych ekspertyz
mial kryzys w produkcji papieru w latach 1927-1928 — nastapito po prostu
uproszczenie i przyspieszenie ekspertyz, a w rezultacie — takze brakowania
akt!.

Do historycznie uksztaltowanych komplekséw akt (tworzacych zespét archiwalny) zaliczat Mitiajew
akta spraw czy zbiory.

10K.G. Mitiajew, Teoria i praktika..., s. 91.

I Sprawie nadano specjalny tryb realizacyjny: Rada Komisarzy Ludowych Federacji Rosyjskiej zde-
cydowata 13 kwietnia 1928 roku, ze brakowanie akt powinno by¢ wykonywane ,,w samych urzedach
iprzedsiebiorstwach” przez komisje sktadajace sie z przedstawicieli danego urzedu (wytwdrcy akt) oraz
stuzby archiwalne. Por. ibidem, s. 128 in.
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Konstantin G. Mitiajew, pierwszy ze znanych archiwistéw radzieckich,
upomina sie o wykazy akt, nowego typu klasyfikatory dokumentacji. W eu-
ropejskiej praktyce archiwalnej taczono je z zespotami archiwalnymi. Autor
sygnalizuje tu po raz kolejny swoéj autentyczny naukowy potencjat, skrywany,
niestety, za kurtyna systemowych doswiadczen. Rodowé6d wykazéw odnajduje
wradzieckiej tradycji kancelaryjnej — schematach klasyfikacyjnych'?. Zauwaza,
ze zasady sporzadzania wykazéw i schematéw w gruncie rzeczy sie pokrywaja.
Materiaty w wykazach akt grupuje sie wedtug okreslonych cech, zgodnie ze
schematem kwalifikacyjnym. Wykazy mogty by¢ sporzadzane dla materiatéw
pojedynczego urzedu, wszystkich urzedéw tego samego typu, urzedéw zespo-
lonych w danym resorcie. W przeciwienistwie do przestarzatych klasyfikatoréw
strukturalnych nowe wykazy pozwalaty na taczenie w poszczegdlnych dziatach
wszystkich materiatéw archiwalnych zblizonego rodzaju dziatalno$ci, nieza-
leznie od tego, w jakich komérkach organizacyjnych materiaty te powstaty'.

Najobszerniejsza, trzecia cze$¢ pracy Mitiajewa obejmuje problemy in-
wentaryzacji i centralnej ewidencji materiatéw archiwalnych. Poza przedsta-
wieniem zasad jednolitego systemu inwentaryzacji autor zamieszcza obszer-
ne zalecenia zwigzane z przygotowaniami archiwéw do szerzej rozumianej
dziatalnosci informacyjnej, zwtaszcza informacji publikowanej. Podrecznik
zamykaja krotkie instrukcje dotyczgce udostepniania zasobu, ktére przypo-
minajq regulaminy okreslajace organizacje i tryb korzystania z archiwaliéw.

Ksigzka Mitiajewa przyporzadkowana zostala 6wczesnym kanonom ra-
dzieckiego piSmiennictwa naukowego, ktére swoja izolacje od dorobku inte-
lektualnego $wiata zachodniego starato sie rekompensowac przez ekspono-
wanie wlasnych przewag. Ujmujac wprost, autor nie zdotat (chyba zreszta nie
stawial sobie takiego celu) przetamac barier wyznaczajacych granice porozu-
mienia z archiwistyka europejska. Podrecznik wymagat ponadto konkretnych
uzupelnieni, obejmujacych miedzy innymi problemy konserwacji akt, doku-
mentacji technicznej czy audiowizualnej. W 1948 roku L.W. Czerepnin poddat
krytyce bodaj najbardziej eksponowana — aktoznawcza — cze$¢ podrecznika,
podwazajac zasadno$¢ proponowanej przez Mitiajewa metody analizy akt
jako Zrédta historycznego!.

12 W granicach wyznaczonych radziecka wersja zasady historycznej uktad zespotu, nazwany w podrecz-
niku Mitiajewa schematem klasyfikacyjnym, mégt by¢ zbudowany wedtug kryterium strukturalnego lub
rzeczowego (i tu zbiezno$¢ z teorig zachodnig jest wyrazna) albo (co stanowilo novum) wedtug dziedzin
dziatalno$ci w potaczeniu z chronologicznym polaczeniem materiatow.

BW konicu 1942 roku wydany zostat wykaz typowych materiatéw archiwalnych Zwiazku Radzieckiego,
ktérego celem byla unifikacja (,w cigzkich wojennych latach”) terminéw przechowywania materia-
16w archiwalnych.

4 L.W. Czerepnin zarzucat zwtaszcza Mitiajewowi powierzchowne traktowanie tresci dokumentu przy
klasyfikacji materialéw archiwalnych. Por. L.W. Czerepnin, Russkije fieodalnije archiwy XIV-XV wiekow,
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Z nowymi propozycjami badawczymi wystapit moskiewski Instytut Histo-
ryczno-Archiwalny, ktéry pozostawal centralnym osrodkiem studiéw teore-
tycznych. W 1948 roku podzielono pion archiwalny na dwie katedry: badan
z zakresu teorii i praktyki archiwalnej oraz badan nad historia i organizacja
archiwéw. Jednostkami wspomagajacymi te prace byly katedry: nauk pomoc-
niczych historii oraz historii urzedéw i ich biurowosci'®.

Nad ideologicznym profilem instytutu miata czuwac katedra marksizmu-
-leninizmu. Publikacje z korica lat czterdziestych i pierwszej potowy lat piec¢-
dziesigtych potwierdzajg aktywnos¢ tej katedry. Za ilustracje moga postuzy¢
referaty wygloszone na konferencji naukowej przeprowadzonej w potowie
lipca 1948 roku z okazji trzydziestolecia dekretu o reorganizacji i centralizacji
archiwéw. Wiekszo$¢ z nich zawierata, obok oceny dotychczasowych dokonan
archiwistyki radzieckiej, propagandowe slogany epatujace stuchaczy hastami
0 wyzszoSci tutejszej metodologii nad naukg zachodnig. Do dyskusji dotaczyt
z jednoznaczng deklaracja polityczng szef Zarzadu Archiwéw Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych. General W.D. Styrow zobowigzatl archiwistéw do sku-
pienia sie na zespotach archiwalnych , o§wietlajacych dzieje spoleczeristwa
radzieckiego i role kierownictwa partii”. Zrezygnowal réwnoczeénie z proby
uswiadomienia stuchaczy, w jakim stopniu jego zalecenie dotyczy lansowa-
nych w podreczniku Mitiajewa historycznie uksztaltowanych kompleksow
materiatéw archiwalnych'®.

Zmiana w 1953 roku wtadz panstwowych przyniosta pewng reorienta-
cje polityczng poszczegdlnych resortéw, ktére — po Smierci Stalina — staraty
sie stymulowac procesy rozwojowe. Podobnie rzecz sie miala w paristwowej
shuzbie archiwalnej. Moskiewski Instytut Historii Akademii Nauk Zwiazku Ra-
dzieckiego zaczat wydawacé w 1955 roku dwumiesiecznik , Istoriczeskij Archiw”.
W jednym z pierwszych numeréw ukazat sie artykul Wiadimira Awtokratowa
(popularnego w péZniejszych latach teoretyka), pracujacego nad modyfikacja
zasady historycznej i mozliwosciami rekonstrukcji zespotéw archiwalnych.
Znany za$ z okresu miedzywojennego W. Maksakow, profesor w Instytucie Hi-
storyczno-Archiwalnym, wysunal postulat stworzenia jednolitego, scentralizo-
wanego katalogu zawartosci calego paristwowego zasobu archiwalnego, ktory
powinien zastapi¢ przestarzaty juz centralny katalog zespotéw archiwalnych'’.
cz. 1, Moskwa 1948. Druga cze$c¢ ksigzki ukazata sie w 1951 roku, w niej z kolei rozprawit sie autor miedzy
innymi z ,burzuazyjnymi zasadami klasyfikacji” akt.

15 Do 1947 roku instytut podlegat resortowi spraw wewnetrznych, nastepnie zostat podporzadkowany
resortowi szkolnictwa wyzszego. Szerzej o sprawach organizacyjnych — por. Z. Kolankowski, Archiwa
Zwiqzku Radzieckiego, ,Archeion” 1955, t. 24, s. 97-119.

'6 Materialy pokonferencyjne opublikowano w,Woprosach Istorii” 1948, nr 10.
17 Istoriczeskij Archiw” 1955, nr 3-4.
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Ukazywato sie jednoczesnie coraz wiecej drobniejszych publikacji, zawie-
rajacych krytyczne uwagi wobec niektérych ogniw dzialalno$ci archiwalne;j.
Czasopismo starato sie wtacza¢ do podejmowanych w potowie lat piec¢dziesia-
tych préb przebudzenia sie humanistyki radzieckiej po wymuszonym okresie
intelektualnej hibernacji. W klimacie okresowe;j ,,odwilzy” politycznej przed
XX zjazdem partii mocno uaktywnily sie takze wladze archiwalne. Zastep-
ca szefa Gtéwnego Zarzadu Archiwéw L. Jakowlew skrytykowatl dziatalnosé
archiwéw w latach ,kultu jednostki”, zwtaszcza tendencje do pochopnego
utajniania akt i ograniczania dostepu badaczy do Zrédla historycznego®®.

Zapowiadany przez Nikite Chruszczowa, nowego przywddce kraju, czas
pozjazdowych zmian nie przyniést, jak wiadomo, oczekiwanych gtebszych
przewartosciowan. Archiwistom pozwolil jednak przeprowadzi¢ dosy¢ grun-
towng ocene dorobku archiwistyki radzieckiej w powojennym dziesiecioleciu.
Uswiadomil przede wszystkim stan zachowania i zabezpieczenia zasobu po
wyniszczajacej wojnie, jak rowniez wysitkéw panstwa na rzecz unowoczesnie-
nia bazy technicznej archiwéw. Mimo to mysl archiwalna, uwiktana w syste-
mowe ograniczenia, utrzymana byla w stanie swoistej inercji — miedzy odzie-
dziczonymi z porewolucyjnych dekad podstawami prawnymi a ksztaltujaca
sie w latach postepujacej stalinizacji kraju panistwowa formuta archiwalng.
Panstwowa, czyli dostosowujaca racjonalne wymogi archiwistyki (jej natury)
do aktualnych potrzeb doktrynalnych panstwa. Ewentualne uczestnictwo
w miedzynarodowej wymianie doswiadczeni moglo mie¢ w tej sytuacji cha-
rakter warunkowy: stuzyto dowartosciowaniu wtasnych dokonan, a nie ich
przewartosciowaniu — merytorycznej weryfikacji.

W tym wymiarze podrecznik Mitjajewa petnil, jak sie wydaje, funkcje wy-
ktadni - a moze ilustracji - radzieckiej archiwistyki patistwowej powojennego
dziesieciolecia. Wyktad, osadzony na ,surowym korzeniu” miedzywojennych
przepiséw, traktuje fundamentalne problemy archiwistyki wspoétczesnej wich
panstwowotworczej perspektywie. Owczesne zachodnioeuropejskie rozwig-
zania (w realiach polityczno-ustrojowych powojennej dekady jakby z definicji
przeciwstawne) analizowane byly — vide zagadnienie zespotu archiwalnego
—jako dopetnienie rodzimych preferencji.

Niewatpliwg wartoscig archiwalnego ozywienia'® potowy lat piec¢dzie-
sigtych bylo upowszechnianie sie przekonania o potrzebie rozjasnienia do-

18 Istoriczeskij Archiw” 1956, nr 3.

19 Konkretnym potwierdzeniem tego ozywienia byt zapowiadany od pewnego czasu przez Instytut Histo-
ryczno-Archiwalny podrecznik: A.A. Kuzin, Techniczeskije archiwy, Moskwa 1956. Ksigzka zyskata uzna-
nie takze poza granicami Zwigzku Radzieckiego, dotyczyla bowiem problematyki stabo dotad rozpozna-
nej przez archiwistyke europejska. Powracamy do tej ksiazki w dalszej czesci niniejszego opracowania.
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tychczasowych ,barw ochronnych” archiwistyki radzieckiej. Wéréd r6znych
postulatéw najczesciej bodaj upominano sie o czeSciowe uchylenie Zelaznej
kurtyny archiwalnej na zachodnia archiwistyke. Atmosfere tamtych miesiecy
szczeg6lnie wyraZznie oddaje nawotywanie mlodszych autoréw do uatrakcyj-
nienia pisarstwa naukowego. Rozumiano przez to gtéwnie tamanie obowia-
zujacych dotychczas schematéw, polegajacych na ukrywaniu §miatych autor-
skich koncepcji za fasadg odgérnych wytycznych czy utartych regut. Mozna
zatem odnotowad, Ze niezaleznie od rzeczywistych rezultatéw ,pozjazdowe;j
odwilzy” archiwistyka radziecka podjeta poszukiwania drogi prowadzacej poza
sztywne ramy systemowych (panstwowych) ograniczen.

ZESPOL ARCHIWALNY I,,ARCHEION” ZNAKAMI TOZSAMOSCI
POLSKIE] ARCHIWISTYKI

Niezaleznie od tradycyjnych, historycznych uwarunkowan, ktére utrwalaty
gltebokie antagonizmy miedzy Polska i jej wschodnim sgsiadem, ostatnia wojna
doprowadzita do rzeczywistej neutralizacji szans ewentualnych partnerskich
relacji. Zwiazek Radziecki, nie baczac na opdr (zreszta ograniczony) koalicjan-
tow, rozpoczal w 1945 roku stopniowe zacie$nianie nadzoru politycznego nad
krajami Europy Srodkowo-Wschodniej. Archiwa paristwowe, skoncentrowane
na dziataniach zwigzanych z przywracaniem swoich statutowych funkcji,
dysponowaty pewng mozliwo$cia zachowania dotychczasowych zasad. Polem
kontynuacji wtasnych doswiadczen byty zwtaszcza, jak wykazata praktyka,
prace obejmujace opracowanie zasobu. Bardziej narazona na rusyfikacje po-
zostawala jednak polityka gromadzenia, a zwtaszcza udostepniania zasobu.

Warto rozpoczac od stwierdzenia, ze tak jak w miedzywojennych syste-
mach totalitarnych, réwniez w omawianej epoce niezawodnym bastionem
obronnym okazat sie zesp6t archiwalny. Dowodem merytorycznej tozsamosci
polskiej archiwistyki powojennego dziesieciolecia stat sie z kolei podwdjny
tom (dziewietnasty i dwudziesty) ,Archeionu”.

W okresie tym mozna wyr6znic kilka faz. Lata 1945-1948 to czas bezposred-
niej kontynuacji miedzywojennych przepiséw. Podobnie bylo, jak pamietamy,
w Zwigzku Radzieckim, ale kraje te nawiazywaly do norm ksztattowanych
w przeciwstawnych systemach ustrojowych. Podstawe dziatalno$ci archiwow
w Polsce nadal stanowit dekret z 7 lutego 1919 roku®. Tak jak przed wojng, na

2 Dz.PP. z 1919 r., Nr 14, poz. 182. Por. S. Sierpowski, D. Matelski, Dzieje archiwistyki polskiej. Wybér
Zrodet, Poznan 1988, s. 31-40.
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czele Wydzialu Archiw6éw Paristwowych stangt Witold Suchodolski, wspierany
przez dawnych wspoétpracownikéw. Okoto dwustuosobowg kadre archiwéw
tworzyli gtéwnie pracownicy archiwéw miedzywojennych.

Rok 1948 przyniést istotng zmiane kursu politycznego, wzorowanego nara-
dzieckim systemie jednopartyjnym. Zapowiadal réwniez powazniejsze zmiany
w polskiej stuzbie archiwalnej. W pierwszej kolejno$ci miaty one dotyczy¢
przetasowan kadrowych. Wcze$niej jednak wtadzom Wydziatu Archiwéw Pani-
stwowych udato sie (w dwudziestg rocznice powstania wydawnictwa) wznowi¢
—1ito w zwiekszonej objetosci — czasopismo ,Archeion”, ktérego redakcja kie-
rowat Piotr Bafikkowski, zastepca Suchodolskiego. W nadchodzacych trudnych
latach pismo wtasnie w osobie swojego redaktora znalazto gléwnego gwaranta
merytorycznej rangi.

W lutym 1949 roku na czele panstwowej stuzby archiwalnej staneta nowa
ekipa. Kierujacy nia Rafat Gerber zdotat zebra¢ wokét siebie grupe utalentowa-
nych wsp6tpracownikéw (miedzy innymi Marie Bieliriskg, Jadwige Jankowska
i Zygmunta Kolankowskiego), ktérym przypadt w udziale obowigzek podtrzy-
mywania racjonalnego przestania dziatalnosci archiwalnej w najtrudniejszym
dla niej momencie powojennego rozwoju.

Nadchodzit czas wprowadzenia nowej podstawy prawnej funkcjonowania
archiwow. Dekret z 29 marca 1951 roku przenosil do Polski radzieckie preferen-
cje dla jednolitego panstwowego zasobu archiwalnego?'. W miejsce Wydziatu
Archiwéw Paristwowych powstata Naczelna Dyrekcja Archiwéw Paristwowych,
kierujaca systemem hierarchicznego podporzadkowania archiwéw. Wydane
26 kwietnia 1952 roku rozporzadzenie Rady Ministréw szczegétowo definio-
walo pojecie panstwowego zasobu archiwalnego. Mialy go tworzy¢ materiaty
wszystkich urzedéw, instytucjii organizacji o statusie jednostek pafistwowych
albo nadzorowanych przez panstwo. Wyodrebniono z niego archiwa resortu
bezpieczenistwa, obrony narodowej, spraw zagranicznych oraz partii i stron-
nictw politycznych?.

W tym klimacie wzrostu politycznego uzaleznienia archiwistyka polska
potrafita siegna¢ ponownie do wlasnych doswiadczerr weryfikowanych za-
chodnioeuropejska teorig. W 1951 roku, dzieki aktywnosci naukowej najlep-
szych przedwojennych archiwistéw, zdotala mianowicie wyda¢ wspomniany

2 Dz.U.RP z 1951 1., Nr 19, poz. 149. Dekret poprzedzita reforma administracyjna kraju (z 20 marca
1950 roku), sankcjonujaca jednolity system organéw wiladz terenowych (prezydiéw rad narodowych)
kierowanych centralnie. Jeszcze wczeéniej, zgodnie z Ustawg z dnia 10 lutego 1949 roku o organizacji
naczelnych wladz gospodarki narodowej, przystapiono do przebudowy modelu zarzadzania substancja
gospodarcza kraju. Por. Z. Chmielewski, Polska mysl archiwalna w XIX i XX wieku, Warszawa-Szczecin
1994, s. 100.

22 A. Tomczak, Zarys dziejéw archiwéw polskich, Torun 1982, s. 259.
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podwoéjny (dziewietnasty i dwudziesty) tom ,Archeionu”, uchodzacy za pierw-
sze powojenne kompendium archiwalne, Swiadectwo 6wczesnego zaawan-
sowania naukowego polskiej archiwistyki. Silg rzeczy publikacja nalezata do
najczesciej komentowanych w polskiej literaturze archiwalnej*. Wszechstron-
nie zrecenzowano zaréwno praktyczna przydatnosé, jak i walory naukowe
poszczegoblnych artykutéw. Celem niniejszych rozwazan jest przede wszystkim
préba ukazania — w niezbednym skrécie — merytorycznych fundamentéw
polskiej archiwistyki, funkcjonujacej w warunkach obcej ekspansji i rosngcych
zagrozen dla zachowania ciaglosci jej dorobku.

Zasadne zatem wydaje sie podkreSlenie, Ze kierunkowy, dominujacy w ko-
lejnych tekstach ton interpretacyjny odnajdujemy juz na pierwszej stronie
obszernego opracowania nestora wspétczesnej archiwistyki Kazimierza Ko-
narskiego Podstawowe zasady archiwistyki?*. Przywotujac swoj podrecznik?,
autor pisze: ,Niejedno, oczywiscie, uleglo zmianie od owych czaséw, niejed-
no rozwineto sie i poszto naprzéd, ale niejedno tez zachowato swojg moc”.
Natychmiast przy tym ujawnia, co mial na mysli. Stwierdza, Zze , kamieniem
wegielnym tej nauki jest wykrystalizowanie sie pojecia zespotu archiwalne-
go”. Dodaje, ze pojecie to ,dopiero u schytku wieku (1898 r.) poddane zostato
wszechstronnej analizie [...] w §wietnym podreczniku holenderskim”. Puentuje
wywdd jednoznacznie: ,Dopiero od owego podrecznika mozna wlasnie mowic
o archiwistyce jako nauce”?.

Zdecydowane stanowisko na temat szczegdélnego miejsca zespolu w ar-
chiwistyce musiat autor skonfrontowac z wtasna teza gtoszona w artykule
zamieszczonym w pierwszym tomie ,,Archeionu” z 1927 roku, stanowigcym
wprowadzenie do przygotowywanego, wspomnianego wyzej, podrecznika.
Akcenty sa tu nieco inaczej roztozone. Preferujac w 1927 roku ,analize zespo-
tu archiwalnego” wéréd teoretycznych probleméw archiwistyki, za ,,synteze,
kamient wegielny catej archiwistyki nowozytnej” uwazat autor zasade pro-
weniencji. Ponad dwadziescia lat p6Zniej za niezbedne uznat uwzglednienie
wynikéw dyskusji toczonej w Europie nad zasada proweniencji, rosngcego
przekonania o potrzebie jej racjonalizacji*’.

Kazimierz Konarski koncentruje sie teraz na przedstawieniu praktycznych
uwarunkowan stojacych na drodze archiwisty przystepujacego do rekonstruk-

% Miatem réwniez mozliwo$¢ prezentacji tego podwoéjnego tomu w ksiazce: Z. Chmielewski, Polska
mysl..., s. 1091in.

24 K. Konarski, Podstawowe zasady archiwistyki, ,Archeion” 1951, t. 19-20, s. 19-104.

% Idem, Nowozytna archiwistyka polska i jej zadania, Warszawa 1929.

% Jdem, Podstawowe zasady..., s. 19. Legendarny holenderski podrecznik S. Mullera, J.A. Feitha
iR.T. Fruina jest jedyna publikacja odnotowang w przypisie artykutu Konarskiego.

% Przypominam te dyskusje w artykule odnotowanym w przyp. 3 w rozdziale pierwszym.
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cji zespotu, proby przywrdcenia (o ile to mozliwe) ,pierwotnego stanu rze-
czy”?. Pisze miedzy innymi o zespotach prostych i ztozonych, kwestii dziedzi-
czenia akt, zasadzie przynaleznosci terytorialnej. Odwotuje sie do konkretnych
polskich przyktadéw. To gtebokie zanurzenie zasady proweniencji w biezaca
praktyke archiwalna nie byto jednak w stanie — powtérzmy —zniechecic¢ autora
do zalecania archiwistom obowigzku dziatania zgodnego z holenderska reguta,
czyli ,,powrotu do punktu wyjscia’?. Podobnie traktowatl zasade proweniencji
Adam Stebelski, piszacy o porzadkowaniu akt, stwierdzajgc wprost, ze celem
porzadkowania jest ustalenie ,kancelaryjnego zwigzku miedzy aktami” oraz
nadanie im takiego uktadu, jaki miaty ,w kancelarii dla nich wtasciwej*.

Te i inne przyktady, ktére mozna by tu wskazaé, upowazniajg do pewnego
uogolnienia: polska archiwistyka pierwszych lat powojennych pozostawiata
zasade proweniencji w formie zblizonej do pierwowzoru. Smielej jednak roz-
trzgsano ztozone kwestie zwiazane z potencjalnymi uwarunkowaniami czy
zagrozeniami wystepujacymi w trakcie rekonstrukcji akt danego wytworcy.

W cytowanych uwagach wstepnych otwierajacych prezentacje Podstawo-
wych zasad archiwistyki odnajdujemy réwniez zdanie, ktére mozna okresli¢
jako sytuacyjne. Konarski wytgcza bowiem (na moment) wyktad z merytorycz-
nego, sp6jnego ciagu, aby poinformowac czytelnika, ze: ,Specjalnie rozbudo-
wana zostala nauka o zespole przez archiwistyke radziecka. Nie poruszam tu
jej osiggniec, gdyz zagadnienie to jest przedmiotem osobnego opracowania”.
To oczywiste nawiazanie do atmosfery politycznej poczatkéw lat pie¢dziesig-
tych, przyktad licencjonowanej dyplomacji stosowanej w czasach rosnacej
stalinizacji kraju. Znamienne, Ze to jedyny obcy wtret w ponad osiemdzie-
sieciostronicowym opracowaniu cieszgcego sie ogromnym autorytetem pol-
skiego archiwisty.

Rafat Gerber, naczelny dyrektor archiwéw panstwowych, do ktérego odsytat
czytelnika Konarski, przyjal na siebie naprawde trudne zadanie. W artykule
poswieconym archiwom radzieckim ze szczeg6lna (chcialoby sie powiedzie¢:
urzedowy) rewerencja odniost sie do reklamowanego za zelazna kurtyna pod-
recznika Mitiajewa, piszacego, jak wiadomo, duzo o zespole archiwalnym. Naj-
pierw jednak Gerber zglosil zastrzezenia do ,,pobieznie potraktowanego dziatu
klasyfikacji i systematyzacji materiatéw dokumentalnych... bez uwzglednienia
specyfiki zespotéw administracji panistwowej i archiwéw gospodarczych”.
Dopiero w nastepnym zdaniu zaznaczyl: ,Nalezy jednak podkresli¢, iz jest to

2 K. Konarski, Podstawowe zasady..., s. 47.
2 Ibidem, s. 60.
30 A. Stebelski, Porzgdkowanie akt, ,Archeion” 1951, t. 19-20, s. 107.
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w chwili obecnej jedyny podrecznik w archiwistyce swiatowej, obejmujacy
caloksztatt zagadnieni archiwalnych”®. Warto zauwazy¢, ze nastepny artykut
w tym tomie ,Archeionu” to oméwienie archiwéw zachodnioeuropejskich
pidra Aleksego Bachulskiego®.

Lekturg obowigzkowg omawianego okresu, w pewnym stopniu suplemen-
tem dziewietnastego i dwudziestego tomu ,Archeionu”, stat sie takze Polski
Stownik Archiwalny. Przygotowania do powstania tego pierwszego ,jednolite-
go dla catej polskiej archiwistyki stownika terminologicznego” rozpoczety sie
w 1947 roku i prowadzone byty w tym samym kregu archiwistéw. Zainicjowat je
Konarski*, wspierany przez Bachulskiego i Adama Wolffa. Zachecajac polskie
archiwa do konsultacji, podkreslal réwnoczesnie, Ze liczy bardzo na ,wtasna
archiwalng praktyke zespotu redakcyjnego”*.

Rosngce zainteresowanie pracami przygotowawczymi nad obiema pu-
blikacjami uznano za sprzyjajaca okolicznos¢ do stworzenia forum bezpo-
sredniej wymiany mysli polskich archiwistéw — konferencji metodycznych.
Pierwsza, z 1951 roku, zorganizowana w Rogowie, zapamietano szczegdlnie.
Od 1945 roku kadra archiwistow powiekszyta sie do tego czasu prawie czte-
rokrotnie. Wtasnie nowi, mtodzi pracownicy w trakcie az dwutygodniowych
obrad (i spotkan kuluarowych) mogli podzieli¢ sie swoimi przemysleniami
z 6wczesnymi autorytetami polskiej archiwistyki.

Takiej spontanicznej atmosfery zabraklo na nastepnej konferencji
(17-21 listopada 1952 roku), pieczotowicie zresztg przygotowywanej od strony
merytorycznej. Miejscem spotkania byta Warszawa, a tematyka dyskusji (na
przyktad scalanie zasob6w, materiaty do dziejow wsi czy archiwaliéw pofa-
brycznych) i jej przebieg do$¢ wiernie odzwierciedlaty preferencje Naczelnej
Dyrekcji Archiwéw Panistwowych. Obarczona statusem centralnego urzedu,
podlegajacego bezposrednio Prezesowi Rady Ministréw, instytucja ta rozlicz-
na byla — i to coraz natarczywiej — z wyznaczonego jej odcinka dziatalnosci
propagandowej. Miara tej zewnetrznej ingerencji byto wtaczenie do progra-
mu konferencji zagadnieni politycznych, jak XIX Zjazd Komunistycznej Partii
Zwiazku Radzieckiego i ksztattowanie sie Polski Ludowej. Koriczyt obrady ,,akt
lojalnos$ci” — dziekczynna depesza przestana na rece Bolestawa Bieruta®.

31 R. Gerber, Archiwa radzieckie, ,Archeion” 1951, t. 19-20, s. 324.

32 A. Bachulski, Archiwa zachodnioeuropejskie, ,Archeion” 1951, t. 19-20, s. 264-282.

3 K. Konarski, Terminologia archiwalna j jej problemy, ,Archeion” 1948, t. 18, s. 74. Warto przypomnie¢
w tym miejscu, ze Konarski uzupetnit swéj podrecznik z 1929 roku skr6cong wersja stownika archiwal-
nego.

3 A. Bachulski, K. Konarski, A. Wolff, Polski Stownik Archiwalny, red. R. Gerber, Warszawa 1952.

% M. Bieliniska, Druga metodyczna konferencja archiwistow polskich, ,Archeion” 1954, t. 23; A. Tomczak,
Zarys..., s. 250, 277; Z. Chmielewski, Polska mysl..., s. 112-113.
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Nowi przywdédcy radzieccy przejmujacy wladze po $mierci Stalina
w 1953 roku nie zmienili istotnie kursu politycznego wobec Europy Srodko-
wo-Wschodniej. W kazdym razie Naczelna Dyrekcja Archiwéw Paristwowych
funkcjonowata na dotychczasowych zasadach. Od 1952 roku kierowat nia Hen-
ryk Altman - przedwojenny komunista, a po 1945 roku jeden z organizatoréw
resortu pracy. Nowy szef polskiej stuzby archiwalnej specjalna range nadat
trzeciej konferencji metodycznej, ktéra miata podsumowac dziesiecioletni
dorobek powojennej archiwistyki. W przeméwieniu otwierajacym konferencje,
ktéra odbyta sie ostatecznie miedzy 4 a 11 stycznia 1955 roku, Altman jasno
zaprezentowatl polityczne kredo powierzonego mu zadania. PrzejdZzmy zatem
do krétkiego przypomnienia merytorycznych wystgpien.

Podstawowe referaty przygotowali autorzy bezposrednio zwigzani z Na-
czelng Dyrekcja Archiwéw Panistwowych. Maria Bielifiska i Jadwiga Jankowska
mowity o rozwoju sieci archiwalnej i wynikach prac nad panstwowym zaso-
bem archiwalnym. Piotr Barikowski przedstawil etapy rozwojowe dziatalnosci
naukowo-wydawniczej. Zgodnie z ideologicznym przestaniem tej konferenciji,
zastuzony redaktor ,Archeionu” dowartosciowal dokonania Polski Ludowej,
nie tracac jednak z oczu podstawowych faktéw. Przypomniat wiec, ze pierw-
sze pieciolecie tej dekady wypelnione bylo usuwaniem skutkéw ostatniej
wojny i,,odbudowag rozbitych w czasie kataklizmu dawnych, przedwojennych
warsztatow pracy archiwalne;j”. Prezentacja kolejnego pieciolecia nie potwier-
dza, niestety, mimo optymistycznych deklaracji, wymiernego, jakoSciowego
postepu badawczego w stosunku do okresu miedzywojennego. Barikowski
przyjal dla tej oceny nastepujaca formute: ,osiagniecia dzisiejsze sa jeszcze
wciaz raczej skromne”®.

Posrednio wskazywat jednocze$nie na brak dostatecznej koordynacji mie-
dzy placéwkami naukowymi zainteresowanymi archiwistykg. Naprzeciw tym
oczekiwaniom wychodzita, jego zdaniem, decyzja Rady Ministréw z 2 kwiet-
nia 1953 roku powotujgca — na wniosek Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Paii-
stwowych — Rade Archiwalng. Nie byta to jeszcze, jak wiadomo, zapowiedzZ
»archiwalnej polskiej wiosny”, symptom rozluznienia systemowych rygoréw.
Reaktywowanie Rady Archiwalnej stato sie jednak wydarzeniem o duzym dla
srodowiska archiwalnego znaczeniu psychologicznym. Rada Archiwalna bo-
wiem, jako ciato doradcze Naczelnej Dyrekcji Archiw6éw Paristwowych, zdotata

3 P. Bankowski, Dziatalnos¢ naukowo-wydawnicza paristwowej stuzby archiwalnej w Polsce Ludoweyj,
»Archeion” 1955, t. 24, s. 87-96. W programie trzeciej konferencji metodycznej znalazly sie jeszcze,
lansowane nadal przez Naczelng Dyrekcje Archiwéw Panstwowych, referaty dotyczace archiwéw pod-
worskich, materiatéw do dziejéw polskiej wsi i archiwéw przemystowych. Uzupetnity ten zestaw wy-
stapienia obrazujace stan archiwéw Ziem Odzyskanych oraz doswiadczenia archiwisty powiatowego.
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zachowac znaczng niezaleznos¢, mozliwo$¢ tworzenia merytorycznych kryte-
riow wspotpracy z wladzami archiwalnymi. Byta ponadto pierwszym wlatach
piecdziesiatych ciatem kolegialnym wznawiajacym dziatalno$¢ prowadzona
w dwudziestoleciu miedzywojennym?.

Zapowiedzig dalej idacych jakoSciowych przewarto$ciowan w rozwoju
polskiej archiwistyki byly sygnaty odnowienia, po przedtuzajacej sie izolacji,
kontaktéw z archiwistyka zachodnia. Nadzieje pojawity sie juz w 1948 roku,
gdy liderujacy powojennym inicjatywom archiwalnym Francuzi, przy silnym
poparciu kolegéw amerykanskich (i pod auspicjami UNESCO), zdotali dopro-
wadzi¢ do powstania w 1948 roku w Paryzu Miedzynarodowej Rady Archiw6w.
Do krajéw zza zelaznej kurtyny zaczety dociera¢ informacje o miedzynarodo-
wych stazach archiwalnych, a w 1951 roku ukazat sie pierwszy rocznik Mie-
dzynarodowej Rady Archiwéw , Archivum”. Oficjalnie jednak Polska zostata
przyjeta do tego gremium dopiero w 1957 roku, po przetamaniu oporu ze
strony wschodniego sgsiada®.

Tym bardziej nalezy przypomnie¢, Ze Polska zdotata zaznaczy¢ wczesniej
swojg obecno$¢ w miedzynarodowych spotkaniach archiwistéw. Od 1950 roku
organizowano co trzy lata miedzynarodowe kongresy archiwalne. W dwé6ch
pierwszych (w Paryzu i Hadze) uczestniczyli nieliczni polscy reprezentanci.
Do Florencji (we wrze$niu 1956 roku) przyjechata juz jednak oficjalna polska
delegacja. Tymczasem polscy przedstawiciele zaproszeni zostali na drugg
konferencje okragtego stolu w Namur. Poszczeg6lne spotkania poSwiecone
byty problematyce, ktéra dla wspoétczesnej teorii i praktyki archiwalnej miata
podstawowe znaczenie. Dla wznawiajacych wspétprace z Europa Zachodnia
archiwistéw ze wschodniej czesci kontynentu stanowity one po prostu twércza
inspiracje®.

W bilansie powojennego dorobku archiwistyki polskiej charakterystycz-
na czerwong barwg zaznaczone zostaly poniesione koszty. W uwarunkowa-
niach polityczno-ustrojowych lat 1945-1955 préby zachowania, dojrzewajgcej
w okresie miedzywojennym, naukowej tozsamosci tej dyscypliny musiaty miec¢
ograniczony zakres. Najwieksze zagrozenie stanowita wéwczas ewentualnosé

37 A. Tomczak, Zarys..., s. 279-280.

% Dla propagandy radzieckiej sola w oku byt zwtaszcza udziat Stanéw Zjednoczonych w pracach przy-
gotowawczych do utworzenia Miedzynarodowej Rady Archiwéw. Oto prébka radzieckiej argumentacji:
»Miedzynarodowa Rada Archiwéw jest narzedziem kontroli Stanéw Zjednoczonych ponad archiwami
panstw kapitalistycznych i ich podporzadkowania celom imperialnej polityki USA” (Archiwy, [w:] Bol-
szaja Sowietskaja Encyklopedia, 1950, t. 3, s. 176-184 [za: ,,Archeion” 1955, t. 24, s. 100]).

% Szerzej — por.: H. Altman, Archiwa w Zyciu miedzynarodowym, ,Archeion” 1952, t. 21, s. 5in.; A. Tom-
czak, Zarys..., s. 250-251, 260, 265; Z. Chmielewski, Robert Henri Bautier, archiwistyka francuska i eu-
ropejska wspétpraca archiwalna, [w:] W kregu teoretycznych i praktycznych aspektow prawoznawstwa.
Ksiega jubileuszowa Bronistawa Ziemianina, Szczecin 2005, s. 573-598.
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upanstwowienia archiwistyki, ktéra znajdowata sie w pakiecie eksportowym
stalinowskiego systemu, narzucanego nadzorowanym panstwom. Wedtug
praktykowanego w Zwiagzku Radzieckim wzoru oznaczato ono izolacje wias-
nych badan i instrumentalne, niezalezne od ich waloréw merytorycznych
traktowanie europejskich rozwigzan.

Kraje pozostajace w radzieckiej strefie wplywow w miare skutecznie potra-
fity chroni¢ zwtaszcza ten segment dziatalno$ci archiwalnej, ktory zwigzany
byl z opracowaniem zasobu. Szybciej jednak wcielano w zycie wschodnie
regulacje dotyczace zasad ksztattowania zasobu, tworzenia jednolitego, pani-
stwowego zasobu archiwalnego i jego podporzadkowania centralnemu urze-
dowi, jakim byta Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panistwowych. Réwnolegle,
wraz z nasilaniem sie procesu upolityczniania funkcji pafistwa, modyfikowano
zasady udostepniania zasobu. Radziecka wyktadnia, powt6rzmy, brzmiata
nastepujgco: archiwalia powinny by¢ utrzymywane w stanie gotowos$ci do
uczestnictwa w systemowych przeobrazeniach kraju.

Problemy zwigzane z opracowaniem zasobu pozostawaty jakby wewnetrz-
na sprawa archiwéw. Pamietajmy, ze archiwistyka radziecka ciaggle pracowata
w tym czasie nad zasadg historyczng, ktéra miata doprowadzi¢ do neutralizacji
zasady proweniencji.

Zrozumiate, ze ta sfera archiwistyki stata sie réwniez gtléwnym oparciem
dla polskiej teorii archiwalnej, firmowanej przez nadal aktywnych zastuzonych
autoré6w miedzywojennych. Honorowanym przez cate srodowisko filarem
naukowej tozsamo$ci polskiej archiwistyki pozostawal Kazimierz Konarski.
Wymiernym potwierdzeniem szczegdlnej roli tego badacza byty chociazby
podwéjny, dziewietnasty i dwudziesty tom ,Archeionu” oraz Polski Stow-
nik Archiwalny. Jego pisarstwo archiwistyczne urastato do rangi naukowego
kanonu (tak w tresci, jak i formie), niezmiernie przydatnego w czasach tak
wszechobecnego intelektualnego zametu. Kazimierz Konarski, co réwnie waz-
ne, skutecznie przekonywat polskich archiwistéw do pozostawienia zasady
proweniencji jako modus vivendi w trudnych latach zabezpieczenia funda-
mentow polskiej archiwistyki przed obcg ingerencja.

Trzecia konferencja metodyczna pokazata (z dzisiejszej perspektywy widac
to wyraznie), w jak krytycznej sytuacji mogta sie znalez¢ polska mysl archi-
walna w wypadku dalszej intensyfikacji tej ingerencji. Skale tego zagrozenia
oddaje, dramatyczne w moim przekonaniu, wystapienie redaktora , Archeio-
nu’, reprezentanta miedzywojennej szkoty archiwalnej — Piotra Barikowskie-
go — przedstawiajacego powojenny dorobek naukowy polskiej archiwistyki.
Uwiktany w zargon obowigzujacej wéweczas stylizacji, autor chce za wszelka
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cene wskaza¢ czytelnikowi klucz do skrywanej miedzy wierszami tresci. Przy-
najmniej przyktadowo staraliSmy sie ja tu odszyfrowac.

Konicowe lata omawianego okresu odstaniaty coraz bardziej sie pogtebia-
jacy stan inercji polskiej archiwistyki, brak od§wiezajacego kontaktu z archi-
wistyka zachodnia. Ujawnily to juz pierwsze, przypominane wyzej spotkania
miedzynarodowe. Czas pokazat, jak miedzy innymi kongres florencki z wrzes-
nia 1956 roku i rosngce mozliwosci statych kontaktéw po wydarzeniach paz-
dziernikowych uswiadomily zarysowujacy sie dystans, koniecznos¢ modyfi-
kacji programowych w polskich badaniach archiwalnych.

ARCHIWISTYKA WSCHODNIONIEMIECKA:
EUROPE]JSKI DOROBEK W SOCREALISTYCZNYM ANTURAZU

W Niemieckiej Republice Demokratycznej, kraju uwazanym przez niekto-
rych historykéw powojennej Europy za ,najbardziej nienaturalny twér sposréd
wszystkich demokracji ludowych”¥, archiwistyka potrafita zachowac swoj
prorozwojowy potencjat. Szczeg6lne usytuowanie politycznoprawne wschod-
nich Niemiec po 1945 roku okazalo sie jednak najtrudniejszym sprawdzianem
niemieckiej archiwistyki w ubieglym stuleciu.

Po zakonczeniu wojny wielu archiwistéw niemieckich, zdobywajacych
swoj profesjonalny status w okresie miedzywojennym, czekato na mozliwos$¢
kontynuacji dziatalno$ci. Ci, ktérzy pozostali we wschodniej strefie, musieli
jednak zderzy¢ sie z potezng barierg psychologiczna. Po doswiadczeniach
wyniesionych z systemu totalitarnego w wydaniu faszystowskim znaleZli sie
teraz jakby po drugiej stronie autokracji, w rezimie obarczonym stalinowskimi
gwarancjami. Okoliczno$ci te, niesprzyjajace zapewne wznawianiu catoscio-
wych studiéw, nie powstrzymaly wielu interesujacych inicjatyw badawczych,
a takze waznych rozwiazan w zakresie zarzadzania zasobem, ktére na trwate
wpisaly sie w dokonania archiwistyki niemieckiej.

Przypomnijmy, ze w lipcu 1945 roku wtadze zwierzchnig na terytorium
niemieckim sprawowata Sojusznicza Rada Kontroli Niemiec. Byla Trzecia
Rzesze podzielono na cztery strefy okupacyjne — z wyodrebnionym Berlinem,
podzielonym z kolei na cztery sektory. Zawiadywali nimi, wchodzacy w sktad
rady, gubernatorzy, w ktérych role wcielili sie dowddcy koalicyjnych armii.
Pierwszym gubernatorem strefy wschodniej zostal marszatek Gieorgij Zukow.

“N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historiq, przet. E. Tabakowska, Krakéw 2010, s. 1177.

55



56

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

Bardzo duze znaczenie, takze dla archiwéw, mial podzial stref okupacyj-
nych na kraje zwigzkowe wedtug nowych kryteriéw, dlatego nie pokrywaty sie
one z dawnymi granicami administracyjnymi*. Interesujaca nas tu gtéwnie
strefe radziecka podzielono na cztery kraje zwigzkowe: Saksonie, Saksonie-
-Anhalt, Brandenburgie i Meklemburgie-Przedpomorze.

Sygnatl do wstepnych prac archiwalnych daty okupacyjne wtadze radzieckie
w lipcu 1945 roku. Potwierdzily sie opinie archiwistéw niemieckich, ze dziata-
nia wojenne nie spowodowaly wiekszych strat w zasobie aktowym wschodnich
krajéw zwigzkowych — w przeciwieristwie do budynkéw, ktére ulegly powaz-
nym zniszczeniom®.

Wczesng jesienig 1945 roku wtaczyla sie do spraw archiwalnych Sojuszni-
cza Rada Kontroli Niemiec — wezwaniem wszystkich archiwistéw do podjecia
pracy. Wiosna 1946 roku uruchomiono Centralne Archiwum Okupacyjne Strefy
Radzieckiej, podlegte Centralnemu Zarzadowi Oswiaty. Organizowana byla
takze sie¢ gléwnych i terenowych archiwéw krajowych. Nadzoér nad tymi ar-
chiwami petity najczesciej dyrekcje lub urzedy do spraw archiwalnych, ktére
podlegaty r6znym komérkom urzedéw krajowych: w Brandenburgii — resorto-
wi spraw wewnetrznych, w Saksonii — prezesowi rady ministréw, w pozostatych
krajach zwigzkowych — ministrowi o§wiaty ludowe;j*>.

Wszystkie te dzialania poprzedzane byty okre§lonymi decyzjami politycz-
nymi radzieckich wtadz wojskowych, a cata administracja lokalna podpo-
rzadkowana byta komisjom kierowanym przez oficeré6w wojsk okupacyjnych.
Sojusznicza Rada Kontroli Niemiec miata ograniczone mozliwo$ci koordynacji
sytuacji w poszczeg6lnych strefach. Gubernatorzy mogli bowiem korzystaé
z prawa weta. Wtadze wojskowe ponadto zastrzegty sobie nadzér nad miej-
scowym zyciem politycznym. Dowédztwo radzieckie ujawnito swoje intencje
miesigc po kapitulacji Trzeciej Rzeszy — w czerwcu 1945 roku wyrazito zgode
na dzialalno$¢ partii politycznych*. P6t roku p6Zniej, po porazce komunistow
w lokalnych wyborach, zaczeto forsowac¢ potaczenie ich partii z socjalistami.

4 Jak pisze Janusz J. Wec, nowy podzial przeprowadzono ,w oparciu gtéwnie o kryterium ekonomiczne
i demograficzne”. Wtadze okupacyjne odrzucily ewentualnos¢ powtérzenia sie dominacji ktéregos z kra-
jow, jak niegdys Prusy. Por. J.J. Wec, Polityka okupacyjna czterech mocarstw w Niemczech 1945-1949, [w:]
Najnowsza historia Swiata 1945-1995, red. A. Patek, J. Rydel, J.J. Wec, Krakéw 1997, s. 28-29.

42 Zasob aktowy ocalal dzieki wcze$nie przeprowadzonej ewakuacji. Najwieksze straty odnotowano
w archiwaliach Turyngii. Por. E. Kolodziej, Recenzja pracy: Archivwessen der Deutschen Demokratischen
Republik. Theorie und Praxis, red. B. Brachmann, Berlin 1984, ,Archeion” 1988, t. 84, s. 177-183.

7. Kolankowski, Organizacja i praca archiwéw NRD w Swietle kongresu archiwistow w Weimarze w maju
1952, ,Archeion” 1984, t. 78, s. 15-16.

4 Zachodnie strefy otrzymaty taka zgode po zakonczeniu konferencji poczdamskie;.
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W kwietniu 1946 roku powstata Socjalistyczna Partia Jednosci, zapowiadajaca
narodziny parnistwa jednopartyjnego®.

Apel Sojuszniczej Rady Kontroli Niemiec o powrdét archiwistéw do pracy
nie spotkat sie z jednoznacznym odzewem — cze$¢ z nich oczywiscie prze-
mieszczala sie na Zachdd i stamtad prébowata wspétpracowac z kolegami
z sowieckiej strefy. Niekt6rzy, pozostajacy poza biezaca praktyka, kontynu-
owali weczesniejsze badania. Dla niemieckiej teorii archiwalnej lata 1945-1949
nie byly w kazdym razie okresem martwym. W tym czasie miedzy innymi
rodzity sie dwie najwazniejsze pozycje archiwistyki niemieckiej w powojen-
nym dziesiecioleciu — obie zresztg wydano w enerdowskiej oficynie w Lipsku.
Teraz wlasnie Wolfgang Leesch szlifowal swoje prace nad wykladami Adolfa
Brennekego z lat 1937-1939, ktére mialy sie ukaza¢ w formie podrecznika
Archivkunde. Heinrich Otto Meisner z kolei znalazl sie po wojnie w admi-
nistracji archiwalnej w Poczdamie, a w 1948 roku dziatat jako radca prawny.
Przygotowywal w tym czasie drugg czes¢ swojego aktoznawczego tryptyku,
do czego oczywiScie powrécimy*®.

Réwnoczesnie, jak wiadomo, postepowal proces zmiany podstaw tozsa-
mos$ci wschodnich i zachodnich Niemiec, dla ktérych Laba miata sie sta¢
miedzypanstwowaq linig graniczna. Kazdy rok przynosit kolejne, wielokrotnie
analizowane w literaturze, sygnatly istotnych rozstrzygnie¢. Decydujacy oka-
zal sie 1948 rok. Trzy dni po podpisaniu traktatu brukselskiego rozpadta sie
(20 marca) Sojusznicza Rada Kontroli Niemiec. Szale przewazyla ostatecznie
deklaracja zachodnich mocarstw wtgczenia Niemiec Zachodnich do planu
Marshalla i utworzenia paristwa zachodnioniemieckiego. Wydarzenia poto-
czyly sie teraz lawinowo: kryzys berliniski, reformy walutowe po zachodniej
i wschodniej stronie Laby, powstanie NATO, zakoriczenie blokady Berlina
i oficjalny podziat Niemiec"".

Miesiac po, jak pisze Jerzy Krasuski, proklamowaniu przez Bundestag Repu-
bliki Federalnej Niemiec Zwigzek Radziecki zmienil (7 pazdziernika 1949 roku)
nazwe swojej strefy okupacyjnej na Niemiecka Republike Demokratyczna?*®.
Realizacje tych zalecerr zabezpieczat bezposrednio aparat wykonawczy So-
cjalistycznej Partii Jedno$ci. Z inicjatywy tego ugrupowania jednolitofron-
# Szerzej — por.: N. Davies, Europa..., s. 1131; ].J. Wec, Polityka..., s. 31.

4 A. Brenneke, Archivkunde...; H.O. Meisner, Urkunden... [drugie, poprawione wydanie ukazalo sie
w 1952 rokul].

7 Poza juz cytowanymi opracowaniami dotyczacymi powojennych dziejéw Europy korzystalem takze
z publikacji: T. Judt, Powojnie. Historia Europy od roku 1945, Poznan 2008; K. Wiaderny-Bidziriska,
Polityczna integracja Europy Zachodniej, Toruni 2000; J. Krasuski, Europa Zachodnia. Dzieje polityczne
1945-1993, Warszawa 1995.

], Krasuski, Europa..., s. 110-111; T. Judt, Powojnie..., s. 180-184. W obszarze dziatalno$ci znalazt si¢ takze
Berlin Wschodni, ktéry w sensie prawnym nie byl czescia jej terytorium. Por. J.J. Wec, Polityka..., s. 45-46.
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towy Niemiecki Kongres Ludowy zatwierdzit 30 maja 1949 roku konstytucje,
uchwalona dwa miesiace wcze$niej przez Niemiecka Rade Ludowa. W dniu
powstania Niemieckiej Republiki Demokratycznej rada przeksztalcita sie
w Tymczasowa Izbe Ludowa.

Formowaniu struktur panistwowych Niemieckiej Republiki Demokratyczne;j
towarzyszyla takze reorganizacja stuzby archiwalnej, ktéra zbiegla sie w czasie
z przeksztatceniami strukturalnymi zwigzanymi z zarzadzaniem archiwami
w innych krajach obozu sowieckiego, na przyktad w Polsce. Po obu stronach
Odry uswiadamiano sobie jednak réznice w mozliwos$ciach rozwojowych.
Zygmunt Kolankowski pisat w 1954 roku o innej pozycji wyj$ciowej, a takze
wyzszym zaawansowaniu technicznym iliczniejszym , personelu fachowym”
enerdowskiej panistwowej stuzby archiwalnej. Podkreslat réwniez stopieni za-
awansowania reformy biurowej miedzywojennych Niemiec, oparcia systemu
bezdziennikowego na dobrze skonstruowanych wykazach akt. Nadajac swoim
wywodom okre$long intensywnos¢, zaznaczat, ze , trzeba zdac¢ sobie sprawe
[...] z diametralnego przeciwienstwa wszystkich tych cech archiwéw NRD,
aby nalezycie oceni¢ nieréwnoSci startu”*. W nawigzaniu do wspomnianej
»pozycji wyjSciowej” mozna dodacd, ze osiagajaca apogeum faszyzacja Rzeszy
w latach trzydziestych nie powstrzymata europejskiej rangi dokonar nauko-
wych niemieckiej archiwistyki®.

Wyrazng cezure rozwoju archiwistyki wschodnioniemieckiej — po utworze-
niu Niemieckiej Republiki Demokratycznej—stanowi 1952 rok, kiedy koriczono
podstawowe regulacje organizacyjne. Korzystano oczywiscie z radzieckich
wzoréw. Zaskakuje jednak brak w 6wczesnych przepisach oficjalnej wyktadni
pojecia ,,paniistwowy zaséb archiwalny”®!. Proces centralizacji zarzadzania
archiwami rozpoczeto od przeniesienia nadzoru administracyjnego z Mini-
sterstwa Kultury i Sztuki do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (w Polsce, jak
pamietamy, Naczelna Dyrekcja Archiwéw Paristwowych podporzadkowana
byta bezposrednio Prezesowi Rady Ministréw). Utworzonemu przy resorcie
spraw wewnetrznych Departamentowi Archiw6éw podlegaty Centralne Archi-
wum w Poczdamie, gléwne archiwa krajowe i trzynascie archiwéw terenowych.
Przy departamencie dziatat takze Instytut Archiwistyki. Samodzielnie mia-
ty funkcjonowac archiwa powiatowe, miejskie i przemystowe, zobowigzane

4 Zygmunt Kolankowski wskazuje réwnoczes$nie na ,,ogromna cigglosc¢, biegnaca setki lat bez cezur
organizacyjnych, a tym bardzie ustrojowych, ktérych nie szczedzita naszym aktom burzliwa historia
narodu polskiego”. Por. Z. Kolankowski, Organizacja..., s. 8.

%0 Szerzej pisz¢ o tych kwestiach w opracowaniu cytowanym w przyp. 3 w rozdziale pierwszym.

! Dopiero rozporzadzenie Rady Ministrow z 17 czerwca 1965 roku wprowadza definicje panistwowe-
go zasobu.
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jednak do wspoétpracy metodycznej z archiwami panstwowymi. W zwiazku
ze zniesieniem 25 lipca 1952 roku podziatu Niemieckiej Republiki Demokra-
tycznej na kraje zwigzkowe krajowe zarzady archiwalne przemianowano na
inspekcje archiwalne®?.

W tym trudnym okresie transformacji do wielkiej archiwistyki wrécit Hein-
rich Otto Meisner. W 1950 roku zostat docentem we wspomnianym Instytucie
Archiwistyki, oglosit réwniez drukiem oczekiwang przez calg archiwistyke
niemiecka prace Urkunden und Aktenlehre. Rozglos w Europie przyniosta
temu autorowi jego pierwsza ksigzka, budzaca kontrowersje Aktenkunde®.
Przekonywat w niej, Ze opanowanie narastajacej masowo dokumentacji jest
mozliwe jedynie w ramach specjalistycznych studiéw. Nauka o akcie miata
przy tym zesSrodkowac¢ doswiadczenia badawcze dyplomatyki i archiwistyki®.

Druga ksiazka Meisnera ukazala sie pietnascie lat p6Zniej, po dwéch latach
wydano jej poprawiona wersje. Archiwisci zdazyli sie do tego czasu oswoic
z pogladami autora, ktéry zdecydowat sie teraz na poszerzenie pola studiéw
archiwalnych. Uznat przede wszystkim za zbedne podtrzymywanie pierwotnej
koncepcji wyodrebnienia nauki o akcie w samodzielng nauke pomocnicza
historii. W poréwnaniu z pierwszym podrecznikiem dokonat takze obszerne;j
reinterpretacji kwestii genetyki akt. Przyjal, ze rekonstrukcja genetyczna po-
winna obejmowac nie tylko kolejne etapy procesu formowania akt, ale takze
poprzedzajace je merytoryczne przestanki. Kazda faze tego procesu starat sie
pokazac jako czes$¢ sktadowa czynno$ci aktotwdérczych, etap na drodze do
archiwizacji®.

W pozostatych rozdziatach, obejmujacych problemy systematyki i analityki
akt, zwraca uwage zwlaszcza dyplomatyczna analiza elementéw sktadowych
dokumentéw, ktére autor zdecydowat sie potaczy¢ z archiwalna krytyka zrédet.
Zastanawia sie bowiem, w jakiej mierze dyplomatyczny opis akt moze by¢
przydatny archiwiscie.

Ksigzka spotkata sie z inng, spokojniejsza reakcja niz poprzednia. Powaz-
niejsze omoéwienia zaczely ukazywac sie juz po 1952 roku, powrécimy wiec
do nich na nastepnych stronach.

52 7. Kolankowski, Organizacja..., s. 6-7; E. Kotodziej, Recenzja pracy..., s. 178.

5 H.0. Meisner, Aktenkunde...

5 Pisalem o koncepcji Heinricha Ottona Meisnera miedzy innymi w: Z. Chmielewski, Obecnosc¢ meisne-
rowskiej koncepcji genetyki akt w studiach nad procesem aktotworczym, [w:] Czas i dokument. Publikacja
poswiecona Adamowi Muszyriskiemu, red. A. Wirski, Koszalin 1997, s. 41-56.

% Odnotujmy, ze Kazimierzowi Konarskiemu (w recenzji opublikowanej sze$¢ lat po drugim wydaniu
ksigzki - por. ,Studia Zrédtoznawcze” 1958, t. 2, s. 168) nie przypadly do gustu ,szerokie wtrety w roz-
dziale genetycznym”, na przyklad charakterystyka poréwnawcza r6znych typéw akt.
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W 1952 roku, trzecim roku istnienia Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej, zorganizowany zostat kongres archiwistow tego panstwa w Weimarze,
podsumowujgcy stan organizacyjny archiwistyki. Dokladne omoéwienie obrad
odnajdziemy w publikowanych materiatach zjazdowych, a takze w szczegéto-
wej, cytowanej wczesniej prezentacji Kolankowskiego®®. Naszym celem bedzie
préba odpowiedzi na pytanie o to, w jakiej mierze to pierwsze w takiej skali
zgromadzenie archiwistow wschodnioniemieckich odzwierciedlato szczeg6l-
ne potozenie, w jakim znalazta sie archiwistyka tego panistwa.

Kongres unaocznit w pierwszym rzedzie odmienny od pozostatych panstw
obozu radzieckiego sens izolacji archiwistyki enerdowskiej, mozliwosci kon-
taktéw z zachodnimi sgsiadami, a posrednio i Europg Zachodnig. Niemiecka
Republika Demokratyczna nie byta, jak wiadomo, uznawana przez Republike
Federalna Niemiec i inne paristwa zachodnie. Granice jej, jak pisze Antoni
Czubiniski, nie nalezaty jednak do , pilnie strzezonych”. Norman Davies doda-
je, ze symbolem specjalnego statusu Niemieckiej Republiki Demokratycznej
moze by¢ z jednej strony czterdziesci dywizji wojsk okupacyjnych, a z drugiej
—masowy exodus obywateli*’. W materiatach zjazdowych podkresla sie miedzy
innymi udzial w posiedzeniach wielu wybitnych archiwistéw i historykéw
z zachodnich Niemiec. Zygmunt Kolankowski pisat o ,stusznej drodze, ktéra
poszli nasi koledzy — archiwi$ci niemieccy”. Uczestnicy kongresu traktowali
obecno$¢ gosci z Zachodu jako ,manifestacje przekonania o koniecznosci
rozwigzania problemu niemieckiego przez zjednoczenie .

Naturalng ptaszczyzne wspétpracy niemieckich archiwistéw, o czym
wielokrotnie wspominano w dyskusjach zjazdowych, stanowity czasopisma
archiwalne. Wydawany w Niemieckiej Republice Demokratycznej ,Archiv-
mitteilungen” byt tak samo popularny w Republice Federalnej Niemiec jak
»Archivalische Zeitschrift” we wschodnich Niemczech. Osobnego oméwienia
wymagajga, inicjowane juz w latach piecdziesigtych, wspélne inicjatywy wy-
dawnicze archiwistéw niemieckich.

Sprawy organizacyjne, dominujace w zdecydowanej wiekszosci referatow
zjazdowych, dotyczyty réznych typéw archiwéw i materiatéw archiwalnych.
Kolankowski dzieli sie ciekawg obserwacja, mianowicie, ze ,koledzy nasi zza
Odry i Nysy zaczeli w zasadzie od dotu, od organizowania archiwéw nizszych
szczebli”. Archiwa administracyjne, gospodarcze, miejskie i powiatowe utrzy-

% Materiaty zjazdowe opublikowane zostaty w tomie: Archivarbeit und Geschichtsforschung, ,Schriften-
reihe des Instituts fiir Archivwisenschaft”, nr 2, Berlin 1952. Por. Z. Kolankowski, Organizacja..., s. 5-27.
57 A. Czubinski, Europa w XX wieku, Poznan 2006, s. 279; N. Davies, Europa..., s. 1177.

% 7. Kolankowski, Organizacja..., s. 6. Warto doda¢, ze wlasnie w 1952 roku Republika Federalna Niemiec
uzyskata zgode zachodnich mocarstw na swobodna dziatalno$¢ na forum miedzynarodowym.
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mywane byly przez odpowiednie wladze lokalne, zaktady, zwiazki komunalne,
a panstwowe inspekcje archiwalne wykonywaty nad nimi staty nadzér. Prak-
tycznym celem takiego rozwiazania bylo, zdaniem polskiego autora, , radykal-
ne zalatwienie” problemu masowos$ci akt na nizszych szczeblach zarzadzania
administracja czy gospodarka®.

W centrum dyskusji znalazta sie niespodziewanie sprawa archiwéw powia-
towych —jako przyktad zachodzacych w Niemieckiej Republice Demokratycz-
nej zmian ustrojowych. Ze wzgledu na dotychczasowy dualizm kompetencyjny
wtadz powiatowych, dziatajacych w charakterze administracji panstwowe;j
i zwiazku komunalnego, tylko akta tej pierwszej trafialy do archiwum pan-
stwowego. Zgodnie z decyzja centrali archiwalnej z 20 lutego 1951 roku zaczeto
tworzy¢ archiwa miejskie i powiatowe. Postanowiono réwnocze$nie, Ze wszyst-
kie archiwalia powiatowe sprzed 1945 roku trafia do archiwum krajowego,
a powojenne beda przechowywane w archiwach powiatowych.

Do najwazniejszych wystgpient kongresowych nalezaty referaty Ottona
Korfesa i Heinricha Otto Meisnera. Gospodarz zjazdu — Korfes — szef Depar-
tamentu Archiwéw, moéwit w referacie otwierajacym obrady o Zadaniach
archiwow w planie piecioletnim oraz o walce o pokdj i jednosc. Utrzymujac
sie w konwencji uwidocznionej w tytule wystapienia urzedniczej nowomowy,
dazyt do wszechstronnego wyjasnienia systemowych uwarunkowan organizo-
wania podstaw archiwistyki Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Ttuma-
czyt miedzy innymi zalety wzorowanej na Zwigzku Radzieckim ,prawdziwej
centralizacji archiwéw” czy wspoétpracy archiwéw wschodnioniemieckich
z ,organami zarzadu wewnetrznego republiki”, wskazujac jednoczesnie na
ich powinno$¢ wspierania ,zywej wspoétpracy archiwéw z instytucjami na-
ukowymi”. Wszystkim, dodawat, musi zalezec¢ aby archiwa ,,zyskaty znaczenie
bardzo rozszerzone”. Za konieczne uznat bardziej efektywna niz dotychczas
synchronizacje ksztatcenia archiwistow miedzy uniwersytetami a Instytutem
Archiwalnym?®.

Heinrich Otto Meisner, wystepujacy poza oficjalnym, urzedowym trybem,
wyglosit Uwagi na temat archiwoznawstwa i nauki o akcie. Wyraznie nawigzat
do swojej ostatniej ksigzki. Skoncentrowat si¢ na problemie wykazu akt ,jako
podstawie prawidtowego brakowania i opracowania zasobu wedlug wymo-
géw zasady proweniencji”. Przypomina ewolucje, jaka ta zasada przechodzita
w Swiadomosci archiwalnej pierwszej potowy XX wieku. Wykaz akt pozwolit

5 Ibidem, s. 26.
6 Zakonczyl wystapienie tym, do czego, jako wysoki urzednik paristwowy, zostat zobligowany: przywo-
taniem Karola Marksa i Fryderyka Engelsa. Por. ibidem, s. 10-11.

61



62

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

zblizy¢ sie archiwom do kancelarii, dba¢ o to, aby akta, ,ktérych przezna-
czeniem jest wejscie kiedy$ do archiwum, juz od momentu powstania byty
prowadzone dobrze” .

Mozna przyjac, ze 1952 rok koniczylt okres prowizorki organizacyjnej pan-
stwowej stuzby archiwalnej Niemieckiej Republiki Demokratycznej— w lutym
1953 roku nastgpito przeksztalcenie Departamentu Archiwéw w Paristwowy
Zarzad Archiwéw przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Zjazd weimarski
zglaszal gotowos¢ archiwistyki wschodnioniemieckiej do ,nowej pieciolatki”.
Bezposrednie nawiazanie do socrealistycznych form planowania, prefero-
wanych w Zwigzku Radzieckim, uwidocznito sie przede wszystkim w polity-
ce gromadzenia i udostepniania zasobu. Za przyktadem radzieckim rést we
wschodnich Niemczech nadzér czynnikéw paristwowych nie tylko nad biezaca
dziatalno$cia archiwéw, ale takze nad ich polityka kadrowa. Deklarowana przy
r6znych okazjach potrzeba stosowania sie do wzoréw radzieckich miala spra-
wiaé wrazenie postepujacej neutralizacji wptywéw zachodnich w archiwistyce
Niemieckiej Republiki Demokratyczne;j.

Znamiennie brzmialo w tym wymiarze hasto zjazdowe: ,Mniej jatowych
spekulacji teoretycznych — wiecej koncentracji na realizacji powierzonych
zadan”. Podobna fala ,mobilizacyjna” przetoczyla sie przez pozostate kraje
srodkowo-wschodniej Europy. Traktowana dostownie, nie przyczyniala sie
z pewnoscia do swobodnego rozwoju badan naukowych. W Niemieckiej Re-
publice Demokratycznej nie byta jednak w stanie powstrzyma¢ nurtu ,,speku-
latywnego” studiéw archiwistycznych. Niemiecka teoria archiwalna — takze we
wschodnich Niemczech - zaczynata przypominac wlasnie wlatach 1952-1953
samonapedzajaca sie idee, niezmiernie przydatna plaszczyzne interpreta-
cyjna 6wczesnych polemik nad podstawowymi dylematami opracowania
zasobu archiwalnego.

Poza drugim podrecznikiem Meisnera decydujacym impulsem badaw-
czym lat 1952-1953 okazata sie, omawiana w pierwszym rozdziale, publikacja
Archivkunde - zbiér wykladéw Brennekego z lat 1937-1939, opracowanych
po $Smierci autora (w 1946 roku) przez Wolfganga Leescha. Ksigzka (réwniez
wydana w Lipsku) nalezata, poza dzielem Casanovy Archivistica, do najcze-
$ciej komentowanych w Europie kompendiéw archiwalnych. Nalezy jednak
podkresli¢, ze w latach piecdziesiatych Archivkunde skupiata uwage archi-
wistow gtéwnie woko6t problemu zespotu archiwalnego. Proponowana przez
! Heinrich Otto Meisner méwit miedzy innymi: , Dawniej uktad registraturalny stanowit wylaczna do-
mene administracji, jej tajemnice urzedowa, dzisiaj decyzje naleza do wtadz archiwalnych”. Dodajmy,

ze inspekcje archiwalne miaty dopilnowac, aby w 1953 roku zaklady pracy zweryfikowaty swoje wykazy.
Por. ibidem, s. 23-24.
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Brennekego wolna zasada proweniencji stanowita rezultat przetworzenia mie-
dzywojennych koncepcji modyfikacji holenderskiej reguty proweniencyjne;j,
powiazania wolnej zasady nie tylko z procesem aktotwérczym w kancelarii,
ale takze z funkcjami wytworcy akt. Brenneke miat oczywiscie sSwiadomos¢
dyskus;ji, jakg wywota, merytorycznych konsekwencji — zwtaszcza trudnosci
z precyzyjnym zdefiniowaniem jego koncepciji.

Wolfgang Leesch zamiescil takze w ksigzce opinie Brennekego o aktoznaw-
czych propozycjach Meisnera. Brenneke uwazat, ze aktoznawstwo musi ogra-
niczac sie do genetyki. Badania nad systematyka i analityka akt powinny mie¢
drugorzedne znaczenie w opracowaniach archiwlanych®. Meisner pozostat
jednak przy swoim zdaniu. Wsparl réwnoczes$nie autora wolnej zasady pro-
weniencji. Dostrzegal wjego propozycji szanse stworzenia optymalnej calosci
archiwalnej, odpowiadajacej strukturze i funkcjom urzedu. Nie utatwiat jednak
archiwistom odczytania intencji Brennekego. Skuteczno$¢ zastosowania tezy
»uwolnienia sie od absolutnego przymusu registraturalnego” byta, zdaniem
Meisnera, mozliwa przez ,ujecie normatywne oparte na przestankach ustalo-
nych w ramach indukcji przez najbardziej wnikliwe wgtebianie sie w ducha,
zadania i funkcje urzedu”®.

W tym stanie zaawansowania erudycyjnego i formy prezentacji pogladéw
tych zashuzonych autoré6w® trudno jest sie dziwi¢ wdziecznosci sSrodowiska
archiwalnego, ktére z ulga przyjmowato potoczyste objasnienia Leescha — bli-
skiego wspotpracownika obu badaczy.

Pozostanimy jednak na chwile przy waznym dla archiwistyki Niemieckiej
Republiki Demokratycznej 1953 roku, ktoéry przyniést pierwsze antyrezimowe
wystapienia spoteczne. Rozpoczety 17 czerwca strajk powszechny w Berlinie
Wschodnim objal prawie trzysta miejscowosci (miedzy innymi Drezno, Lipsk
i Magdeburg) i zakoriczyl sie ogloszeniem stanu wyjatkowego w Berlinie.
W tlumieniu powstania uczestniczyty takze regularne jednostki radzieckich
wojsk okupacyjnych. Wydarzenia czerwcowe przyczynily sie oczywiscie do
nasilenia akcji propagandowej wtadz. Mialy réwniez posredni wplyw na prze-
bieg walki o wladze w Moskwie po $mierci Stalina, a takze krétkotrwaty zwrot
w polityce zagranicznej Zwigzku Radzieckiego. Kilka miesiecy p6Zniej (25 mar-
ca 1954 roku) Niemiecka Republika Demokratyczna otrzymata ograniczona
suwerenno$¢®.

62 A. Brenneke, Archivkunde..., s. 17-19.

8 H.O. Meisner, Urkunde..., s. 93.

5t Rok po opublikowaniu dzieta Meisner zostat profesorem na berlinskim Uniwersytecie Humboldta.
% Szerzej — por. miedzy innymi: A. Czubinski, Europa..., s. 298, 301; J.J. Wec, Polityka..., s. 205.
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Wydarzeniem naukowym w archiwistyce niemieckiej 1954 roku byta po-
lemika, kt6ra podjal z Meisnerem specjalizujacy sie w archiwach gospodar-
czych Erich Neuss. Ukazata sie mianowicie pierwsza czes¢ jego Aktenkun-
de, dotyczaca, co autor wyraznie podkreslat, produkcji aktowej gospodarki
kapitalistycznej. Erich Neuss przeanalizowat r6zne warianty zastosowania
genetyki akt w ujeciu Meisnera, dowodzac, Ze w odréznieniu od akt urzedow
administracyjnych, majacych dos¢ jednolita forme kancelaryjna, dokumenta-
cja przedsiebiorstw jest bardziej zr6znicowana — stanowi pochodna specyfiki
branzowej, regulacji prawnych, wielkoS$ci przedsiebiorstwa, obiegu kapitatu
czy uwarunkowan lokalnych®®.

W drugiej czesci pracy, mocno podbudowanej ideologicznie, Neuss skon-
centrowal sie na okresie 1945-1955. Krytycznie odnidst sie zwtaszcza do
mozliwos$ci zastosowania ,teoretycznej konstrukcji” Meisnera do akt prze-
mystowych, wytwarzanych po 1945 roku w panistwach Europy Srodkowo-
-Wschodniej. Uznat, ze Meisner opart sie w swoich poszukiwaniach badaw-
czych na doswiadczeniach z okresu kapitalizmu. Erich Neuss zaznaczyt, ze
»inne jakosciowo rozwigzania gospodarki socjalistycznej rzutuja na tresc,
forme i spos6b narastania akt”®’.

Tymczasem (w 1955 roku) Meisner opublikowal artykuly poszerzajace
problematyke skrétowo — w jego przekonaniu - potraktowana w obu wczes-
niejszych podrecznikach. Na famach , Archivmitteilungen” proponowat ar-
chiwistom wznowienie dyskusji terminologicznej w sprawie elementarnych
pojec funkcjonujacych w archiwistyce. Z kolei w , Archivalische Zeitschrift”
zdecydowal sie doktadnie wyjasni¢ swoje stanowisko dotyczace granicy mie-
dzy zbiorami gromadzonymi przez archiwa, biblioteki i archiwa literatur®.

Podstawowe rozstrzygniecia podejmowane przez mocarstwa w 1955 roku
doprowadzity do glebokiej polaryzacji europejskiej sceny politycznej. Zgoda
na remilitaryzacje Republiki Federalnej Niemiec i jej cztonkostwo w NATO
uaktywnity wschodnig czes¢ kontynentu. Moskwa rozpoczeta od powotania
do zycia (14 maja 1955 roku) Uktadu Warszawskiego, taczacego pod zjed-
noczonym dowd6dztwem kraje tego regionu, od 1956 roku takze Niemieckg

% E. Neuss, Aktenkunde der Wirtschaft, cz. 1: Kapitalistische Wirtschaft, Berlin 1954, s. 80 i n.

5 Idem, Aktenkunde..., cz. 2: Volkseigene Wirtschaft, Berlin 1956, s. 31-76. Por. recenzje Czeslawa Sto-
dolnego w: , Archeion” 1958, t. 28, s. 263-269.

% H.O. Meisner, Provenienz-Struktur-Bestand-Fond. Ein Beitrag zur Archivterminologie, ,Archivmit-
teilungen” 1955, z. 3; idem, Archive, Bibliotheken, Literaturarchive, ,Archivalische Zeitschrift” 1955,
t. 50-51. Przypomnijmy, Ze dla catej dzialalnosci archiwalnej Meisner proponowal nazwe Archivistik,
dla archiwistyki jako dyscypliny naukowej — starsza nazwe Archivwissenschafft, a dla praktyki archiwal-
nej — termin Archivpraxis.
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Republike Demokratyczna®. Wbrew powszechnym obawom 6wczesna sytu-
acja miedzynarodowa nie wptynela istotnie na zarysowujace sie od 1953 roku
zjawisko stopniowej reaktywacji oficjalnych kontaktéw archiwéw wschodnio-
izachodnioeuropejskich, na przyktad udzial we wspomnianych konferencjach
okragtego stotu.

Dla mieszkaricéw Niemieckiej Republiki Demokratycznej 1955 rok ozna-
czal zamrozenie na dtuzszy czas idei zjednoczenia Niemiec, dla wtadz pani-
stwowych —konieczno$¢ dostosowania sie do narzucanego przez Moskwe klu-
cza propagandowego. W polu bezposredniej penetracji znalazla sie paristwowa
stuzba archiwalna, nawolywana — uchwata Komitetu Centralnego Socjali-
stycznej Partii Jednosci Niemiec z 5 lipca 1955 roku — do zsynchronizowania
swojej dziatalnosci z historykami. Wypracowane wspdlnie ,,podstawy pracy
badawczej” miaty, wedtug tych zalecen, zapobiec ,pochopnie wysuwanym
wnioskom i przedwczesnym uogélnieniom”™.

Zycie naukowe archiwistyki toczyto sie dalej. Dobra okazje do podsumowa-
nia toczonej wowczas dyskusji stanowila jubileuszowa ksiega, wydana z okazji
sze$édziesiatej pigtej rocznicy urodzin Meisnera™. Kwintesencje przestania
tego tomu odnajdujemy w referacie przywolywanego wyzej Wolfganga Le-
escha. Ten bliski, powt6rzmy, wspéipracownik Brennekego i Meisnera rozpo-
czal od stwierdzenia, Ze zaréwno historyk, jak i archiwista zobowigzani sa do
ustalenia genetycznego zwiazku miedzy zrédtami (aktami). Na tej podstawie
wiasnie historyk rekonstruuje miniona rzeczywisto$¢, archiwista zas , prze-
ksztatca chaotyczng mase akt w sp6jna strukture”, okresla , kancelaryjno-rze-
czowy” zwigzek miedzy pismami, teczkami i grupami aktowymi. Znajomos¢
genetyki akt pozwala uchwyci¢ znaczenie danych grup akt w catosci produkcji
aktowej wytworcy — czyli w przysztym zespole archiwalnym?™.

% Zwigzek Radziecki uchylit r6wnoczesnie swoje traktaty sojusznicze z Francja i Wielka Brytania. Por.
A. Czubinski, Europa..., s. 30.

1. Haas, FiinfJahre Archivarbeit, 1952-1957: Materiaty z drugiego zjazdu archiwistéw NRD w 19571,
,Archeion” 1959, t. 31, s. 205.

™ Archivar und Histotiker. Studien zur Archiv und Geschichtswissenschafft, red. H. Lotzke, H.S. Brather,
Berlin 1956.

'W. Leesch, Gliederung und Bedeutung der Archivwissenschaft, [w:] Archivar..., s. 13-26. Koncepcji
Meisnera bronil takze wybitny przedstawiciel zachodnioniemieckiej (marburskiej) szkoty archiwalnej
Johannes Papritz. Podkreslal, ze genetyczne kryterium oceny procesu aktotwoérczego moze stanowic
ciekawe odniesienie dla studiéw nad kancelarig i zespolem archiwalnym. Por. J. Papritz, Grundfragen
der Archivwissenschaft, ,Archivalische Zeitschrift” 1956, t. 52.
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PODSUMOWANIE

W ubieglym stuleciu archiwistyka europejska przechodzita dwie wazne
proby konfrontacji z systemem totalitarnym, deformujacym podstawy zycia
publicznego. W okresie miedzywojennym najbardziej chyba zaawansowany
udziat w ksztattowaniu naukowych podstaw archiwistyki nowoczesnej Europy
miaty Wlochy i Niemcy. W paristwach tych, obok narastajacej ekspans;ji faszy-
zmu, powstawaly cenione na kontynencie podreczniki, tu réwniez rozgrywata
sie decydujaca batalia o przyszty ksztalt, interesujacej wiekszos¢ srodowisk
archiwalnych, zasady proweniencji. Pokonane w drugiej wojnie swiatowej
Wtochyizachodnie Niemcy znalazly sie w granicach blisko wspétpracujacych
europejskich demokracji.

Zwiazek Radziecki, tak jak w latach miedzywojennych, separujacy sie po
1945 roku od $wiata zachodniego, cynicznie wykorzystat jattaniskie ustalenia,
aby po wschodniej strony Laby wciela¢ w zycie swoje porzadki: socjalistycz-
ne w formie, stalinowskie w tresci. Europa Srodkowo-Wschodnia wytrgcona
zostala z dotychczasowych poszukiwan wlasnych, zaleznych od mozliwosci
poszukiwan rozwigzan ustrojowych. Demagogiczna propaganda Moskwy
przyjmowata stopniowo antydemokratyczna forme.

Sita rzeczy archiwistyka réwniez byta poddawana coraz $cislejszemu nad-
zorowi instytucjonalnemu. Warunkiem funkcjonowania jej wtadz krajowych
i terenowych byto wypelnienie agitacyjno-politycznych oczekiwar czynnikéw
panstwowych. MieScita sie w tym takze bezposrednia akceptacja okreslonych
wymog6w radzieckich przepiséw archiwalnych. Nalezato do nich miedzy
innymi znane przeczulenie wtadz radzieckich na tle kontrolowanego udo-
stepniania zasobu, jego przydatno$ci dla biezacych potrzeb politycznych
i ksztatltowania jednolitego, paristwowego zasobu archiwalnego.

Obszarem w pewnym stopniu eksterytorialnym, wymykajacym sie §ci-
stemu dozorowi instytucjonalnemu, byly prace zwigzane z porzadkowa-
niem zasobu. Tu pulsuje przeciez naturalne Zrédto inspiracji badawczych
archiwistyki, jej tozsamos$ci naukowej. Na tym gruncie od dziesiecioleci
budowali podstawy teorii archiwalnej najwybitniejsi przedstawiciele tej
dyscypliny. Dziato sie to, powtérzmy, w czasach niesprzyjajacych swobod-
nej wymianie mysli. Dla archiwistyki, z jej szczegélnym zapotrzebowaniem
na racjonalne, weryfikowane praktyka rozwigzania, ztozona problema-
tyka opracowania akt stata sie niezawodna Alma Mater, podtrzymujaca
na duchu dostarczycielka Swiezych pomystéw na utrwalanie i rozwijanie
dotychczasowego dorobku.
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I tym razem lata limitowanych mozliwo$ci dziatania sprzyjaly ksztatto-
waniu sie twérczych osobowosci. Archiwistyka wszystkich opisywanych tu
panstw rowniez znalazta swoich przewodnikéw. Wbrew pozorom w najtrud-
niejszej sytuacji znalazl sie reprezentant radzieckiej szkoty archiwalnej, autor
najwczesniej wydanego po drugiej wojnie Swiatowej podrecznika archiwistyki
—Konstanty G. Mitiajew. OkreSlenie ,reprezentant” oddaje chyba istote rzeczy.
Autor zrobil bowiem to, czego od niego oczekiwano (a co bylo warunkiem
wydania ksigzki): zsumowal miedzywojenng faze rozwoju ,socjalistyczne;j
archiwistyki”, wskazujac jej preferencje w konfrontacji z zachodnia teoria
archiwalna. Nolens volens przyczynit sie do pogtebienia izolacji archiwistyki
radzieckiej — jej upanistwowienia.

W polskiej i wschodnioniemieckiej archiwistyce, na terenach objetych
szczeg6lna kuratelg radziecka, liderami odradzajacej sie po 1945 roku teorii
archiwalnej stali sie autorzy znanych przed wojna podrecznikéw. W nowej
rzeczywisto$ci znaleZli sie po prostu w roli Srodowiskowych autorytetéw, kon-
tynuujacych badania i uczestniczacych w waznych inicjatywach naukowych.

W Polsce takg postacia byt Kazimierz Konarski, skupiajacy mysl archiwalng
wokét problemu zespotu archiwalnego i zasady proweniencji. Autor nowej wy-
ktadni podstawowych zasad (natamach dziewietnastego i dwudziestego tomu
»Archeionu” z 1951 roku) i inicjator wydania Polskiego Stownika Archiwalnego.

Pierwszoplanowa postacia archiwistyki enerdowskiej pozostal — i to co
najmniej z trzech powodéw — Meisner. Jego glosne w Europie aktoznawcze
publikacje wywotaty zainteresowanie, przekraczajace zdecydowanie granice
wyznaczane radzieckim nadzorem. Tworzyly ponadto niebanalne tlo dla za-
powiadanego przez Wolfganga Leescha podrecznika Adolfa Brennekego, ktéry
ukazal sie ostatecznie w poczatkach lat piecdziesigtych. Ogélnoniemieckie
polemiki archiwalne otrzymaty niezbedne merytoryczne wsparcie.

Izolacja archiwistyki krajow obozu sowieckiego niosta oczywiScie nie-
uchronne konsekwencje. W Zwiazku Radzieckim archiwistyka pozostawata
w stanie ciggtych poszukiwan przestrzeni miedzy mocarstwowg propaganda
aniedoborem samokrytycyzmu. W imie odgornie przyjmowanych wyobrazen
o wlasnych przewagach nad , burzuazyjnymi koncepcjami” rezygnowano , dla
zasady” z obcych rozwigzan. W gruncie rzeczy nie przeprowadzono przez cate
powojenne dziesieciolecie powazniejszej dyskusji nad problemami zespotu
archiwalnego, pozostajac przy wczesniejszych interpretacjach.

Nowa polska administracja archiwalna z kolei, wlagczona w system ksztat-
towania jednolitego zasobu archiwalnego, pozostawila w zasadzie inicjatywie
doswiadczonych przedstawicieli archiwistyki miedzywojennej zagadnienie
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opracowania akt. Dzieki zaangazowaniu wilasnie najbardziej znanych wéw-
czas archiwistéw mégt by¢ utrzymany dotychczasowy poziom i zakres badan
naukowych, tacznie ze wznowieniem wydawania pisma , Archeion”.

Nastepujaca w latach piecdziesiatych zmiana pokoleniowa przyniosta
przesuniecie punktu ciezko$ci polskiego piSmiennictwa archiwalnego w kie-
runku biezacych potrzeb metodycznych. Uzmystowila réwnoczesnie skutki
przedtuzajacej sie blokady miedzynarodowej wspolpracy archiwow, jej sty-
mulujacego wplywu na rozwoj teorii archiwalne;j.

W archiwistyce Niemieckiej Republiki Demokratycznej wszystkie te pro-
blemy sytuowaty sie jakby pietro wyzej, a na pewno towarzyszyly im odmien-
ne, specyficznie dla tego panistwa okolicznos$ci. Dyktowane biezaca sytuacja
regulacje ustrojowe nie pozostaty bez wptywu na status panstwowe;j stuzby
archiwalnej. W rezultacie jej kierownictwo nawotywato do wzorowania sie
»Nna pierwszej archiwistyce dzisiejszego §wiata”, z kolei istota panistwowego
zasobu archiwalnego zdefiniowana zostata dopiero w 1956 roku. Wiele pytani
wsréd wschodnioniemieckich archiwistéw rodzity archiwalia gospodarki, bar-
dziej zaawansowanej tu niz w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.
Nieprzypadkowo obok podrecznikéw przywotywanych wyzej charyzmatycz-
nych autoréw trzecig najwazniejsza publikacja tego okresu byta gospodarcza
Aktenkunde Ericha Neussa. Ciagle jednak niezmiernie trudno jest po latach
zdefiniowac charakter i skutki izolacji archiwistyki Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej. Postuzmy sie zatem podstawowymi faktami.

Regularna okupacja wojskowa trwata oficjalnie do 1954 roku. Przed
1949 rokiem realizowala ja administracja, nadzorowana bezposrednio przez
radzieckich oficeré6w. Po utworzeniu Niemieckiej Republiki Demokratycznej
miata ona zabezpiecza¢ moskiewskie wytyczne, dotyczace miedzy innymi
przygotowan do zjednoczenia Niemiec na radzieckich warunkach. Niezaleznie
jednak od tych ztozonych uwarunkowan enerdowska archiwistyka notowa-
fa istotne w Europie osiggniecia, zachowujac przy tym mozliwo$¢ rozleglej
wspotpracy naukowej z wydawnictwami i archiwistami Republiki Federalnej
Niemiec. Ci ostatni byli stalymi go$¢mi nie tylko konferencji archiwalnych
organizowanych w Niemieckiej Republice Demokratycznej, ale takze uzyt-
kownikami w pracowniach naukowych archiwéw, skrupulatnie odnotowywa-
nych w okresowych sprawozdaniach. Chciatoby sie sparafrazowac¢ Normana
Daviesa i stwierdzi¢, ze archiwistyka Niemieckiej Republiki Demokratycznej
byta najbardziej nienaturalnym tworem w catym obozie socrealistycznym.

Autorowi niniejszego opracowania nasuwa sie nastepujaca koricowa re-
fleksja. Trudne powojenne dziesieciolecie archiwistyki za zelazng kurtyna
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niosto niemato przyktadéw izolacji archiwistéw od racjonalnych zasad poste-
powania. Potwierdzato réwnocze$nie odwieczng regute: tylko doswiadczeni,
zaangazowani i utalentowani archiwisci dajg szanse wtasciwego odczytania
natury archiwistyki w zmieniajacych sie (bardziej lub mniej sprzyjajacych)
okolicznos$ciach. Nie do unikniecia wydaje sie w tym momencie pytanie: czy
nastepne dziesieciolecia, a zwtaszcza informatyzacja potaczona z powszechng
»rewolucja archiwalng”, przestawig archiwstyke na gre zespotowa? Czy twércza
dociekliwo$¢ tytanéw mysli archiwalnej zastapiona zostanie maching skoor-
dynowanej penetracji archiwalnej rzeczywistosci kolejnego stulecia?
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Rozdziatl 111

Problem selekcji dokumentacji
w Europie Zachodniej
w latach 1956-1970: anglosaski pragmatyzm
z odsiecza kontynentalnej archiwistyce

potowie lat piec¢dziesiatych XX wieku, mimo postepujacej polaryzacji

politycznej na kontynencie (wyznaczanej jednoznacznymi decyzjami
NATO i Uktadu Warszawskiego), archiwa wschodniej i zachodniej Europy
zdotaly wypracowaé plaszczyzne wzajemnej wspotpracy. Panowato ogélne
przekonanie, ze pierwsze miedzynarodowe kongresy archiwalne nalezy po-
Swieci¢ gtéwnie przygotowaniu archiwéw do zmagan z ogélnoswiatowym
problemem masowo$ci akt.

Duzy rezonans w Europie wywolata problematyka Trzeciego Miedzynaro-
dowego Kongresu Archiwistéw, ktéry odbyt sie we Florencji 25-29 wrze$nia
1956 roku. Wsréd 660 archiwistow (takze spoza Europy) licznie reprezento-
wane byly wreszcie kraje Europy Srodkowo-Wschodniej. Celem spotkania
byto podsumowanie dotychczasowych prac wtasnie nad kwestia masowosci
akt wspolczesnych iich selekcji. W gtéwnej roli wystgpita delegacja brytyjska,
ktéra przedstawila wyniki prowadzonych od dtuzszego czasu w Wielkiej Bry-
tanii badan, wspartych doswiadczeniami brytyjskimi zdobywanymi w trakcie
wspolpracy ze Stanami Zjednoczonymi i z Australia.

Uplywajaca powojenna dekada stawiata przed panstwowymi stuzbami
archiwalnymi zadanie cato$ciowego potraktowania produkcji aktowej tego
okresu, stopniowego przejmowania jej do archiwéw panstwowych. Na wy-
obraznie archiwistéw musiata dziata¢ swiadomo$¢ niespotykanego dotych-
czas tempa przyrostu najnowszej dokumentacji: ,jeszcze szybciej niz przed
wojng” — mawiano wéwczas. Chcemy w niniejszym rozdziale pokazac aktyw-
no$c¢ archiwistyki anglosaskiej w okresie poprzedzajacym florenckie obrady
i wptyw ich ustalerr na rozwdj europejskiej mysli archiwalnej w nastepnym
dziesiecioleciach. Mysli, ktéra rozumiemy jako dgzenie zaréwno do racjona-
lizacji praktyki archiwalnej, jak i do jej teoretycznych uog6lnieni. Druga czes¢
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rozdziatu poswiecona jest problematyce selekcji dokumentacji najnowszej
w kontynentalnej czesci Europy Zachodniej — na przyktadzie Francji i Repu-
bliki Federalnej Niemiec.

KONKRETNIE I SKUTECZNIE: MIEDZYNARODOWA AKTYWNOSC
ARCHIWISTYKI BRYTYJSKIE]J

Akta najnowsze znajdowaly sie w centrum uwagi archiwistyki brytyjskiej,
podobnie jak przywolywanej tu poréwnawczo archiwistyki amerykanskiej.
Przewodnim motywem anglosaskiej literatury archiwalnej byta aktualna uzy-
teczno$¢ proponowanych koncepcji metodycznych. Wydaje sie, ze w tym
kregu dzialalno$ci archiwalnej z mniejsza jakby dociekliwo$cia starano sie
przebija¢ przez formalna strukture archiwistyki, jej zewnetrzng symbolike
wyznaczajacg granice tozsamo$ci, oficjalnego usytuowania wobec nauk po-
mocniczych historii czy innych dyscyplin humanistycznych. Koncentrowano
sie raczej na poszukiwaniu zaleznos$ci miedzy zjawiskiem masowo$ci a moz-
liwosciami precyzyjnej kwalifikacji tych materiatéw, ich brakowania, selekcji
iwarto$ciowania, a takze porzadkowania, ewidencji. W tym gtéwnie wymiarze
analizowano réwniez problemy organizacji opieki nad narastajagcym zasobem
i udostepniania akt w archiwach.

Wokét tych spraw skupialy sie réwniez zainteresowania utworzonej
w 1948 roku Miedzynarodowej Rady Archiwéw, ktéra lansowata je takze
w programach éwczesnych spotkan archiwistéw, poczynajac od pierwszego
miedzynarodowego kongresu, ktéry odbyt sie w Paryzu w 1950 roku. Brytyj-
ska archiwistyka odegrata w nim pierwszoplanowag role. W programie obrad,
w ktérych uczestniczyto 370 archiwistéw z 30 paristw, potozono nacisk na trzy
zagadnienia, uprzednio konsultowane z wtadzami archiwalnymi poszczeg6l-
nych krajéw: kontrola nad sktadnicami akt, mikrofilmowanie akt, archiwizacja
akt gospodarczych. Ta ostatnia sprawa wywotata najwieksza dyskusje. Pod-
stawe debaty stanowil referat przygotowany przez zastuzonego brytyjskiego
archiwiste, autora jednego z pierwszych miedzywojennych podrecznikéw,
Hilarego Jenkinsona, ktéry podzielit sie ze stuchaczami doswiadczeniami
brytyjskimi'. Szczeg6lne zainteresowanie tg problematykg wykazywali, nie-
obecni w Paryzu, archiwisci krajéw obozu sowieckiego, w kt6rym, jak wiado-
mo, doszlo do upanstwowienia przedsiebiorstw. Nacjonalizacja niektérych

'H. Jenkinson, A Manual of Archive Administration including the Problems of War Archives and Archive
Making, Oxford 1922.
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galezi przemyshu nastapila takze w zachodniej Europie, gdzie sita rzeczy rosto
zapotrzebowanie na stosowng wyktadnie archiwalng. Dyskusja nie przyniosta
oczywiScie catoSciowych rozwiazan, wnosita jednak dobry materiat do dal-
szych og6lnoeuropejskich debat. Dodajmy, Ze uczestnicy kongresu w wiek-
szo$ci opowiedzieli sie za oparciem wszelkich prac porzadkowych nad aktami
jednostek gospodarczych na klasyfikatorach akt powigzanych ze struktura
danego zaktadu pracy?.

Drugi kongres, zorganizowany w Hadze w 1953 roku (z udziatem archi-
wistéw z 20 krajow), poswiecono miedzy innymi zagadnieniu wdrazania ar-
chiwistow zakltadowych w problematyke masowosci akt. Podkreslano, Ze ich
profesjonalne zaawansowanie stanowi warunek opanowania przez panstwowe
stuzby archiwalne sptywajacej lawinowo do archiwéw wspéiczesnej doku-
mentacji. Jedng z wazniejszych uchwat kongresu byto powotanie Archiwal-
nego Komitetu Terminologicznego do opracowania archiwalnego stownika
technicznego?®.

0d 1954 roku archiwistyka brytyjska byta takze reprezentowana na posie-
dzeniach, dzialajacego pod auspicjami Miedzynarodowej Rady Archiwow,
Okraglego Stotu Archiwéw, ktéry mial by¢ zwotywany w okresach miedzy
kongresami. Przedmiotem obrad drugiej konferencji Okragltego Stotu Archi-
wow, przeprowadzonej w Namur (Belgia) w kwietniu 1955 roku — w tym po
raz pierwszy z udzialem delegacji z Hiszpanii, Jugostawii i Polski — byly z kolei
najnowsze akta administracyjne. Zgodnie z przyjetym przez Miedzynarodowg
Rade Archiwéw zwyczajem podstawe dyskusji stanowit raport opracowany
przez gospodarzy —na podstawie ankiet wypetionych przez krajowe dyrekcje
archiwéw. Zastanawiano sie gléwnie nad trzema problemami: mozliwoscia-
mi kontroli przez archiwa przebiegu brakowania akt w urzedach, sposobami
przekazywania akt administracji do archiwéw panstwowych i nadzorem tych
archiwéw nad narastajacym zasobem archiwalnym.

Ankiety wniosty znakomity material poréwnawczy, pokazujacy istotne
rozbieznosci w sferze nadzoru nad narastajgcym zasobem miedzy krajami
rozdzielonymi zelazng kurtyna. Pozwalat on réwniez dostrzec pewne odreb-
nos$ci wéréd panstw zachodnich. Na tym tle szczeg6lnie wyrézniaty sie urzedy
brytyjskie, ktére dysponowaty najwieksza w Europie swoboda decydowania

2 Sprawozdanie z kongresu paryskiego zamieszczono w pierwszym tomie wydawanego przez Miedzy-
narodowa Rade Archiwéw czasopisma ,Archivum” z 1951 roku. W tomie drugim z 1952 roku Hilary
Jenkinson ogtosit artykut The Principles and Practe of Archive Repair Work in England, poswiecony
metodom konserwacji akt i pieczeci w Public Record Office.

3 ,Archivum” 1953, t. 3.

73



74

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

o losie przeterminowanych akt, na przyktad administracja lokalna nie podle-
gata kontroli wtadz centralnych w tym zakresie®.

Bogatsze kraje zachodnie zdecydowaly sie wiaczy¢ do programu zabezpie-
czenia masowej produkcji aktowej instytucje archiwéw przejsciowych. W tych
tranzytowych magazynach skladano akta juz niepotrzebne do biezgcego urze-
dowania, ale jeszcze niedojrzate do zarchiwizowania®. Przodowaly zdecydo-
wanie Stany Zjednoczone, w ktérych do 1954 roku zbudowano 16 tego typu
magazynoéw, pozostajacych pod nadzorem Archiwum Narodowego. Selekcje
materiatéw o wartos$ci trwalej wykonywato w tych magazynach 640 os6b. Po-
dobne dziatania prébowaty podejmowac niektére amerykarskie stany. W Wiel-
kiej Brytanii Public Record Office réwniez nadzorowato magazyny przejsciowe,
rozmieszczone w pomieszczeniach fabrycznych wokét Londynu. Przyjeta
sie tu praktyka powierzania bezposredniej pieczy nad aktami oddanymi do
archiwum przej$ciowego urzedom, ktore je wytworzyly®.

Jak wyzej zaznaczono, wyniki dotychczasowych prac nad problemem ma-
sowosci akt wspoélczesnych zbilansowano w trakcie florenckiego kongresu
archiwistow w 1956 roku, ktéry zgromadzit reprezentacje stuzb archiwalnych
40 panstw. Prologiem podstawowej dyskusji stata sie sprawa budownictwa ar-
chiwalnego. Dynamiczny przyrost archiwaliéw, wystepujacych coraz czesciej
w formie pozaaktowej, wymagal nie tylko nowych gmachéw archiwalnych,
ale takze odpowiednich rozwigzan konstrukcyjnych. Na podstawie danych
z calego Swiata szwedzki archiwista Ingvar Andersson przygotowatl raport
przedstawiajacy aktualny stan budownictwa archiwalnego. Wiekszo$¢ dysku-
tantéw opowiedziala sie za koncentracja zasobu danego archiwum wjednym
budynku magazynowym. Dla czesci uczestnikéw, podkreslajgcych doswiad-
czenia ostatnich wojen, bezpieczniejsze wydawaly sie mniejsze, rozproszone
pomieszczenia. Odpowiadano im, Ze prostszym, réwnie skutecznym rozwia-
zaniem jest dekoncentracja zasobu w czasie konfliktu zbrojnego wytwércow
do wczesniej przygotowanych miejsc. Powaznym dylematem stata sie takze

* Podajmy przyktadowo, ze w Szwecji miasta i gminy nie musiaty uzyska¢ zgody archiwum panstwo-
wego na zniszczenie akt, a w Danii — poza urzedami centralnymi i prefektami — zobligowani zostali do
uzyskania takiej zgody takze sedziowie, komisarze policji, biskupi i proboszczowie. We Francji archiwa
nie mialy umocowania ustawowego na sprawowanie takiej kontroli w urzedach departamentowych
i gminnych. We Wtoszech urzedy administracji terenowej i komunalne oraz publiczne instytucje opieki
spotecznej zobowigzane zostaty jedynie do przesylania okregowym archiwom spiséw brakowanych
akt. Por.: H. Altman, Aktualne zagadnienia archiwistyki..., s. 217; Z. Chmielewski, Archiwistyka wobec
problemu masowosci akt wspotczesnych, ,Archeion” 1999, t. 100, s. 52-53.

5 Tranzytowe archiwa-magazyny powstaly w Belgii, Holandii i Szwajcarii.

5 Do nadzoru nad ta procedurg Public Record Office powotato Record Administration Division z grupa
inspektoréw. Por.: H. Altman, Zagadnienie selekcji akt w archiwistyce wspétczesnej, ,Archeion” 1958, t. 29,
s.116-117; I. Koberdowa, Problemy zabezpieczenia i ksztattowania zasobow archiwalnych w archiwistyce
wspotczesnej, ,Archeion” 1971, t. 56, s. 26.
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sprawa lokalizacji budynkéw archiwalnych. Lansowany byt w czasie obrad
poglad, ze pod budowe nowych gmachéw nalezy wybierac na tyle rozlegly te-
ren, aby w przysztosci — w miare potrzeby — mé6c prowadzi¢ dalsza rozbudowe
archiwum. Archiwis$ci z wielu panstw ostrzegali jednak przed skutkami finan-
sowymi tego nieco idealistycznego pomystu, zwracajac przy tym uwage narze-
czywiste mozliwosci lokalizacyjne zattoczonych osrodkéw miejskich. Ingvar
Andersson podni6st réwniez sprawe konieczno$ci uwzglednienia warunkow
klimatycznych terenu przewidzianego pod budowe magazynu archiwalnego,
jak réwniez zabezpieczenia akt przed ogniem, wodg i Swiattem. Preferowano
woéweczas beton i stal jako najbardziej odpowiedni material budowlany’.

Przewodnia idea florenckiego zgromadzenia sformutowana zostata jednak,
jak wiadomo, przez archiwistéw brytyjskich. Jej konkretyzacje zawierat raport
w sprawie brakowania akt, ktéry przedstawit kierownik Wydziatu Archiwéw
Administracyjnych w londyniskim Public Record Office James H. Colinnbrid-
ge. Rozpoczat od syntetycznego przegladu obowigzujacych na poszczegdl-
nych kontynentach metod brakowania akt. W krajach, w ktérych archiwom
panistwowym nie przyznano stosownych uprawnierr kontrolnych, archiwa
nadzorowaty przebieg brakowania wedlug swoistego prawa zwyczajowego.
W praktyce kontrola ta sprowadzata sie najczesciej do aprobaty przez archiwa
panistwowe przedkladanych przez wytwércoéw spiséw akt przeznaczonych
do zniszczenia. James H. Colinnbridge zwrdcit specjalng uwage na kraje, kt6-
re zdecydowaly sie na ,normatywne ustalenie” rodzajéw akt podlegajacych
wybrakowaniu. W Szwecji wykazy te, nazywane ,instrukcjami generalnymi”,
przeznaczone byly dla wszystkich urzedéw lub dla pewnego rodzaju wytwor-
cow akt. Uzupetniano je zazwyczaj szczegélowymi przepisami. Z reguty jed-
nak archiwisci pozbawieni byli prawa kontroli na miejscu — u wytworcy — ich
zalecen dotyczacych brakowania akt konkretnego urzedu.

W opinii brytyjskiego referenta, panstwowe stuzby archiwalne, wypet-
niajgce swoja podstawowa powinno$¢ wobec narastajgcego zasobu, dziata-
ty w gruncie rzeczy intuicyjnie. Nie dysponowaly z reguty jednoznacznymi
kryteriami wyodrebniania akt, ktére wymagaja trwatego przechowywania.
Stanowito to, jego zdaniem, dodatkowy czynnik mobilizujacy archiwistéw do
udziatu w procesie selekcji akt, ocenie ich warto$ci historycznej, znaczenia dla
przysztych badan. James H. Colinnbridge przywi6zt uczestnikom kongresu do

7Z dzisiejszej perspektywy warte przypomnienia sg takze inne zalecenia kongresowe: sale magazynowe
powinny tworzy¢ okreslone sekcje, oddzielone §cianami ogniotrwatymi, regaty powinny by¢ metalowe,
konieczna jest instalacja urzadzen wentylacyjnych i klimatyzacyjnych, wskazane jest znaczne ich zredu-
kowanie, szyby powinny by¢ z odpowiedniego szkta, magazyny powinny by¢ oddzielone od pomieszczen
biurowych czy laboratoriow.
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rozwazenia konkretna propozycje wyjscia z tej patowej sytuacji. Przedstawit
mianowicie oryginalny — nazywany rewolucyjnym — spos6b kwalifikowania akt
wspolczesnych, opracowany w jego wtasnym kraju w ramach prac Komitetu
Jamesa Grigga.

Pomyst brytyjski zrodzit sie¢ w angielskim Ministerstwie Skarbu, ktére
w 1951 roku podjeto badania nad proporcja iloSciowa miedzy dokumentacja
o wartos$ci historycznej a calg produkcja aktowa wytwarzang przez urzedy
centralne. Wstepne wyniki badan sktonity kanclerza skarbu i prezesa sadu
apelacyjnego do powotania w 1952 roku wspomnianego komitetu, ktéry miat
wyjasnic¢ przyczyny wadliwo$ci zar6wno obowigzujgcego trybu selekcji akt, jak
i braku mozliwosci trwatego przechowywania akt zastugujacych na wieczyste
przechowanie. Przewodnictwo objat Grigg, ktéry po dwéch latach opubliko-
watl wyniki prac zespotu, a w rok pézniej Izba Gmin zostata powiadomiona
0 zaaprobowaniu przez rzad raportu i zaleceni Grigga®.

James Grigg staral sie dopasowac terminologie do charakteru prac ko-
mitetu — wyznaczenia faz brakowania akt. Ostatecznie zaproponowano dwa
etapy. Pierwsza, wstepna redukcja miata nastapic¢ przed uplywem pieciu lat
od chwili, gdy akta stracity biezace znaczenie. Tak rozumiano praktyczne
kryterium: na makulature miaty trafi¢ te akta, ktére okazaty sie niepotrzebne
do biezacego urzedowania. Przyjmowano po prostu za mato prawdopodobne,
zeby akta, ktére w tak krotkim czasie przestaly by¢ urzedowi potrzebne, mogty
stanowi¢ zZrédlo dla przysztych badan. Inny charakter miata mie¢ procedura
kwalifikacyjna w drugim etapie badan pozostawionych akt. Przewidywano
jej przeprowadzenie po 25 latach z udzialem zawodowego archiwisty, ktory
dzieki temu mégl bezposrednio wptywacé na dalszy los dokumentacji wieczy-
stej. Kontrowersje wsréd uczestnikéw kongresu wywotywat postulat Grigga,
aby oceny akt dokonywac wytacznie na podstawie tytuléw teczek, bez zapo-
znawania sie z tre$cia akt. Zapowiadano kontynuacje dyskusji w tej kwestii.
Mniej watpliwos$ci budzita propozycja pozostawienia przyktadowo wybranych
materiatéw sposrdd akt typowych lub wystepujacych masowo®.

Brytyjscy archiwisci mieli oczywiScie Swiadomos$é, ze ,rewolucyjne” propo-
zycje Komitetu Grigga wymagaja dalszych studiéw. Raport koncentrowat si¢ na

8 H. Altman, Zagadnienie selekcji..., s. 118. Na potrzebe zastosowania skutecznych metod selekcji akt
najnowszych zwracajg réwniez uwage autorzy zbiorowego opracowania: Local Records, their Nature
and Care. Ksigzka jest opracowaniem podrecznikowym uzupetniajgcym znany, starszy podrecznik
Hilarego Jenkinsona.

¢ Odnotujmy w tym momencie, ze w 1955 roku rzad amerykanski ztozyt w Kongresie raport w sprawie
przechowywania akt, ktére wcze$niej zakwalifikowane zostaty do przechowywania trwalego. Z czasem
ich rzeczywista warto$¢ zostala negatywnie zweryfikowana. Powr6cimy jeszcze do tych spraw. Por.
H. Altman, Trzeci Miedzynarodowy Kongres Archiwow we Florencji, ,Archeion” 1957, t. 27, s. 235-246.
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aktach administracji panistwowej. Kongres zatem pozostawit bez odpowiedzi
pytania, czy analogiczne kryteria kwalifikacyjne moga znalez¢ zastosowanie
w odniesieniu do akt gromadzonych przez instytucje spoteczno-polityczne
oraz jednostki gospodarcze. W kuluarach kongresowych przyjmowano zalece-
nia komitetu jako zachete, psychologiczny impuls do poszukiwania niezbed-
nych rozwigzan na wlasnym gruncie. W powszechnym przekonaniu byt to
projekt budzacy po prostu zaufanie: skonkretyzowany eksperckimi badaniami
i bezposrednio osadzony w aktualnej rzeczywistosci. Dwudziestowieczna ar-
chiwistyka otrzymata, rzadko spotykana wczesniej, merytoryczna przestanke
przysztych rozwazan nad jednym z najwiekszych swoich ,zmartwie’” w tym
i nastepnym stuleciu'®.

Spontanicznie podejmowane w latach piec¢dziesigtych badania problemu
masowosci akt nabraty po kongresie florenckim zorganizowanego charakteru.
W 1958 roku Public Record Office wydat podreczne vademecum dla archiwi-
stow przy poszczeg6lnych ministerstwach, formutujace podstawowe — z punk-
tu widzenia urzedu (wytworcy akt) — kryteria oceny akt!!. Zaliczono do nich
zwlaszcza: zasob informacji niezbednych do podjecia decyzji w danej sprawie,
zawarte w aktach wskazéwki pozwalajgce wyjasni¢ wczesniej podjete decyzje
lub utatwiajace przyszte dziatania urzedu, a takze praktyczng przydatnos¢ akt
przy ustalaniu przez urzad okreslonych zobowigzan prawnych.

Oryginalnym elementem instrukcji byta niewgtpliwie préba uwzglednienia
wsrod tych kryteriow indywidualnych potrzeb obywatela. Konsekwentnie
podkreslano, ze walory Zrédlowe akt musza mie¢ praktyczne przetozenie,
wnosi¢ informacje, ktérych oczekuje prywatny uzytkownik. Na zawodowego
archiwiste spadato trudne zadanie trafnego wytypowania akt, ktére moga
w przysztosci sta¢ sie obiektem zainteresowania obywateli. Kryla sie w tym
zaleceniu oczywista inspiracja dla interdyscyplinarnych badan utatwiajacych
prace archiwisty, blizej opisujacych zakres tych oczekiwan.

Trzecia cze$¢ wytycznych, dotyczaca kwestii naukowej wartosci akt naj-
nowszych, stanowi bezposredni komentarz do raportu Grigga. Podstawowy
problem tkwil, zdaniem autoréw wytycznych, we wlasciwym wytypowaniu
sposrod akt danego urzedu materiatéw Zrédtowych do badan zjawisk spotecz-
nych lub istotnych wydarzen, ktére na podstawie akt mozna zrekonstruowac.
Zaktadano bowiem, ze wydarzenia uznane przez badacza za wazne dla pozna-

10Z. Chmielewski, Archiwistyka wobec..., s. 54-56. Szerzej pisze o tych kwestiach w artykule: idem, Ko-
mitet Jamesa Grigga wobec problemu masowosci akt najnowszych, (w:] Studia z dziejéw Polski i Europy
w XIX i XX w. Ksiega dedykowana Profesorowi Piotrowi Stefanowi Wandyczowi, red. ]. Farys, ks. R. Nir,
M. Szczerbinski, Gorzéw Wielkopolski 2004, s. 569-580.

1 A Guide for Departamental Record Pfficers (provisional), London 1958.
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nia procesu dziejowego nie muszg by¢ réwnie wazne dla danego urzedu, to
znaczy ze wytworca akt nie zawsze bedzie podzielal kryteria warto$ciowania
akt przyjmowane przez badacza. Mniej obaw budzity wybér Zr6det do studiow
nad urzedem — wytworca akt —i fizyczne badanie wlasciwosci samych akt (jak
klasa papieru) czy zastosowanego sprzetu pisarskiego. Ogélnie jednak Public
Record Office podzielato sugestie wyrazane w raporcie Grigga, aby zaufa¢ pro-
fesjonalizmowi wspétpracujacego z urzedem archiwisty, ktérego podstawo-
wym celem jest uchronienie przed kasacja akt o trwatej, naukowej wartosci'2.

W drugiej potowie lat piec¢dziesiatych pojawiajg sie w calej Europie ini-
cjatywy, ktérych celem jest dopracowanie lub modyfikacja dotychczasowych
propozycji selekcji akt wspétczesnych. W panistwach §rodkowo-wschodniej
czesci kontynentu zagadnienie to stanowito, wyzwalajacy wrecz z inercji sta-
linowskiego okresu, impuls badawczy. Po§wiecamy tym sprawom osobne
opracowanie. W tym momencie jednak, zgodnie z tytutem niniejszego roz-
dziatu, chcemy przenie$¢ sie za ocean, aby kontynuowacé rozwazania na temat
archiwistyki anglosaskie;.

PRZYSPIESZENIE ARCHIWISTYKI AMERYKANSKIE]

Pomysly brytyjskie trafity w Stanach Zjednoczonych na podatny grunt.
Archiwistyka tego kraju, wigczajaca sie z duzym opdznieniem do §wiatowej
wspotpracy, budowata podstawy swojej tozsamo$ci w atmosferze zmagan
z przerostami produkcji aktowej, ktére utrudnialy sprawne funkcjonowanie
zaréwno wytworcéw dokumentacji, jak i archiwéw. Niezwykla, wyprzedzajaca
ogolnoswiatowe wskazniki dynamika przeobrazen spoteczno-gospodarczych
Stanéw Zjednoczonych powodowata, Zze odczuwalne powszechnie skutki cy-
wilizacyjne tych proceséw ujawnialy sie tu w zwielokrotnionej formie. Druga
wojna §wiatowa przyniosta dalszg intensyfikacje tego zjawiska - rocznie przy-
bywato wéwczas 600 tysiecy metréw biezacych akt'®. Co prawda amerykariski
Kongres powotat w 1934 roku urzad Archiwisty Stanéw Zjednoczonych, ktéry
stal na czele otwartego w 1935 roku Archiwum Narodowego, sprawujac takze
nadzor nad archiwami i registraturami urzedéw federalnych!*, w gruncie

2 H. Altman, Zagadnienie selekcji..., s. 120-121.

BT. Cook, What is Past is Proloque: A History of Archival Ideas Since 1898, and the Future Paradigm the
Shift, ,Archivaria” 1997, t. 43 (wiosna), s. 26.

4 Obok Archiwum Narodowego ustawowym organem opiniujgco-doradczym byta Rada Archiwalna,
sktadajgca si¢ z przedstawicieli administracji centralnej, bibliotekarzy kongresowych i Archiwisty Sta-
néw Zjednoczonych. Do obowiazkéw rady wtaczono réwniez kwalifikacje akt przewidzianych do prze-
chowywania w Archiwum Narodowym i zatwierdzanie wykazéw akt typowanych do zniszczenia. Por.:



Problem selekcji dokumentacji w Europie Zachodniej...

rzeczy jednak az do lat piec¢dziesiatych archiwa amerykanskie pozostawaty
w $cistej symbiozie z bibliotekami. Oznaczato to w praktyce, Ze archiwalia
przechowywano w instytucjach macierzystych, towarzystwach historycznych
lub w dziatach rekopiséw bibliotek.

Leszek Pudlowski przypomina publikowane w tamtym czasie opinie zna-
nych archiwistéw amerykanskich. Emmett J. Leahy przekonywat w 1940 roku
o konieczno$ci zmniejszania liczby akt przetrzymywanych w agencjach rza-
dowych przez usuwanie dokumentéw o przejSciowej wartosci i duplikatow?®.
Inny przedstawiciel Archiwum Narodowego — Philip C. Brooks — odni6st sie
z kolei do pogladu cytowanego juz autora brytyjskiego podrecznika Hilarego
Jenkinsona, ktéry uwazat, ze archiwista nie powinien bra¢ odpowiedzialnosci
za to, jak urzedy zarzadzaja swoja dokumentacja. Wedtug Brooksa, to , najlep-
sza droga” do utraty archiwaliéw. Nalezy, dodawat, dazy¢ do zabezpieczenia
loséw przysztych Zrédet historycznych jeszcze przed fizycznym ich powsta-
niem'¢. Cztery lata p6zniej naczelna archiwistka stanu Illinois Margaret C.
Norton wyrazila przekonanie, ze wytwoércy akt nie maja szans zachowa¢é
wszystkich wytwarzanych przez siebie dokumentéw. Po latach podsumowa-
ta swoje archiwalne doswiadczenia nastepujacg sentencja: istota dziatalnosci
archiwalnej , zwrécila sie od zachowania dokumentéw w strone selekcji do-
kumentéw do zachowania”'’.

Po drugiej wojnie $wiatowej korniczyta sie zatem definitywnie wstepna (cho¢
niezbyt krétka) faza traktowania archiwéw Stanéw Zjednoczonych jako , sktad-
nic rekopisé6w historycznych”. W kierownictwie Archiwum Narodowego, do-
pingowanym przez utworzone pod koniec lat trzydziestych Stowarzyszenie
Archiwistow, dojrzewala §wiadomo$¢ dokonania nie tylko przyspieszonej
reorganizacji archiwéw, ale takze reorientacji podstawowych kanonéw me-
todycznych. Niespotykany dotad sptyw masy aktowej musiat by¢ opanowany.

The National Archives of the Unitet State, Bulletins of the National Archives, nr 1, listopad 1936 roku;
,Library Trends”, styczenl 1957 roku, t. 5, nr 3. Nalezy zaznaczy¢, ze nowo powstate Archiwum Narodowe
zatrudniato 175 os6b.

5 E.J. Leahy, Reduction of Public Records, ,The American Archivist”, styczen 1940 roku, t. 3,nr 1, s. 13-38.
Z inicjatywy tego reprezentanta Archiwum Narodowego powstala w 1947 roku Krajowa Rada Zarza-
dzania Dokumentacja. Emmett J. Leahy przewodniczyl takze Specjalnej Grupie do spraw Zarzadzania
Dokumentacja przy tak zwanej Komisji Hoovera. Na podstawie raportu tej grupy z 1949 roku powstato
amerykanskie prawo archiwalne Federal Records Act. Por. L. Pudtowski, Archiwistyka a zarzgdzanie do-
kumentacjq. Rola modeli cyklu zZycia i continuum dokumentacji w postrzeganiu wzajemnych zwigzkow,
[w:] Zatrzymac przysztosé, dogonic przysztosc. Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Archiwistéw Polskich,
Wroctaw 5-7 wrzesnia 2012, red. W. Chorazyczewski, K. Stryjkowski, Warszawa 2013, s. 51-78.

16P.C. Brooks, The Selection of Records for Preservation, ,The American Archivist”, pazdziernik 1940 roku,
t. 3, nr4,s.221-234.

17 M. Brichford, Margaret Cross Norton, ,T’he American Archivist” 1984, t. 47, nr 4 (jesien), s. 473-474;
M.C. Norton, Records Disposal, [w:] Norton on Archives: The Writings of Margaret Cross Norton on Archival
and Records Management, Chicago 1975, s. 232. Por. L. Pudlowski, Archiwistyka...
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Biblioteki nie byty w stanie dtuzej wyrecza¢ archiwéw. Tempo zachodzacych
zjawisk i potrzeba weryfikacji praktycznych rozwigzan stanowily naturalna
przestanke przyspieszenia studiéw teoretycznych. Nadchodzit moment usa-
modzielnienia sie amerykanskiej archiwistyki, podejmowania powazniejszych
préb konstruowania jej naukowych podstaw?'®,

Odpowiedzig na te oczekiwania mial by¢ spopularyzowany w Europie
i Australii podrecznik Theodore’a R. Schellenberga'®. Wzorem znanych euro-
pejskich podrecznikéw archiwistyki poczytna ksigzka Schellenberga rodzita
sie w trakcie wykladéw autora, ktéry byl profesorem na waszyngtoriskim
uniwersytecie. Wyktadat nie tylko w amerykariskich uczelniach - z serig od-
czytow wystepowat takze w Australii, gdzie kontynuowano anglosaskie metody
zarzadzania aktami®®.

Otwiera ksigzke krotkie, trzydziestodwustronicowe wprowadzenie do teorii
archiwalnej. Autor zainteresowat nim europejskiego czytelnika. Gtéwnym ce-
lem rozwazan byto bowiem uchwycenie podstawowych atrybutéw materiatéw
archiwalnych, stanowiacych merytoryczna przestanke ich wyodrebnienia ze
zbioréw bibliotecznych. Odnoszac sie do amerykariskich realiéw, Schellen-
berg nawiazywal jednocze$nie do podejmowanych takze w Europie dyskusji
na ten temat.

W dwéch nastepnych, obszerniejszych cze$ciach podrecznika (200 stron)
przedstawiono role kancelarii i sktadnicy akt w procesie aktotw6rczym oraz
najwazniejsze elementy pracy archiwalnej zwigzane z brakowaniem, opraco-
waniem i udostepnianiem zasobu. Wiecej uwagi chcemy tu poswieci¢ kwe-
stiom, ktérym autor przypisywat podstawowe znaczenie. Podrecznik ukazat
sie w Stanach Zjednoczonych w 1957 roku, a wiec okresie zainicjowanych
w Europie miedzynarodowych dyskusji archiwistéw, wywotanych raportem
Grigga i atmosferg kongresu florenckiego. Przedmiotem poréwnawczego
rekonesansu Schellenberga byla gtéwnie Europa Zachodnia, ktéra aczyta,
w przekonaniu autora, nowatorska mysl z istotg wczes$niejszych koncepcji?'.

18 Pisze o tym w artykule: Z. Chmielewski, Teodora Schellenberga proby upowszechnienia archiwistyki
amerykariskiej, [w:] Historia i archiwistyka. Studia z dziejow Polski, Polonii i archiwistyki. Ksiega dedy-
kowana ks. dr. Romanowi Nirowi, red. J. Farys, D.A. Rymar, M. Szczerbiniski, Gorzow Wielkopolski 2004,
s.417-418.

YT.R. Schellenberg, Modern Archives: principles and techniques, Chicago 1957. Dwa lata wczesniej Sto-
warzyszenie Archiwistow przygotowato zestawienie bilansujace sytuacje archiwéw stanowych. W zde-
cydowanej wiekszosci z nich archiwalia przechowywane byty wlokalnych towarzystwach historycznych,
anierzadko nadal w bibliotekach. Tylko dwa stany mialy w 1955 roku wtasciwie urzadzone archiwa. Por.
Comperative Study of State and US. Teritorial Laws Governing Archives, Washington 1955.

20W Melbourne ukazato si¢ pierwsze wydanie ksiazki. Wstep do niej napisat H.L. White, kierujacy tutejsza
stluzba archiwalna i biblioteczna.

2l Cztery lata po amerykanskiej edycji ukazata sie réwniez niemiecka wersja tego podrecznika. Por.
T.R. Schellenberg, Akten und Archivwesen inder Gegenwart: Theorie und Praxis, Miinchen 1961.
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Poza literaturg brytyjska szukal réwniez odniesient w literaturze niemieckie;j,
zwlaszcza w gltosno roztrzgsanej w Stanach Zjednoczonych sprawie zarza-
dzania dokumentacjg?. U schytku lat pieédziesigtych XX wieku archiwisci
amerykanscy opowiedzieli sie nawet za wyodrebnieniem tej problematyki
z dziatalno$ci archiwalne;j.

Theodore R. Schellenberg byt pierwszym amerykariskim autorem, ktéry tak
jednoznacznie odwotywat sie do niemieckich propozycji z okresu miedzywo-
jennego. Za najciekawsze uznat postulaty wysuwane w latach dwudziestych
przez Arnolda Brechta, ktéry opowiadat sie za merytorycznym zsynchroni-
zowaniem nadzoru nad czynnoS$ciami aktotwoérczymi i archiwotwoérczymi.
Wedtlug Schellenberga archiwista amerykanski powinien przeksztatcic¢ sie
z kustosza (straznika skarbca archiwalnego) w aktywnego organizatora pracy
archiwalnej, gromadzacego odpowiednie informacje i Zr6dta dokumentujace
rzeczywisto$¢. Trudno odmoéwié¢ amerykanskiemu profesorowi dalekowzrocz-
nosci, gdy stwierdza, ze zarzad aktami i zarzad archiwaliami coraz bardziej
staje sie integralng czescia systemu informacyjnego zarzadzania (,nachy-
lenie sie archiwéw na zarzadzanie i odchylanie sie od dawnego monopolu
historycznosci”). Wspétczesna dziatalno$¢ archiwalna, zwtaszcza w zakresie
wspotpracy z szeroko rozumiang gospodarkg, powinna taczy¢ ,zadania teo-
retyczne i historyczne z zadaniami praktycznymi”?.

Theodore R. Schellenberg spuentowat w ten sposéb ogélnoamerykariskg
dyskusje na temat zarzgdzania dokumentacja. Podkreslal, Ze jej podstawowym
celem jest usuniecie sprzeczno$ci miedzy wartoscig a masg: brakowanie akt
dokonywane ostroznie, ,umiejetnie i przewidujaco przez urzedy przy wspot-
udziale fachowcéw, a pod kontrola archiwistéw”. Bliski byt propozycjom Komi-
tetu Grigga, gdy pisat o potrzebie uchwycenia ,warto$ci pierwotnej i wartosci
wtoérnej” akt. Do wartosci pierwotnej zaliczyt przydatno$¢ administracyjno-
-techniczng, prawna i skarbowg akt, ktérg powinni ocenia¢ do$wiadczeni
urzednicy. Warto§¢ wtérna, mierzong walorami zZrédtowymi akt, urzednicy
muszg juz ocenia¢ wspdlnie z archiwistg, ktéry ,,w sposéb bardziej obiektywny,
dalekowzroczny niz bezposredni wytwérca jest w stanie oceni¢ rzeczywiste
walory poznawcze przysztych archiwaliow”.

Echa niemieckich koncepcji Brennekego i Meisnera mozna odnalez¢é w za-
lecanej przez Schellenberga analizie archiwalnej akt. Autor nadawat jej duze
znaczenie, decydujace dla poprawnego przeprowadzenia warto$ciowania akt.

# Czynno$¢ ta w powszechnym rozumieniu miata obejmowac zaré6wno dokumentacje¢ biezaca, jak
i przechowywanie archiwaliéw. Szerzej — por. L. Pudtowski, Archiwistyka...
ZT.R. Schellenberg, Modern Archives..., s. 20 i n.; idem, Akten und Archivwesen..., s.V, 8, 11.

81



82

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

Pod tym pojeciem rozumiat prawidlowe okreslenie pochodzenia organiza-
cyjnego i funkcjonalnego, treéci oraz r6znorodnos$ci powigzan dokumentacji
w skomplikowanych formach zarzadu wspétczesnymi aktami, ich ztozonej
proweniencji, a takze w metodach wyboru akt o wszechstronnej wartosci. Wta-
Sciwie przeprowadzona analiza akt powinna chronié przed ewentualnos$ciami
skutkéw ,,mechanicznego oceniania wartosci materiatéw archiwalnych” (na
przyktad za pomoca katalogu albo planu akt)?.

Lawinowy przyrost akt powodowat wzrost zatrudnienia w amerykanskich
archiwach panstwowych — pracowato w nich okoto 3 tysiecy archiwistéw. Wraz
z organizacyjnym usamodzielnianiem sie archiwéw wyksztalcit sie w Stanach
Zjednoczonych system archiwéw federalnych, tacznie z bibliotekami przecho-
wujacymi kolekcje archiwalne prezydentéw. Catkowicie niezalezna strukture
tworzyty archiwa stanowe. W strukturze archiwéw narodowych wyodrebnione
zostaly oddzialy merytoryczne, zabezpieczajace dokumentacje poszczeg6l-
nych departamentéw rzadowych. Oddzielnie archiwizowane byty tak zwane
dokumenty genealogiczne, do ktérych wtaczono wszelkie materialy demogra-
ficzno-urzedowe masowego charakteru, zawierajgce dane o obywatelach?.

Jednym z inicjatoréw dyskusji archiwistéw amerykaniskich po ukazaniu
sie podrecznika Schellenberga byt kierownik dziatu akt przemystowych w Ar-
chiwum Narodowym Paul Levinson. Zgadzatl sie z Schellenbergiem, ze przy
ocenie warto$ci akt nalezy zwraca¢ uwage na range poszczegélnych jednostek
organizacyjnych w dziatalno$ci danego wytworcy akt oraz miejsca urzedu
w hierarchii paristwowej. Szczeg6lnie podkreslit potrzebe przeprowadzenia
precyzyjnej analizy akt jako punktu wyjscia kwalifikacji akt.

Paul Levinson wystgpit réwniez — natychmiast po ich opublikowaniu -z pro-
pozycja uzupekienia brytyjskich zaleceri. Podpowiadal mianowicie zastosowa-
nie metody nazwanej przez siebie archival sampling, taczacej wykorzystywana
w statystce metode reprezentatywng z instrumentami stosowanymi przez so-
cjologéw przy badaniach zjawisk masowych. Nawigzywatl po prostu do po-
pularnego w Stanach Zjednoczonych przekonania, ze archiwa nie sa w stanie
zachowac wszystkich akt o warto$ci trwatej, zwtaszcza dokumentacji okreslanej
tu jako jednorodna. Jej ogromny przyrost iloSciowy obliguje archiwistéw do

24 1dem, Akten und Archivwesen..., s. 28,91. Theodore R. Schellenberg przestrzegat przed traktowaniem
archiwéw przejsciowych jako miejsca gromadzenia akt, z ktérymi ,urzednicy nie wiedza, co zrobic”.
Nazywal je ,czy$écem” produkcji aktowej omiedzy wytwoérca a archiwum parnstwowym. Por. idem,
Modern Archives..., s. 104-110.

% Podstawowa dokumentacje wsréd akt genealogicznych stanowia, przeprowadzane co dziesiec lat,
spisy powszechne ludnos$ci. Udostepnia si¢ je po 73 latach. Gromadzone s3 tu réwniez materialy biur
paszportowych, dokumentacja szkdt czy personalna dokumentacja wojskowa, w tym miedzy innymi
teczki weteran6w wojny secesyjnej. Por. J. Skowronek, Z pobytu w archiwach amerykariskich i polskich
w USA, ,Archeion” 1994, t. 93, s. 9-10.



Problem selekcji dokumentacji w Europie Zachodniej...

poszukiwania szybkich, skutecznych rozwigzan. Selekcja tych materialéw miata
polega¢ wedtug Levinsona na wyborze ,pewnej cze$ci jednorodnych akt”, ktére
beda stanowi¢ ,reprezentacje pewnych aspektéw dziatalnosci urzedu”2.

Inny autor, Lester J. Cappon — konsultant archiwalny w Colonial Williams-
burg — dostrzegat z kolei znaczne rezerwy rozwojowe archiwéw w ich kadrze
naukowej. Uwazal, ze przyszto§¢ bedzie zaskakiwala archiwa coraz mniej
zrutynizowanym, mechanicznie przebiegajacym procesem aktotwoérczym.
Rosna tym samym wymagania w stosunku do kwalifikacji zawodowych archi-
wistéw zdolnych do penetracji badawczej unowoczesniajgcych swoje funkcje
wytworcow akt. Archiwa potrzebuja archiwistow, ktérzy — jak pisze Cappon
—poza czuwaniem nad zasobem beda wykazywac¢ predyspozycje do wszech-
stronnej oceny proceséw zachodzacych na tak zwanym przedpolu archiwal-
nym?. Kilka lat p6zniej Allen Breck pisat o koniecznosci statych modyfikacji
programowych w ksztalceniu archiwistéw. Dodawat jednak, ze zmieniajgca
sie rzeczywisto$¢, znaczona zmieniajacymi swoj charakter §wiadectwami,
oczekuje takze stosownego rozpoznania archiwalnego. Wiedza uniwersytecka,
twierdzit Breck, moze okazac sie niewystarczajgca, archiwista musi, odnalezé
w sobie naukowg pasje”.

Osobnej wzmianki wymaga ogloszony w 1957 roku artykul Geralda E Hama,
kierowany przede wszystkim do archiwéw-magazynéw przej$ciowych. Autor
zalecal archiwistom przeprowadzenie selekcji akt pod wzgledem ich zawar-
tosci informacyjnej. Poddat pod dyskusje pie¢ kryteriéw kwalifikujacych do-
kumentacje do wieczystego przechowywania, wraz z préba ich uzasadnienia.
Uszeregowal je nastepujaco: Zrédta gleboko odzwierciedlajace zmiany struk-
turalne spoteczenstwa, powodujgce wzrost pojemnosci informacyjnej zasobu,
umozliwiajace rozstrzygniecie problemu ,tracenia danych”*, majace istotne
walory narracyjne, powstajace w wyniku techniki fonograficznej i pozwala-
jace poznac aktywnosci i postawy zwyklych ludzi. Dodawat jednoczesnie, ze
archiwa starajg sie wkomponowa¢ w demokratyczne struktury panstwowe,
podlegajac coraz mocniej r6znym grupom nacisku czy spotecznego protestu.

Na tamach ,The American Archivist” pojawil sie wiec kolejny tekst, ktéry
ze wzgledu na forme, a zwlaszcza tres¢, miat zainteresowac srodowiska hu-

2 P, Levinson, Archival Sampling, ,The American Archivist” 1957, z. 4; idem, Toward Accesioning Stan-
darts-Research Records, ,The American Archivist” 1957, z. 3.

27 Cytowany wezes$niej Leszek Pudtowski (Archiwistyka...) rozwaza miedzy innymi zakres pojecia , przed-
pole archiwalne”. Zaznacza, ze obecnie terminem tym okresla sie nadzér archiwéw nad narastajagcym
zasobem albo zaktady pracy podlegajace temu nadzorowi.

# 1.J. Cappon, Tardy Scholars Among the Archivist, ,The American Archivist” 1958, z. 1; A. Breck, New
Dimension in the Education of American Archivist, ,The American Archivist” 1966, z. 2.

2 Rozwdj maszynopisania spowodowat gwattowny wzrost ilo§ciowy doptywu akt do archiwéw, podczas
gdy — zdaniem A. Schlesingera — rozw6j teleform zdecydowanie obnizyt ich wartos¢.
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manistyczne, gtéwnie socjologéw. Wydaje sie, ze autor oczekiwat wsparcia
pozwalajgcego archiwistom wtasciwie zdefiniowa¢ unikalny charakter Zr6det
nowego typu. Ttumaczyl, ze wzorem archiwéw europejskich zmieniata sie
rowniez funkcja archiwéw amerykanskich. Zaczety stuzy¢ nie tylko wladzy
i panstwu, ale takze wychodzi¢ naprzeciw potrzebom nauki i oczekiwaniom
spoleczenstwa. Na skutek liberalizacji zasad udostepniania zasobu musiat
nastepowac proces swoistej demokratyzacji polityki gromadzenia akt w ar-
chiwach, poszerzania jej o materialy ,odzwierciedlajace dziatalnos¢ r6znych
grup spotecznych”, w tym dokumentacji ,prostego cztowieka”*.

Dziesie¢ lat pdzniej z wlasna koncepcja aksjologiczna wystapit na tych
samych famach Thornton W. Mitchell, zalecajac réwnoczesnie daleko idaca
rewizje procedure selekcji akt. Zakwestionowat przede wszystkim zasade kwa-
lifikowania akt do trwatego przechowywania na podstawie ich przydatnosci do
badan historycznych. Formutujac wtasne wyznaczniki wspé6tczesnych funkcji
akt, przedstawit az, osiem przykazan” ich wartoSciowania, ktére nalezy stoso-
wac w trakcie kwalifikacji akt.

Odpowiadajacy Mitchellowi Meyer Fishbein dokonat podsumowania do-
tychczasowych dyskusji w sprawie warto$ciowania akt w XX wieku. Potwier-
dzit coraz wyrazniejsza w ostatnim dziesiecioleciu ewolucje pogladéw w tej
kwestii, postepujaca w kierunku dostosowania archiwéw zaréwno do zjawiska
masowo$ci wspotczesnej dokumentaciji, jak i do jej charakteru. W przeciwien-
stwie jednak do Mitchella nie odrzucat historycznych kryteriéw kwalifikacyj-
nych. Zalecat archiwistom uwzglednianie ,radykalnych zmian” w najnowszej
metodologii badan historycznych. Zachecat ich jednocze$nie do wspétpracy
z historykami w poszukiwaniu nowych metod. Zdecydowanie przy tym prze-
ciwstawiat sie probom ustalenia sztywnych zasad kwlifikacyjnych?!.

Spor ten potwierdzal wlaczenie sie w latach szesédziesigtych archiwistow
ze Stanéw Zjednoczonych w europejskie polemiki Zrédtoznawcze, roli archi-
woéw w wypracowaniu obiektywnych, niezaleznych od okresowych preferencji,
zasad selekcji materialéw archiwalnych. Impuls i ramy tej debaty tworzyt gtos-
ny sztokholmski kongres archiwistéw z 1961 roku, korygujacy role archiwéw
panstwowych w zakresie zabezpieczania Zrodet historycznych. Powracamy do
tego wydarzenia w czesci opracowania dotyczacej Europy.

30 G.E Ham, The archival Edge, ,The American Archivist” 1957, z. 1. Por. T. Grygier, Wspodtczesne zadania
dokumentacyjne archiwow, ,Archiwa Biblioteki i Muzea Ko$cielne” 1980, t. 40, s. 18-19.

3IT.W. Mitchell, New Viewpoints on Establishing Permanent Values of State Archives, ,The American Ar-
chivist” 1968, z. 4; M. Fishbein, A Viewpoint on Appraisal of Narional Records, ,The American Archivist”
1968, z. 4.
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Pragmatyczni archiwisci amerykanscy selektywnie potraktowali czas bu-
dowy podstaw autonomii uprawianej przez siebie dziedziny. Skoncentrowali
sie na przekonaniu najwazniejszych decydentéw, wytwércéw dokumentacji
i placowki odpowiedzialne dotychczas za jej przechowywanie, o konieczno-
$ci takiego rozwigzania i wskazaniu sposobéw uporania sie z najwiekszymi
zagrozeniami. Decydujace zabiegi podjeli w okresie sprzyjajacym takim za-
mierzeniom.

Przetom lat czterdziestych i piec¢dziesiatych przyni6st z Europy (ze strony
bliskiego, niedawnego koalicjanta — Wielkiej Brytanii) niezbedng inspiracje
metodyczng w kwestii opanowania problemu masowosci akt. Klarowna wy-
ktadnia prezentowana w raporcie Grigga upewniata amerykanskich archiwi-
stow w ich poszukiwaniach wlasnych rozwigzan, wyrastajacych z najlepszych
tradycji rodzimego praktycyzmu. Akceptowano zwlaszcza zalecenie bezpo-
Sredniego uczestnictwa archiwistéw w czynno$ciach zwigzanych z kwalifikacja
akt o warto$ci trwalej, nieograniczanie sie do analizy spiséw dokumentacji, ale
nawigzywanie zywego kontaktu z aktami. Rosngca mobilizacja archiwéw, dys-
ponujacych coraz bardziej zaawansowana profesjonalnie kadrg, uswiadomita
partycypujacym w gromadzeniu akt bibliotekom, Ze nadszedt definitywnie
moment przekazania tej domeny wyspecjalizowanym stuzbom.

Stosownym decyzjom organizacyjnym towarzyszyly dynamiczne dziatania
w celu zabezpieczenia ogromnej produkcji aktowej. Pojawialy sie r6wnoczes-
nie proby udzielenia teoretycznego wsparcia podejmowanym inicjatywom
i powigzania wtasnych, oryginalnych koncepcji z dorobkiem §wiatowym.
Theodore R. Schellenberg zaprezentowal pierwszy amerykanski podrecznik
archiwistyki. W élad za nim kolejni teoretycy amerykanscy zaczynali zaznaczaé
swoja obecno$¢ w miedzynarodowej wymianie mysli. Problematyka masowo-
$ci akt nie byta oczywiscie jedynym przedmiotem nowych publikacji, ktére
obejmowaly stopniowo inne, wazne segmenty archiwistyki: zwlaszcza kwestie
opracowania akt. Nawigzemy do nich w nastepnych rozdziatach.

FRANCJA:
LIDER MIEDZYNARODOWE] WSPOLPRACY ARCHIWOW

Zorganizowang dziatalno$¢ w zakresie selekcji akt najnowszych rozpoczeto
we Francji na szersza skale w latach trzydziestych XX wieku. Archiwa stanety
woéweczas przed problemem zabezpieczenia sptywajacej masy akt wytworzo-
nych po pierwszej wojnie Swiatowej. Dekret prezydenta z 26 lipca 1936 roku
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obligowatl wszystkie instytucje panstwowe do przekazywania w wyznaczonych
terminach archiwom departamentowym oraz Archiwum Narodowemu (Ar-
chives Nationales) swoich akt®.

Archiwa przygotowywaly sie od pewnego czasu do tego zadania, prowadzac
rownolegle akcje rozgraniczania zakresu dziatalnosci archiwéw i bibliotek.
Pierwsze publikacje w czasopi$mie ,Archives et Bibliotheques” byly krytyczne
wobec dekretu, ktérego zalecen archiwa nie byty w stanie wéwczas spetnic¢®.

Po drugiej wojnie Swiatowej archiwistyka francuska, zaangazowana moc-
no w organizowanie miedzynarodowej wspoélpracy archiwistow, przenosita
kwestie zabezpieczenia najnowszej dokumentacji réwniez na forum europej-
skie. Inicjatorem wiekszoS$ci tych spotkan byt kustosz Archiwum Narodowego
i jednoczes$nie sekretarz Miedzynarodowej Rady Archiwoéw i jej czasopisma
»Archivum”, Robert-Henri Bautier. Jak wiadomo, problem oceny, selekcji i gro-
madzenia akt najnowszych wprowadzil ostatecznie do ogélnoeuropejskich
dyskusji kongres florencki z 1956 roku.

W nastepnym roku, wtasnie z inicjatywy Bautiera, archiwisci wschodniej
i zachodniej Europy dyskutowali w czasie trzeciej konferencji okragtego sto-
tu w Zagrzebiu o potencjale informacyjnym najnowszej produkcji aktowej
i mozliwos$ci odblokowania dostepu do tych Zrédet badaczy ré6znych krajow.
Otwarcie archiwéw powinno stanowic, zdaniem francuskiego archiwisty, do-
datkowe zobowigzanie do racjonalizacji procesu selekcji gromadzonej doku-
mentacji, oparcie tego procesu na merytorycznie uzasadnionych kryteriach
warto$ciowania. Program konferencji, zwtaszcza przestane wczes$niej uczest-
nikom pytania, jasno okreslily intencje organizatoré6w. Wladzom archiwalnym
za zelazna kurtyna nie utatwialy z pewnoscig zajecia oficjalnego stanowiska.
Dla archiwistéw mogly jednak stanowi¢ argument w dyskusjach srodowisko-
wych?. Odnosity sie do biezgcych kwestii praktycznych, jak zadania archiwéw
archiwéw wobec akt przeznaczonych na wybrakowanie. Dotyczyly réwniez
zagadnienia zasadno$ci warunkowania naukowych kryteriéw kwalifikacji akt
obwigzujacymi wéwczas wymogami administracji. Do naczelnego celu kon-
ferencji, ktéry mozna zdefiniowac jako ,,dazenie do gromadzenia archiwaliéw
stuzacych nieskrepowanym badaniom naukowym”, nawigzywato pytanie o to,
czy aktualne potrzeby panstwa powinny ogranicza¢ udostepnianie akt oby-
watelom.

3 Archiwalia starsze (Sredniowieczne dokumenty i akta nowozytne) traca, jak sie podkresla, swoéj hi-
storyczny monopol w catoksztatcie zasobu archiwalnego. Por. ,Journal Officiel”, 23 sierpnia 1936 roku.
¥ Odnotujmy, Ze Stowarzyszenie Archiwistéw Francuskich zaczeto wydawaé w 1933 roku pétrocznik
archiwalny ,La Gazette des Archives”, ktory jednak szybko zawiesil swoja dziatalnos¢.
3 H. Altman, III miedzynarodowa konferencja Okrggtego Stotu, ,Archeion” 1958, t. 28.



Problem selekcji dokumentacji w Europie Zachodniej...

Robert-Henri Bautier zdawat sobie doskonale sprawe z sity oddziatywa-
nia czasu i miejsca konferencji, klimatu, ktéry budzit sie w krajach bloku
wschodniego po wydarzeniach 1956 roku w Moskwie, Polsce i na Wegrzech.
Wielokrotnie w czasie obrad podkreslat, Ze utrzymanie naukowej roli archi-
wow bedzie mozliwe przy zachowaniu niezbednego stopnia autonomii wobec
poszczegoblnych resortéw i aparatu politycznego.

O otwarcie zasob6w archiwalnych dla uzytkownikéw z réznych krajow
Bautier nawotywat takze cztery lata p6Zniej, w trakcie széstej konferencji okra-
glego stotu (16-19 maja 1961 roku) wWarszawie®*. W 1966 i 1967 roku referowat
z kolei problem liberalizacji dostepu do akt najnowszych na nadzwyczajnym
kongresie Miedzynarodowej Rady Archiwéw w Waszyngtonie i na dziesiatej
konferencji okragltego stotu w Kopenhadze®. Spotkania te potwierdzity r6zne
podejscia archiwéw do tej kwestii. Wykazaty réwniez rosngca skutecznosé
zabiegéw Miedzynarodowej Rady Archiwéw i Bautiera, postepujaca w Europie
liberalizacje regut kwalifikacyjnych akt najnowszych i zasad ich udostepniania.

Ciekawym przyktadem oddziatywania Miedzynarodowej Rady Archiwéw
na kraje obozu radzieckiego byta jedenasta konferencja okragtego stotu (23—
—27wrze$nia 1969 roku) w Bukareszcie, po§wiecona archiwom komunalnym?®”.
Dla krajow, ktére po drugiej wojnie Swiatowej wprowadzily jednolity system
administracji panistwowej, dokumentacja wladz samorzadowych kojarzyta
sie najczesciej z archiwaliami poprzedniego ustroju. Rozwigzania zachodnie
dotyczace najnowszych akt komunalnych traktowano jako materiat poréw-
nawczy, pokazujacy r6zne mozliwosci postepowania z rosngcg lawinowo masa
akt. Miasta, niezaleznie od ich usytuowania prawnoustrojowego, zawsze po-
zostaja dynamicznym wytworca akt. Doskonale o tym wiedzieli uczestnicy
bukareszteniskiej konferencji, podejmujac interesujaca i pozytecznag dyskusje.

Osobnej prezentacji wymaga dorobek archiwistyki francuskiej w zakresie
regulacji wewnetrznych probleméw gromadzenia akt najnowszych. W ramach
miedzy innymi porzadkowania zasad wspotpracy z bibliotekami przystapiono
po drugiej wojnie §wiatowej do calo$ciowego rozwigzania sprawy archiwéw
prywatnych. Przy Archiwum Narodowym utworzono w 1949 roku dziat akt
prywatnych i gospodarczych. Na tle wczedniejszych dyskusji na temat tych
archiwéw krok francuskich archiwistéw potraktowano w Europie Zachodniej
jako istotng prébe przetamania dotychczasowej ,,doktryny archiwalnej”. W §lad

% Idem, VI miedzynarodowa...

% R.-H. Bautier, Archiwa wobec probleméw liberalizacji zasad udostepniania materiatéw archiwalnych,
[w:] Z teoretycznych zagadnieri wspétczesnej archiwistyki. Przektady z obcej literatury archiwalnej, t. 8,
Warszawa 1968.

371. Koberdowa, XI miedzynarodowa konferencja Okrggtego Stotu w Bukareszcie, ,Archeion” 1970, t. 53.
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za holenderskim podrecznikiem z 1898 roku przez dtuzszy czas odmawiano
papierom zgromadzonym przez osoby prywatne i rodziny miana archiwéw
prywatnych?.

Pod kierownictwem Bautiera rozpoczeto takze akcje nabywania akt prywat-
nych i rodowych oraz akt gospodarczych. Bautier szerzej opisal te dziatania
natamach ,La Gazette des Archives”, ktorej edycje wtasnie wznowiono. Swoje
stanowisko sformulowat ostatecznie wlatach 1958-1961. Jego opinia, wsparta
przez Meisnera, otwierala nie tylko nowe kierunki badawcze, ale takze znaj-
dowata bezposrednie przetozenie w powstajacych w tym okresie przepisach
archiwalnych réznych krajéw. Obaj zastuzeni autorzy przyznali papierom
osobistym i rodzinnym range pelnoprawnych zespotéw. Obaj réwniez wyta-
czyli z archiwéw prywatnych dokumentacje przedsiebiorstw i r6znego typu
instytucji spotecznych.

Seria opracowan nawigzujacych bezposrednio do kongresu florenckie-
go koncentrowala sie na dokumentacji urzedéw administracyjnych i na ak-
tach gospodarczych. Autorzy francuscy najczesciej rozpatrywali te kwestie
w wymiarze probleméw ksztaltowania narastajacego zasobu. Publikacje po-
kongresowe potwierdzaty przekonanie, Ze potrzeba opanowania masowego
przyrostu r6znego typu dokumentacji — aktowej i pozaaktowej — wymaga jak
najwczesniejszej ingerencji archiwistow w proces aktotworczy. Dostrzegano
tu réwniez konieczno$¢ tworzenia tak zwanych archiwéw posrednich, ma-
gazynujacych okresowo produkcje aktowa. Uchodzacy za nastepce Bautiera
Michel Duchein® pisat w 1957 roku, ze archiwisci nie mogli oczekiwac jakiegos
szczegblnego wsparcia w sprawie wartoSciowania akt ze strony dokumentali-
stow i informatykéw, nastawionych gléwnie na potrzeby biezace.

Michel Duchein uwazat, ze zabezpieczeniem przed uleganiem doraznym
kryteriom kwalifikacyjnym mégl by¢ , konstruktywny wybor akt”. W trakcie
brakowania archiwa powinny broni¢ sie przed bezmyslnym dekompletowa-
niem zespotéw archiwalnych. Wyb6r powinien by¢ tak przeprowadzony, aby
zgromadzony zas6b aktowy odzwierciedlat przebieg rozwoju twoércy zespotuy,
calos$¢ jego podstawowych funkcji i rzeczywistych wtasciwosci kompeten-
cyjnych®. Prébe obszerniejszej wykladni tego stanowiska, ze szczegdlnym

3 Zaliczano jednak do archiwéw prywatnych archiwa kosciotéw, klasztoréw czy szpitali, a takze akta
gospodarcze. Do tych ostatnich holenderscy autorzy witaczali archiwa towarzystw handlowych czy
indywidualnych kupcéw. Brytyjscy i amerykarscy autorzy (jak Hilary Jenkinson i Theodore R. Schel-
lenberg) odmawiali archiwom 0s6b i rodzin pelnoprawnego statusu takze w drugiej potowie XX wieku.
W 1956 roku Michel Duchein zostat naczelnym redaktorem , La Gazette des Archives” — péirocznika,
przeksztatlconego w kwartalnik.

4 M. Duchein, La collaboration entre les services administratifs et les archives, ,La Gazette des Archives”
1957, z. 21, s. 20.
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wskazaniem na funkcje wytwoércy akt, podjat w 1959 roku Jean Favier, kustosz
Archiwum Narodowego, p6Zniejszy dyrektor archiwéw Francji*!.

O sytuacji na froncie zmagan archiwéw réznych krajéow z problemem
zabezpieczenia powojennej dokumentacji informowali archiwi$ci fran-
cuscy na tamach wydawnictw miedzynarodowych. Podsumowania tych
dziatann dokonano miedzy innymi w roczniku informacyjnym ,Annuaire
International des Archives”, ktéry ukazatl sie w 1955 roku jako piaty tom
wydawnictwa ,Archivum”. Suplement wydano za§ w 1959 roku w dzie-
wigtym tomie pisma Miedzynarodowej Rady Archiwéw. Opublikowany
w 1965 roku pietnasty tom ,Archivum” réwniez w cato$ci poswiecony zo-
stat informacjom o najwazniejszych dla badan historycznych archiwach
Swiata. Nad redakcyjna strona catego przedsiewziecia czuwat Bautier, ktéry
przygotowat takze wstep.

Ten aktywny organizator miedzynarodowej wspotpracy archiwistow gle-
boko tkwit w dwudziestowiecznych przewarto$ciowaniach humanistyki fran-
cuskiej. Zwolennik cato$ciowego spojrzenia na archiwistyke, autor przyjetego
z uznaniem przez Srodowisko terminu domaine archivistique, wprowadzat do
tej dyscypliny metody badawcze nawigzujace do znanej francuskiej szkoty
historycznej Annales. W okresie miedzywojennym historiografia ta nastawio-
na byta przede wszystkim na zwalczanie politycznej historii zdarzeniowe;j,
wyrwanej z szerszego ujecia faktografii. Po drugiej wojnie $wiatowej (gtéwnie
za sprawg Fernanda Braudela) lansowano wtasnie program studiéw catoscio-
wych. Dla teorii archiwalnej wytyczna ta oznaczata inspiracje do stosowania
strukturalistycznego podejscia zar6wno do sfery aktotworczej, jak i do sfery
aksjologicznej. Kwalifikacja dokumentacji aktowej — p6Zniejszego zZrédta — po-
winna prowadzi¢ do stworzenia postawy badawczej: materii historycznej w jej
trwatej formie i rozciggnietej w czasie. Francuski strukturalizm, niezaleznie
od niedawnych sporéw z metodologia genetyczna, zdawatl sie na gruncie
archiwistyki zbliza¢ do, przypominanych wczesniej, pogladéw Meisnera. Zga-
dzano sie bowiem, Ze poza oceng pojedynczych dokumentéw czy jednostek
archiwalnych analizg nalezy obja¢ wzajemne zwigzki (okreslong strukture)
calej dokumentacji wytworzonej w urzedzie. Powinno$¢ wyeksponowania

' Swoje rozwazania Jean Favier zawarl w publikacji Les archives. Byto to niewielkie (126 stron) kompen-
dium wiedzy o archiwach, stanowigce zeszyt numer 805 popularne;j serii wydawniczej, ktéra upowszech-
niata najnowsze osiggniecia nauk, takze humanistyki. Zagadnieniom gromadzenia oraz opracowania
i udostepniania archiwaliéw poswigcona jest druga czes¢ pracy dotyczgca zasob6w najwazniejszych
archiwéw francuskich. Pozostale obejmuja dzieje archiwéw i ich przeglad. Por. J. Favier, Les archives,
Paris 1959, s. 17.
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przede wszystkim naukowej wartosci informacyjnej akt obliguje archiwiste
do przyjecia struktury jako podstawy warto$ciowania akt*.

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze UNESCO, pod ktérego auspicjami
dziatata Miedzynarodowa Rada Archiwéw, zaliczyta archiwalia majace walor
zrodta historycznego do débr kultury narodowej, w zwigzku z tym powinny by¢
one objete miedzynarodowymi konwencjami gwarantujgcymi ich ochrone®.

Z tekstow, ktére ukazaty sie w drugiej potowie lat szesédziesiatych, nalezy
zauwazy¢ artykut z 1967 roku P. Boisarda, ktéry z perspektywy uptywajacych
lat przypomniat zalecenia kongresu florenckiego, kierujac je w formie pytan do
uczestnikow konferencji okraglego stotu. Wrécit miedzy innymi do problemu
miejsca, w ktérym nalezy brakowac akta (w urzedach czy archiwach), i sposo-
bu brakowania akt (,,zespoly i serie czy teczka po teczce”). Autor podzielit sie
rownoczesnie refleksja nad profilem studiéw archiwalnych we Francji. Jego
zdaniem, kuZnia klasycznego ksztalcenia archiwistéw francuskich nie dawata
adeptowi archiwistyki wystarczajacego przygotowania w zakresie selekcji akt
wspo6tczesnych*.

Konicowa faza lat sze§édziesigtych przyniosta archiwistyce francuskiej wy-
darzenia o duzym znaczeniu dla praktycznej realizacji procesu selekcji i gro-
madzenia narastajgcego zasobu, a takze dorobku naukowego tej dyscypliny.
Poniewaz we Francji nie zorganizowano specjalnej stuzby odpowiedzialnej
za zarzadzanie dokumentacjg u wytworcéw, zastosowano (powtérzmy) eks-
peryment delegowania pracownikéw Archiwum Narodowego do ministerstw;,
aby tam wypelniali zadania archiwistéw zakladowych. Z braku odpowiednich
srodkéw eksperyment ten ani sie nie upowszechnil, ani sie nie zinstytucjo-
nalizowat. Francuskie wtadze archiwalne zdecydowaly sie w tej sytuacji na
wprowadzana juz w innych krajach zachodnich archiwizacje przejSciowa.

W 1967 roku w opréznionych przez NATO magazynach w Fontainebleau
utworzono, jak pisata Irena Koberdowa, ,miasteczko archiwalne, dokad po
czterech latach przechowywania w urzedzie maja by¢ (pod nadzorem Ar-
chives Nationales) sktadane akta. Regulaminowo mialy leze¢ tam 20 lat (akta
szczegb6lnej wagi nawet 100) — dostepne tylko dla urzedéw — opracowywane

#R.-H. Bautier, Lecon d'ouverture du cours de diplomatique i Ecole des chartes, ,Bibliotheque des 'Ecole
des Chartest” 1961, t. 119, s. 210-213; idem, Les archives, [w:] Encyclopédie de la Pléiade. L'Histoire et ses
méthodes, Paris 1961, s. 1137. Por. Z. Chmielewski, Metodyczne aspekty wartosciowania akt najnowszych
w Swietle literatury archiwalnej, ,Archeion” 1987, t. 82, s. 37-38.

3 R.-H. Bautier, Vingt ans de collaboration internationale dans le domaine des archives, ,Le Bulletin de
I'Unesco a l'intention de bibliotheques” 1965, t. 19.

“ Do pytan tych powrécono po znanych wystapieniach mtodziezy akademickiej w 1968 roku. Por.
P. Boisard, Pour une polituque des éliminationis, ,La Gazette des Archives” 1967, z. 59.
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archiwalnie, przekazywane nastepnie do Archives Nationales’*. Pamietaj-
my bowiem, Ze zainicjowane jeszcze w 1950 roku misje archiwalne miaty
zajmowac sie tylko tg dokumentacja, ktéra utracita catkowicie przydatnosé
dla urzedu (wytworcy), a kwalifikowala sie do trwatego przechowywania. Po
utworzeniu (dla akt ministerstw) archiwum przej$ciowego w Fontainebleau
gromadzono tu takze warto$ciowe materiaty?®.

Zamyka ten okres, przygotowywany przez catg dekade, francuski podrecz-
nik archiwistyki. W czerwcu 1961 roku Stowarzyszenie Archiwistéw Francu-
skich zlecito trzem wybitnym archiwistom przygotowanie konspektu tego
podrecznika. Dzieta tego podjeli sie Pierre Marot (dyrektor Ecole Nationale
des Chartes), Robert-Henri Bautier i Michel Duchein (wéwczas szef stuzby
technicznej w dyrekcji archiwéw francuskich). Do wspétpracy powotano 42 ar-
chiwistow i profesoréw. Ostatecznej redakcji dokonat wspomniany trzyoso-
bowy zesp6l, podrecznik ukazat sie za$ jako wydawnictwo dyrekcji archiwéw
i Ministerstwa Kultury*’.

Jak pisal w przedmowie do publikacji przewodniczacy Stowarzyszenia
Archiwistow Francuskich Francois Dousset, praca stanowila préobe sformu-
towania (po wielu latach, jakie uptynety od starych uje¢ podrecznikowych*)
refleksji teoretycznej i opisu praktycznego. Tak jak wiekszo$¢ powojennych
kompendiéw europejskich, ta liczaca 806 stron ksiazka powstata jednak
w pierwszym rzedzie z mysla o paristwowej stuzbie archiwalne;j.

Nie bez znaczenia dla waloréw informacyjnych ksiazki byt fakt, ze pod-
stawowy materiat powstat juz w latach 1963-1964, a wiec siedem lat przed
wydaniem. Gtéwny ton nadaja temu ambitnemu przedsiewzieciu archiwistyki
francuskiej kwestie metodyczne, przedstawione w formie prezentacji aktual-
nego zaawansowania teoretycznego w zakresie danej problematyki, dopet-
nionej przyktadami stosowania okreslonych metod w konkretnej dziatalnosci
archiwalnej*. Ogolnie rzecz biorac, autorzy podrecznika wychodza w swoich

1. Koberdowa, Problemy zabezpieczenia..., s. 26. Kierownikiem archiwum przejsciowego w Fontaine-
bleau zostal Jean-Yves Ribault.

4 M.-T. Chabord, X. de Boisrouvray, J.Y. Ribault, La formation des Archives et le préarchivage, ,La Gazette
des Archives” 1977, z. 99; H. Prax, P. René-Bazin, Missions impossibles?, ,La Gazette des Archives” 1978,
z.101.

4 Manuel darchivistique. Theorie et pratique des archives publiques en France, Paris 1970.

4 We Francji, mimo wielokrotnych préb sumowania osiagniec¢ francuskiej teorii i praktyki archiwalnej
(nie tylko na tamach ,La Gazette des Archives”, ale takze w trakcie wyktadow w Ecole Nationale des
Chartes, a nastepnie wykltadéw na miedzynarodowym stazu w Archiwum Narodowym), nie podjeto
préby napisania nowoczesnego podrecznika. Dodajmy, Ze prezentacji nowego podrecznika dokonano
w: ,La Gazette des Archives” 1970, z. 4.

* Dodano do akt liczne zalgczniki ilustrujace strone praktyczng, na przyktad formularze spiséw przej-
mowanych akt czy wzér umowy, jakg spisywano w trakcie przejmowania archiwaliow w depozyt. Por.
A. Tomczak, ,Archeion” 1973, t. 59, s. 339 [recenzja podrecznika Manuel darchivistique).
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opracowaniach poza archiwa panstwowe i ich zas6b, odnoszac sie w zasadzie
do catoksztattu zagadnien ksztattujacych archiwistyke wspotczesna.

W tym obszernym dziele znalazty oczywiscie odzwierciedlenie r6zne watki
oceny, selekcji, brakowania i gromadzenia najnowszej dokumentacji. W czesci
pierwszej, nazwanej Archivistique générale®, przedstawione zostaly podsta-
wowe kwestie zwigzane z narastajagcym zasobem, archiwami zaktadowymi
i dotychczasowymi rozwiagzaniami w zakresie selekcji akt. Kolejny rozdziat
pokazuje zasady wedrowki akt od wytwércow do archiwéw. Przedstawia row-
niez niekonwencjonalne formy wzbogacania zasobu w ramach kupna, re-
windykacji czy daréw. Osobny rozdziat tej czesci dotyczy brakowania akt. Na
podkreslenie zastuguje z pewnoscig charakterystyka stosowanych dotychczas
kryteriéw brakowania oraz rozwoju, jak to wéwczas okreslano, samej ,,doktry-
ny” brakowania. Szczegélnie interesujace wydaja sie oméwienia najnowszych,
wczesniej tu sygnalizowanych, koncepcji warto$ciowania akt i zapowiedzi dal-
szych studiéw nad nimi. W rozdziale tym zestawia sie r6wniez obowigzujace
w archiwach przepisy brakowania. Podnosi sie takze zagadnienie odpowie-
dzialno$ci archiwisty kierujgcego tymi czynnosciami oraz potrzeby zabezpie-
czenia stosownych warunkéw brakowania. materiatéw.

Czes¢ druga podrecznika poswiecona jest dokumentacji samorzadowe;j,
szpitali, archiwéw prywatnych czy gospodarczych, funkcjonujacych w krajach
zachodnich - jakby z definicji — poza systemem scentralizowanego nadzoru.
Zachodnie archiwa panstwowe, dysponujace ograniczonymi instrumentami
oddziatywania na te placéwki, staraty sie doskonali¢ utrwalone tradycja zasady
wspoétpracy. Najwiekszy chyba postep (i to w skali europejskiej) poczynita,
jak pamietamy, archiwistyka francuska w zakresie zabezpieczania papierow
osobistych i archiwéw rodzinnych. Ciekawy material poréwnawczy wnosi
rowniez drugi rozdziat, méwiacy o dokumentacji pozaaktowej, ktéra wymaga
odrebnych metod zarzadzania, jak materialy audiowizualne czy zapisy elek-
troniczne.

Z jednej z najbardziej oryginalnych — wéréd éwczesnych podrecznikéw
— czwartej czesci, przedstawiajgcej naukowy, kulturalny i administracyjny
potencjal archiwéw, specjalnej uwagi wymaga rozdziat trzeci, podnoszacy
gléwnie naukowe walory wspélczesnej dokumentacji. Stanowi on istotny
suplement do czesci pierwszej, dotyczgcej probleméw narastania, selekcji
i gromadzenia akt.

%0 Ksigzke otwiera obszerne wprowadzenie, nazwane ,wstepem”, przedstawiajace oddzielnie kwestie
terminologiczne i prawne archiwistyki, organizacje archiwéw, ewolucje ustawodawstwa archiwalnego
oraz sprawy statusu archiwisty.
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REPUBLIKA FEDERALNA NIEMIEC: TRZY KIERUNKI BADAN

Archiwistyki zachodnioniemieckiej nie dosiegnat po drugiej wojnie §wia-
towej kryzys tozsamosci, jaki zaznaczyt sie w naukach humanistycznych tego
kraju. W okresie generalnej restrukturyzacji pafistwa po 1945 roku archiwisci
niemieccy, jak juz podkreslano, znajdowali oparcie we wczeSniejszych, spraw-
dzonych regutach dziatania. Stuzby archiwalne zachodnich Niemiec wykazaty
sie rGwnoczes$nie dobrym merytorycznym przygotowaniem do podejmowania
niezbednych dziatan dostosowawczych wynikajacych z proceséw integracyj-
nych Swiata zachodniego, ktérych odradzajaca sie republika federalna stawata
sie waznym ogniwem. Archiwistyka zachodnioniemiecka zaczeta regularnie
wzbogacac europejskie poszukiwania racjonalnych rozwiazan zaawansowana
podbudowa teoretyczna.

Demokratyczna transformacja ustrojowa zachodnich Niemiec tworzyla
oczywiscie okre§lone zapotrzebowanie na zmiany strukturalne dziatalnosci
archiwalnej. Celem przeksztalcen organizacyjnych bylo przede wszystkim
wzmocnienie stopnia decentralizacji zarzadu nad archiwami. Po zakoniczeniu
dziatann wojennych alianci zlikwidowali dotychczasowy pruski Zarzad Archi-
walny i berliniski Instytut Archiwistyki, ktéry odegrat wazna role w szkoleniu
archiwistow w czasach Trzeciej Rzeszy. Stuzba archiwalna w Bawarii, kt6ra
poniosta stosunkowo najmniejsze straty, kierowana byta nadal przez dotych-
czasowy Zarzad Archiwalny.

Zgodnie z zarzadzeniem Sojuszniczej Rady Kontroli Niemiec od jesieni
1945 roku zaczety dziata¢ w poszczegolnych okregach archiwa panstwowe.
Ze wzgledu na granice miedzy strefami archiwa krajowe nie zawsze mogly
sprawowac swoje funkcje na dawniej podleglym im terenie. Administracyjng
centralizacje archiwéw, wprowadzona na wschodzie Niemiec przez Rosjan,
starano sie w zachodniej czesci zastepowac systemem koordynacji. Przydat-
ne w tym systemie okazato sie¢ — dziatajace od 1946 roku w brytyjskiej strefie
okupacyjnej — Stowarzyszenie Archiwistow Niemiec (Verein deutscher Ar-
chivare)®'. Zorganizowany w kwietniu 1947 roku zjazd (po raz pierwszy takze
z udzialem archiwistow strefy amerykanskiej) zezwolil, co warto podkreslic,
na przyjmowanie do stowarzyszenia archiwistow ze wszystkich stref okupa-
cyjnych.

W 1949 roku z trzech zachodnich stref okupacyjnych powstata Republika
Federalna Niemiec. W marcu nastepnego roku rzad federalny zdecydowat

5! Obradami kierowat oficer do spraw archiwalnych przy brytyjskim zarzadzie wojskowym major Meek-
ings, archiwista z Public Record Office w Londynie.
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o utworzeniu Archiwum Federalnego jako archiwum zwigzkowego (Bundes-
archiv). Znalazto ono swojg siedzibe w Koblencji i rozpoczeto prace w czerw-
cu 1952 roku. W przeciwienistwie do Niemieckiej Republiki Demokratycznej
Archiwum Wojskowe Republiki Federalnej, zalozone w 1954 roku, stanowito
cze$¢ Archiwum Federalnego. Samodzielng placéwka pozostawalo jedynie,
istniejace od 1945 roku, Polityczne Archiwum Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych. W poszczeg6lnych krajach zwigzkowych sprawami archiwalnymi
zajmowal sie specjalny referat, dzialajacy najczesciej w ramach Ministerstwa
Kultury. Archiwum znajdujgce sie w stolicy kraju zwigzkowego otrzymywato
nazwe gléwnego archiwum krajowego i przyjmowato akta krajowych urze-
doéw centralnych. W kazdym kraju zwigzkowym istnialo ponadto kilka archi-
wow krajowych.

Osobne miejsce w dziatalno$ci archiwalnej Republiki Federalnej Niemiec
zajely archiwa komunalne, kontrolowane przez samorzgdy miejskie lub gmin-
ne. Rzady krajowe mogly pelnic¢ funkcje doradcze (a nie zwierzchnie) w sto-
sunku do archiwéw niepanistwowych. Archiwa komunalne oraz koscielne
i prywatne (przedsiebiorstw, majatkéw) mialy zagwarantowang autonomie®.

Swoja obecnos$¢ w miedzynarodowej dyskusji nad problemem oceny, se-
lekcji i brakowania dokumentacji najnowszej autorzy zachodnioniemieccy
ujawnili zdecydowanie w grudniu 1957 roku na zjezdzie Stowarzyszenia Ar-
chiwistéw Niemieckich w Koblencji. Zjazd poprzedzony zostat artykutem Her-
manna Meinerta, opowiadajacego sie za wytaczeniem akt bezwartoSciowych
z procesu selekcji i skoncentrowaniu sie ,na celu pozytywnym”, rozumianym
jako ,wydobycie akt o wartosci trwatej”. W klimat przedzjazdowej dyskusji
wprowadzity takze terminologiczne rozwazania Johannesa Papritza i Kurta
Diilfera, nawigzujacych do opublikowanych w poczatkach lat pie¢dziesiatych
podrecznikéw Meisnera i Brennekego. Johannes Papritz polemizowat miedzy
innymi z nowym pojeciem ,formy akt pozostajacych u wytwércy i wychodza-
cych na zewnatrz”. Prébowat jednoczes$nie uporzadkowac ,,duze zamieszanie”,
istniejace, jego zdaniem, w procesie narastania akt w kancelarii i registratu-
rze®,.

Natychmiastowego wsparcia udzielil Papritzowi miedzy innymi zastuzony
reprezentant Szkoty Archiwalnej w Marburgu (jej byly dyrektor) Diilfer. W ob-

%2 Szerzej — por.: E Kahlenberg, Deutsche Archive in West und Ost. Zur Entwicklung des Staatlichen Ar-
chivwesen seit 1945, Diisseldorf 1972; FE Facius, H. Booms, H. Boberach, Das Bundesarchiv und seine
Bestdinde, Boppard am Rhein 1977; S. Nawrocki, Paristwowa stuzba archiwalna w RFN, ,,Archeion” 1980,
t. 70, s. 241-259; H.J. Schreckenbach, Wspdtczesne archiwa niemieckie. Rzut oka na historie i organizacje
archiwow RFN, ,Archeion” 1996, t. 96, s. 121-143.

% Wedtug Johannesa Papritza Adolf Brenneke btednie interpretowal miedzy innymi pojecie ,seria akt”.
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szernym studium o akcie, traktowanym jako ogniwo nie tylko procesu akto-
tworczego, ale takze zasobu archiwalnego, podwazyt celowos$¢ wyodrebnienia
w badaniach zrédloznawczych nauki o dokumencie (Urkundenlehre) i nauki
o akcie (Aktenkunde). Podkreslal, Ze caty zas6b archiwalny, Iacznie z mapami
i dokumentacjg audiowizualng, pelni — z punktu widzenia zawartosci informa-
cyjnej—podobne funkcje co klasyczne akta. Bronit przy tym zasadno$ci termi-
nu ,akta” wobec wszystkich rodzajéw dokumentacji. W ocenie obu autoréw
dynamiczny rozwéj nowych form dokumentowania rzeczywisto$ci prowadzi
do znieksztatcen tradycyjnej registratury rzeczowej, co musi znalez¢ swoje
odzwierciedlenie w narastajgcym zasobie archiwalnym>®.

Gléwni referenci zjazdu w Koblencji*®®, podsumowujacy stan niemieckiej
teorii warto$ciowania akt, starali sie r6wnocze$nie udzieli¢ odpowiedzi na py-
tania stawiane na niedawnym kongresie we Florencji. Wystapienia te stanowity
podstawe przyjecia przez uczestnikéw zjazdu nowej strategii gromadzenia
najnowszej dokumentacji. Akceptowano miedzy innymi postulat Meinerta,
aby archiwa panstwowe zachowaly na swoim terenie monopol zarzadzania
aktami, miaty jednak przejmowac jedynie dokumentacje wybranych urze-
dows®. Za Wilhelmem Rohrem zjazd zalecit zachowanie w wielkich urzedach
akt tylko wybranych, wazniejszych wydziatéw. Zgodnie z intencjami raportu
Grigga pozostawiono przedstawicielom archiwéw panstwowych decydujacy
gltos w sprawie kwalifikacji akt wieczystych. Wskazano jednoczesnie na wymog
ciggtego doskonalenia zawodowego archiwistéw, znajomosci , probleméw
i hierarchii wspétczesnej administracji”, ktérej produkcji aktowej zjazd w Ko-
blencji byt gtéwnie poswiecony.

Dyskusja pozjazdowa, niezwykle dynamiczna i wielowatkowa, nalezata do
najciekawszych przykladéw badan aksjologicznych drugiej potowy lat pie¢-
dziesigtych, a takze nastepnej dekady. W polemice tej znajdowaly odzwiercie-
dlenie dwie charakterystyczne dla zachodnioeuropejskiej literatury tendencje
warto$ciowania akt najnowszych. W duchu ,filozofii historii” Brennekego

% H. Meinert, Von archivarischen Kunst und Verantworetung, ,Der Archivar” 1959, z. 9, s. 281; J. Papritz,
Grundfragen der Archivwissenschafft, ,Archivalische Zeitschrift” 1956, t. 52; idem, Organisationsformen
der Schriftgutbehandlung in der éffentlichen Verwaltung, ,Der Archivar” 1957, z. 4; K. Diilfer, Urkunden,
Akten und Schreiben in Mittelalter und Neuzeit, ,Archivalische Zeitschrift” 1957, t. 53.

% Cztery podstawowe referaty wygtosili: Wilhelm Rohr (Zur Problematik des modernen Aktenwesens),
Georg W. Sante (Alte Taktik und neue Strategie), Hermann Meinert (Die Problematik des modernen Ak-
tenwesens aus der Sicht eines Stadtarchivars) i Fritz Zimmermann (Das Wertproblem der modernenen
Akten als Aufgabe der neuzeitlichedn Archivlehre). Por. ,Der Archivar” 1957, z. 3-4.

% Georg W. Sante —w ramach inicjowanej przez siebie zasady godzenia , starej taktyki z nowa strategia”
— proponowat odda¢ na makulature produkcje aktowa pozostatych wytwércow akt. Bronil tezy, ze na
przyklad akta wladz lokalnych, ktére sa tylko organami wykonawczymi, informuja wytacznie o sytu-
acjach szczeg6towych. Por. G.W. Sante, Behdrden — Akten — Archiven, ,Archivalische Zeitschrift” 1958,
t. 54, 5. 90.
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wypowiadat sie Fritz Zimmermann, ktéry tagodzit wyraznie sformalizowane,
radykalne kryteria eliminacji produkcji aktowej urzedéw. Z praktyki archi-
walnej wynika, jego zdaniem, ze istotng podstawg przyznania aktowi trwatej
wartosci jest stopienl jego wykorzystania w przysztosci. Popierajacy te teze
Meinert dodawat, ze na akta nalezy spojrze¢ z punktu widzenia historyka jako
gléwnego uzytkownika archiwéw, co stanowi zobowigzanie do uwzglednienia
jego potrzeb zrédiowych.

Fritz Zimmermann opowiadat sie za wyodrebnieniem z archiwistyki nauki
zajmujacej sie warto$ciowaniem akt. W propozycjach aksjologicznych rozr6z-
nial warto$¢ og6lna, rozpatrywang z punktu widzenia wartosci materialnej,
zabytkowej i praktycznej. Szczegélnie jednak eksponowat tak zwang idealnag
uzyteczno$c¢ zrodla (akt), bedaca pochodna potrzeb nie tylko naukowych, ale
takze, niezbyt $cisle sprecyzowanego, interesu publicznego. Nawigzywat w ten
spos6b do historyczno-prawnych funkcji Zrédet, nakreslonych w XIX wieku
przez Johanna Gustava Bernharda Droysena®.

U zrédet odmiennej koncepcji aksjologicznej odnajdziemy préby prze-
transponowania w pierwszej potowie lat szes¢dziesigtych propozycji Komi-
tetu Jamesa Grigga na jezyk teorii archiwalnej. Niemiecki archiwista Arthur
Zechel, poszukujacy bardziej uniwersalnych kryteriéw warto$ciowania akt,
przedstawil swoje stanowisko jakby w kontrze do postulatéw Zimmermanna
i bezkrytycznego uzaleznienia archiwistéw od tradycyjnych kryteriéw prefe-
rowanych przez historykéw. Blizszy Bautierowi i francuskiej szkole Annales,
staral sie dotrze¢ do istoty obiektywnej wartos$ci archiwalnej przez wprowa-
dzenie do archiwistyki elementéw teorii strukturalistycznej. Przenosit mia-
nowicie punkt ciezko$ci selekcji akt na wybér mozliwie petlnej dokumentacji
dziatalno$ci ludzkiej — Zrédetl archiwalnych (powtérzmy za strukturalistami)
traktowanych jako uniwersalna (w sensie informacyjno-tresciowym) i trwata
(w sensie obiektywnej warto$ci archiwalnej) struktura®.

Réwnolegle z publikacijg Zechla ukazaty sie dwa artykuly czotowego przed-
stawiciela Szkoty Archiwalnej w Marburgu Johannesa Papritza, propagujacego
jeszcze inny, jakby kompromisowy kierunek metodologiczny. Autor, przywig-
zujacy szczeg6lng wage do niezaleznosci publikowanych przez siebie opinii,
przyjal zalozenie, ze badanie struktur czy typéw akt nie wyklucza genetyczno-
-empirycznego sposobu analizy. Sprzeciwial sie przede wszystkim pochopnej
selekcji wspoélczesnej produkcji aktowej. Zwracat uwage na powszechne, jego

°"E Zimmermann, Wessen und Ermittlung des Archovwertes, ,Archivalische Zeitschrift” 1958, t. 54, s. 105—
—122; H. Meinert, Zur Problematik des moderne Archivwesens, ,Archivalische Zeitschrift” 1958, t. 54, s. 99.
% A. Zechel, Wertttheorie und Kassation, ,Der Archivar” 1965, z. 1, s. 1-16.
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zdaniem, zjawisko niemoznos$ci zdefiniowania obiektywnych kryteriéw oceny
wartos$ci i popetiany w zwigzku z tym blad ograniczania sie do analizy na-
ukowo-historycznej przy warto§ciowaniu narastajacych masowo akt. Niekiedy,
zauwazal, porywano sie takze na stosowanie zastepczych, idealistycznych
i przeteoretyzowanych kryteriow oceny wartosci akt. W tej sytuacji Papritz ra-
dzit nie rezygnowac z brania pod uwage praktycznej funkcjonalnosci akt, czyli
jej biezacej przydatnosci badawczej (studialnej). Za ogblny cel brakowania ma-
sowej produkcji aktowej uwazat wytowienie akt szczeg6lnych, pojedynczych,
a takze udokumentowanie typowych, powtarzalnych zjawisk. Niezbedne byto
w tym zakresie, wedtug Papritza, stworzenie stale doskonalonej, wszechstron-
nej metodyki selekcji opartej na badaniu organizacji i funkcji twércéw akt oraz
struktury registratur i typow akt®.

PODSUMOWANIE

Po doswiadczeniach miedzywojennych i pierwszego powojennego dziesie-
ciolecia potowa lat piec¢dziesiatych przyniosta Europie kolejna faze polaryzacji
politycznej — zamkniecie wschodniej i zachodniej cze$ci kontynentu w zwal-
czajacych sie blokach wojskowych. Archiwistyka stawata przed nastepng proba
potwierdzenia wtasnej odpornosci na irracjonalne ograniczenia systemowe.
Najbardziej konkretny sygnat przetamywania 6wczesnych barier i poszerzania
wzajemnych kontaktéw naptynat w 1956 roku z Wielkiej Brytanii. Praktyczna
potrzeba profesjonalnego rozwigzania problemu zabezpieczenia powojen-
nej produkcji aktowej, masowo wypeliajacej magazyny urzedéw, instytu-
cji i przedsiebiorstw, wymagata uzytecznych — uniwersalnych i skutecznych
—rozwigzan. Brytyjczycy, coraz blizej wspélpracujacy réwniez z archiwistami
amerykanskimi, zaproponowali metode oddzielenia akt o tymczasowym zna-
czeniu od dokumentacji wymagajacej dtuzszego okresu przechowywania.

Raport Jamesa Grigga, dokladnie przedyskutowany na kongresie florenc-
kim, podpowiadat archiwistom nie tylko spos6b na uwolnienie (po pieciu
latach) wytwoércow akt z niepotrzebnej juz masy dokumentéw, ale takze da-
wal ¢wier¢ wieku na poszukiwanie racjonalnych kryteriow kwalifikacji akt
o warto$ci trwalej. Poprzednie kongresy — w Paryzu (1950) i Hadze (1953)
% Byl w swoim wyktadzie niezwykle konsekwentny. Podkreslat, ze $cista, profesjonalna kontrola , po-
wodzi dokumentacyjnej” powinna uchronic¢ archiwiste przed uleganiem panice w obliczu masowosci
akt. Dodawal, ze ,archiwista ma prawo postepowac jak lekarz, to znaczy samodzielnie od przypadku
do przypadku, i nie moze si¢ oglada¢ na podobne prace innych autoréw”. Por.: J. Papritz, Zum Massen-

problem der Archivare, ,Der Archivar”, 1964, z. 1; idem, Methodik der archivischen Auslese und Kassation
bei zwei Atrukturtypen der Massenakten, ,Der Archivar” 1965, z. 2, s. 117-132.
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— takze z aktywnym udziatem archiwistéw brytyjskich, koncentrowaty sie na
problemach zabezpieczenia najnowszych akt gospodarczych i przygotowa-
nia archiwistow zakladowych do nowych zadan. Mozna przyja¢, ze kongres
florencki spowodowat wyrazna zmiane nastawienia Srodowiska archiwalnego
do kwestii oceny, selekcji i gromadzenia akt najnowszych. Wyprowadzat ar-
chiwistoéw z okresu zwyczajowego, intuicyjnego (opartego na wczes$niejszych
doswiadczeniach) brakowania akt, zalecajac po prostu przestawienie sie na
skuteczniejsze formy, na przyktad stosowanie znormalizowanych regulacji
i obligatoryjnego uczestnictwa w procesie wyodrebniania akt przedstawicie-
lom archiwum panstwowego.

Obrady kongresowe, skupione na aktach administracji, otwieraty réwno-
cze$nie rozlegle pole do dyskusji. Wskazywaly miedzy innymi na potrzebe we-
ryfikacji raportu Grigga w zakresie dokumentacji gospodarczej. Niosty jednak
przede wszystkim ogdélne przestanie metodologiczne zawarte w brytyjskich
propozycjach, ktdre stanowily istotna warto$¢ dla badan aksjologicznych pro-
wadzonych w é6wczesnej rzeczywistosci polityczno-spotecznej Europy. W fazie
wstepnej kwalifikacji (pie¢ lat) powinna decydowac praktyczna przydatno$é
akt, po dwudziestu pieciu latach nalezato dokonac wszechstronnej analizy po-
tencjatu Zrédtowego przysztych archiwaliéw, odrzucajac nadrzedno$¢ aprio-
rycznie przyjetych przestanek. Jej celem miato by¢ wyeliminowanie uwarun-
kowan (aktualnych preferencji) politycznych z warsztatu analizy archiwalnej
imechanicznie przyjmowanych kryteriéw oceny ré6znych szkét historycznych.

Synonimem amerykanskos$ci w zachodnioeuropejskiej literaturze archi-
walnej omawianego pietnastolecia staty sie archiwa przejsciowe. W latach
piecdziesigtych XX wieku amerykarnskie Archiwum Narodowe, utworzone
przed dwudziesty laty, przeszto z fazy przygotowawczej do niezbednych
dziatan decyzyjnych. Polegaty one gléwnie na przenoszeniu do archiwéw
panstwowych, przewaznie przy bibliotekach, sktadnic rekopiséw historycz-
nych i rozbudowie wyodrebnionych placéwek, zdolnych do odpowiedniego
zabezpieczenia nowej produkcji aktowej wypelniajacej przyzaktadowe maga-
zyny archiwalne. Propozycje Komitetu Jamesa Grigga, z ktérym od poczatku
wspotpracowano, upewnily Amerykanéw w dazeniu do takiego rozwigzania,
aby wlasnie w archiwach przejSciowych mozliwie szybko pozby¢ sie balastu
ogromnej, tracgcej uzyteczno$¢ masy akt, pozostawiajac jednoczesnie czas
na spokojniejsza selekcje warto$ciowszej dokumentacji. Selekcje prowadzona
z rosngcym bezposrednim udziatem archiwéw panistwowych, dostosowujg-
cych swoja strukture do potrzeb skutecznego nadzoru. Jak wéwczas mawiano,
akta miaty by¢ w tych centrach dokumentacyjnych , archiwalnie opracowywa-
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ne, oczekujac dalszego losu: niszczacego ptomienia lub wiecznego zbawienia
w archiwach panstwowych”®.

Proces pelnego usamodzielniania sie archiwistyki amerykarskiej sygnowa-
ny byt oczywiscie narastajaca szybko literaturg archiwalng, tworzaca stopnio-
wo naukowe podstawy tej dyscypliny. W Europie dostrzezono wczesne publi-
kacje miedzy innymi takich autoréw jak Emmett J. Leahy i Philip C. Brooks,
ktérzy podejmowali polemike z pogladami znanych brytyjskich archiwistéw
(jak Hilary Jenkinson). Miedzynarodowa renome zyskat podrecznik Theodo-
re’a R. Schellenberga (ttumaczony takze na jezyk niemiecki), tym bardziej ze
ukazat sie w 1957 roku — w trakcie europejskich polemik po kongresie florenc-
kim. Na Starym Kontynencie autor odbierany byt jako rzecznik archiwistyki
amerykanskiej, ktéra ze ,straznika skarbca archiwalnego” przeksztalcita sie
w aktywnego organizatora selekcji akt najnowszych, stajac sie elementem
zarzadzania systemem informacyjnym.

W réwnolegle opublikowanym artykule Paula Levinsona pojawita sie — uzu-
pemiajaca wskazywana przez Schellenberga potrzebe rozdzielenia pierwotnej
(administracyjno-technicznej) i wtérnej (Zrédtowej) wartosci akt — propozycja
stosowania metody reprezentatywnej, pozwalajacej na szybkie wyselekcjono-
wanie jednorodnych akt. Gerald E Ham poszedt jeszcze dalej, przedstawiajac
archiwom przej$ciowym pie¢ kryteriow wydzielenia akt o wartosci trwale;.
W latach szes$¢dziesigtych pojawily sie kolejne propozycje, w tym ,,osiem przy-
kazan” archiwistyki, poszerzajacych skale kwalifikacyjna stosowang przez
historykéw. Jeszcze inni zalecali archiwistom nadazanie za najnowsza meto-
dologia historyczng, ktéra odrzuca wszelkie proby ustalania sztywnych regut
wartos$ciowania akt. W Europie chetnie podtrzymywano te dyskusje.

Podobnie jak winnych krajach Europy Zachodniej, podtrzymujacych mie-
dzywojenne podstawy ustrojowe, wieksza cze$¢ dokumentacji gromadzonej
przez archiwa francuskie po drugiej wojnie swiatowej narastata w urzedach,
instytucjach i przedsiebiorstwach, ktére kontynuowaty dziatalnos¢. W prze-
ciwienstwie do ujednoliconego systemu administracji i znacjonalizowanej
gospodarki w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej wytwércy akt we Francji
nie musieli dokonywac pospiesznej przebudowy jakosciowej ich struktury,
kompetencji i funkcji. Zwolnieni z przymusowych dziatarh dostosowawczych
w nowej doktrynie politycznej, zachodnioeuropejscy wytwoércy akt skupiali
sie na dalszej racjonalizacji dotychczasowych rozwigzan, w tym takze procesu
aktotworczego, zasad selekcji i gromadzenia akt.

% Por. I. Koberdowa, Problemy zabezpieczenia..., s. 26.
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We Francji, podobnie jak w Stanach Zjednoczonych, do najpilniejszych
zadan nalezato zamkniecie ostatecznych rozliczen z bibliotekami, z ktérymi
dotychczasowa dziatalno$¢ archiwistéw mocno sie zazebiata. W ten sposéb
pojawila sie sprawa archiwow prywatnych, ktére (przechowywane réwniez
przez biblioteki, muzea i r6zne towarzystwa naukowe lub regionalne) nie
otrzymaly precyzyjnego, archiwalnego nacechowania. Przekonujacej (i to
w skali catej Europy) kwalifikacji tych materialéw (oddzielajacej je przy okazji
od archiwéw prywatnych przedsiebiorstw) dokonat u progu lat sze$¢dziesia-
tych Robert-Henri Bautier, podnoszac je do rangi pelnoprawnych archiwaliow.

Pozytywnie odbierano we Francji anglosaski pragmatyzm gromadzenia
zasobu. Michel Duchein i Jean Favier widzieli ,konstruktywny wybér akt”
przede wszystkim jako proces rozpoznawczy prowadzacy do peinej rekon-
strukcji rozwoju, kompetenc;ji i funkcji wytwoércy akt. Wedtug Bautiera warto$é
informacyjna akt wyraza sie we wzajemnych zwiazkach, okreslonej struk-
turze dokumentacji danego urzedu czy instytucji. Praktycznie rzecz biorac,
archiwisty — w powszechny mniemaniu — nikt nie mégt wyreczy¢ w trudnym
zadaniu selekcji akt najnowszych. Pierre Boisard postulowat wiec modyfikacje
programu uniwersyteckiego ksztalcenia archiwistow.

Problemy z wtasciwym zabezpieczeniem narastajacego zasobu Francja
zdecydowala sie w latach sze$édziesigtych zneutralizowaé¢ amerykariskim
rozwigzaniem, tworzac ,miasteczko” archiwalne w Fontainebleau. Przez cata
te dekade przygotowywano ponadto podrecznik archiwistyki. Obszerny wy-
ktad poswiecony zagadnieniu brakowania i warto$ciowania akt uzupetniono
rozdziatem pokazujacym naukowe walory zasobu archiwalnego.

Warto te cze$¢ podsumowania zamkna¢ konstatacjg, ze inspiratorska rola
Francji w miedzynarodowej wspétpracy archiwistow miata swéj wyrazny eu-
ropejski wymiar. Dziatajgcy aktywnie na rzecz Miedzynarodowej Rady Archi-
wow Bautier i inni reprezentanci tego kraju mieli ogromny udziat w przeko-
naniu uczestnikdw kongresow i konferencji podzielonej politycznie Europy
do wspdélnego poszukiwania granic wzajemnej akceptacji, wzbogacania jej
merytoryczng argumentacja.

Archiwistyka zachodnioniemiecka, umiejetnie siegajaca do dotychczaso-
wych do$wiadczen, zweryfikowanych brytyjskimi propozycjami na kongresie
florenckim, skutecznie wlaczyla sie w zachodnioeuropejska dyskusje na te-
mat selekcji akt wspoélczesnych. Zwotany w Koblencji po tym kongresie zjazd
niemieckich archiwistéw pozwolit uczestnikom doprecyzowaé podstawowe
wnioski ptynace z florenckich obrad. Podtrzymano jednoznacznie deklaracje
wzywajaca do uwolnienia analizy aksjologicznej od wszelkich naciskéw poli-
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tycznych i zdefiniowano ponownie decyzje o przejmowaniu do archiw6éw pan-
stwowych dokumentacji wybranych urzedéw. W wypadku wielkich urzedow
do archiwéw mialy trafia¢ akta tylko najwazniejszych wydziatow.

W kolejnych latach dyskusja zachodnioniemieckich badaczy wchodzita
w rejony coraz wyzszych uogélnien, stanowiac nierzadko — doceniang w Euro-
pie — podbudowe teoretyczna bardziej skonkretyzowanych rozwazan. Anglo-
saskg sugestie podzialu Zr6dtowych waloréw akt na pierwotne i wtérne Fritz
Zimmermann zamienit na ogélng wartosc¢ (bardziej praktyczng) i idealng, wy-
znaczona historyczno-prawnymi funkcjami zrédta. Dla Arnolda Zechla, prze-
konujacego archiwistow do tworzenia mozliwie pelnych podstaw dokumen-
tacyjnych dziatalnosci cztowieka, bardziej uniwersalne i obiektywne oparcie
dawaty zalecenia kwalifikacyjne raportu Grigga i catoSciowe kryteria Bautiera.
Johannes Papritz, autor rodzacego sie powoli, monumentalnego podrecznika
archiwistyki, zmierzal do syntezy gtéwnych nurtéw warto$ciowania doku-
mentacji wspoétczesnej. Przeciwny zbednym ograniczeniom i pochopnemu
brakowaniu akt, niechetnie réwniez odwotywat sie do tradycyjnej metodologii
historycznej. Nie ulatwiat zreszta zycia ani sobie, ani kolegom archiwistom,
zobowigzujac wszystkich, powtérzmy, do nieustannego doskonalenia meto-
dyki selekciji, taczac ja z gruntownymi badaniami struktury i funkcji twércow
akt wraz z ich registraturg.
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Rozdziat 1V

Problem selekcji dokumentacji
w Europie Srodkowo-Wschodniej
w latach 1956-1970

pei uzasadniona wydaje sie teza, ze korzystny merytoryczny impuls

nasilania sie wspoétpracy archiwéw europejskich w drugiej potowie lat
piecdziesiatych XX wieku stanowita problematyka masowosci akt, koniecz-
no$¢ zespolenia wysitkéw panstwowych stuzb archiwalnych na rzecz opa-
nowania tego zjawiska. Upowszechnione zostaty wéwczas wyniki trwajacych
od 1951 roku w Wielkiej Brytanii badan nad wypracowaniem klarownych
kryteriow selekcji wspotczesnej dokumentacji. Archiwisci z krajéw obozu so-
wieckiego, zaproszeni po dtuzszej przerwie do Florencji na Miedzynarodowy
Kongres Archiw6éw, mogli juz bezposrednio uczestniczy¢ w dyskusji nad rapor-
tem Grigga. Przedstawial on, jak wiadomo, konkretne propozycje brakowania
akt i kwalifikacji materiatéw do trwatego przechowywania.

Sygnaty wysylane zWielkiej Brytanii naptynety na kontynent we wlasciwym
momencie, rozpoczeto tu bowiem studia rozpoznawcze nad powojenng pro-
dukcja aktowa. ,Rewolucyjne”, jak je niekiedy okreslano, wskazania Komitetu
Jamesa Grigga nie byly przyjmowane w charakterze kategorycznego impera-
tywu. Traktowano je raczej jako bardzo przydatna inspiracje do poszukiwania
wlasnych rozwiazan. Archiwa koncentrowaty sie na tych badaniach takze
w nastepnym dziesiecioleciu, aby — poczawszy od lat siedemdziesigtych — roz-
patrywac je (tak jak i inne problemy wspoéiczesnej archiwistyki) w wymiarze
nadchodzacej kolejnej ,rewolucji” archiwalnej, prowadzacej do unowoczes-
nienia informacyjnych funkcji archiwéw.

Pewne oznaki wyjécia z dotychczasowych schematéw ukrywania sie za
fasada przepiséw, odgérnych wytycznych czy utartych regut zaczynaja sie
pojawiac takze w archiwistyce radzieckiej. ZapowiedZ zmian politycznych po
XX zjezdzie partii w 1956 roku miata oznaczac zwtaszcza zauwazalne rozluz-
nienie izolacji kontaktéw naukowych z Zachodem. W realiach archiwistyki ra-
dzieckiej przejawiata sie gtéwnie w rozszerzeniu zakresu tematycznego badan.
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Zblizony charakter, ale czesto wiekszg dynamike, mialy te zjawiska w innych
krajach objetych radziecka kuratelg, réwniez w omawianych wcze$niej Polsce
i Niemieckiej Republice Demokratycznej, przezywajacych wlatach 1956-1970
bardzo trudny okres. Im takZze poswiecamy tu osobna uwage.

Na tle tych panstw, z mozotem zaliczajacych kolejne pieciolatki, z po-
wszechnym zainteresowaniem przyjmowano na Starym Kontynencie ozy-
wienie kulturalno-spoteczne Czechostowacji w latach szesé¢dziesiatych. Od-
bierano je jako niespodziewane ,zwiastowanie wiosny za zelazng kurtyna”.
Byl to réwniez okres duzej aktywnosci zintegrowanej archiwistyki stowackiej
i czeskiej, ktéra uwidocznita sie zwtaszcza w prébach reinterpretacji dotych-
czasowego dorobku w zakresie problematyki opracowania zasobu. Podejmo-
wano tu takze godne uwagi inicjatywy w zakresie selekcji akt wspoiczesnych,
do ktérych nalezy odnie$¢ sie w niniejszym rozdziale.

RADZIECKIE PROBY MODYFIKAC]I
DOTYCHCZASOWYCH ZASAD

Razieckie wtadze archiwalne nie prowadzity akcji popularyzujacej wyniki
prac Komitetu Jamesa Grigga. Rzadko powotywali sie na nie takze autorzy
najwazniejszych publikacji. Atmosfera stworzona na niedawnym kongresie
florenckim uwidocznita sie jednak w podejmowanych wéwczas dziataniach.
Przykladem przetamywania starych kanonéw jest artykut Andrieja W. Jelpa-
tiewskiego z 1958 roku w sprawie selekcji akt'. Uwazat on, ze ,historyczne
podejscie do akt” wymaga uwzglednienia wszystkich czynnikéw, ktére moga
wptynaé¢ na wartos¢ akt. Przesadnie preferowana dotychczas przydatnosé
dokumentacji dla biezacych potrzeb wtadz zawezata potencjat informacyjny
zrédel. Za anachronizm uznal odwotywanie sie archiwistow do pierwszych
wytycznych wladz archiwalnych, ktére w atmosferze porewolucyjnych uprosz-
czen propagandowo traktowaty role dokumentacji wspétczesnej. Wobec braku
precyzyjnych kryteri6w oceny proces narastania akt nastepowat zywiotowo,
a panstwowa stuzba archiwalna zobowigzana byta obejmowac swoim nadzo-
rem coraz wieksza liczbe ich wytwércow. Andriej W. Jetpatiewskij postulowat
zwolnienie archiwéw z kontroli brakowania akt w instytucjach nieprodukuja-

' A.W. Jelpatiewskij, O niekotorych woprosach cennosti dokumentalnych materiatow sowietskich gosu-
darstwiennych uczrazdienji, ,Istoriczeskij Archiw” 1958, nr 2.
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cych akt o wartosci trwatej. Wymagato to, sila rzeczy, wczesniejszej weryfikacji
zasad kwalifikacji®.

Z datg 13 sierpnia 1958 roku ukazata sie kolejna ustawa o archiwach?. Jej
przepisy utrzymywaty wprowadzona czterdziesci lat wcze$niej dekretem Le-
nina zasade centralizacji archiwéw. Znacznie rozbudowywatly jednak pojecie
panistwowego zasobu archiwalnego i wprowadzaty wiele innowacji, jak cho¢by
zwiekszenie uprawnien urzedéw centralnych i urzedéw poszczegélnych re-
publik na brakowanie akt czy przedluzanie okreséw przechowywania mate-
rialéw archiwalnych w archiwach resortowych. Ustawa zalegalizowata proces
decentralizacji materiatéw zaliczanych do paristwowego zasobu archiwalnego,
wytgczajgc spod nadzoru Gtéwnego Zarzadu Archiwalnego miedzy innymi
archiwa resortu spraw zagranicznych, zasobu filmowego czy geologicznego.

Dwa lata p6zniej Gtéwny Zarzad Archiwalny wydat wzorcowy wykaz zakta-
dow pracy, ktérych akta podlegaja lub nie podlegaja przekazaniu do archiwéw
panstwowych. Liczba jednostek podlegajacych nadzorowi archiwéw pari-
stwowych zostata zredukowana do 200 tysiecy. R6wnoczes$nie opublikowano
wykaz materiatéw archiwalnych, ktére mogty by¢ niszczone bez sankcji wtadz
archiwalnych. Merytoryczne uzasadnienie przygotowat, wczesniej nawotuja-
cy do takich rozwigzan, Jelpatiewskij. Za kryterium oceny przyjatl , stosunek
pozostatosci aktowej do funkcji wytworcy akt, znaczenia tych funkcji w pro-
cesie dziejowym”4. Dodajmy, ze przy archiwach panstwowych zaczely dziataé¢
gospodarstwa pomocnicze, porzadkujace akta w nadzorowanych urzedach
i instytucjach.

Szersze tlo dla teoretycznej podbudowy polityki wtadz archiwalnych sta-
ral sie stworzy¢ autor pierwszego powojennego podrecznika archiwistyki
Mitiajew, ktéry w latach szesc¢dziesiatych przezywatl renesans aktywnosci
naukowej. Zdecydowal sie bowiem na podsumowanie wieloletnich badan
nad ,dokumentologia” — wtasng wersja ,nauki o akcie” i aktotwérczych
funkcjach wspoétczesnych kancelarii. Z tej perspektywy ujat réwniez zagad-
nienie kryteriow oceny dokumentacji, ktérym poswiecit kilka artykutéow.
2 Zapowiedz daleko idacych modyfikacji metod postepowania z narastajacym zasobem zyskiwata po-
parcie wielu archiwistéw. Do dyskusji wtaczali sie takze historycy, ktérzy krytykowali, obecne w publi-
kacjach z poczatku lat pie¢dziesiatych, postulaty niektérych autoréw, aby przy selekcji akt nie kierowac
sie zawartoscia tresciowa akt, lecz rola urzedu - tworcy akt.

3 Szerzej o ustawie w: , Istoriczeskij Archiw” 1959, nr 2.

* A W. Jetpatiewskij, O razrabotkie piereczenia dokumentalnych materiatow podlezaszczych prijomu
w gosudarstwiennyje archiwy SSSR, ,Woprosy Archiwowiedienija” 1961, nr 2. Podstawe realizacji nowej
polityki w zakresie ksztaltowania zasobu archiwalnego uzyskat Gtéwny Zarzad Archiwéw w nowym
statucie, zatwierdzonym rozporzadzeniem Rady Ministréw Zwigzku Radzieckiego z 28 lipca 1961 roku.
Por. ,Woprosy Archiwowiedienija” 1961, nr 3, s. 5-8. Dodajmy, Ze czasopismo to zaczeto si¢ ukazywac

w 1956 roku, rok p6zniej stato sie kwartalnikiem, a w 1966 roku zostalo przeksztatlcone w czasopismo
»Sowietskije Archiwy”.
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W opublikowanej w 1964 roku swojej najwazniejszej ksigzce zmodyfikowat
pierwotne, ,panistwowotwoércze” podejscie do funkcji dokumentéw w urze-
dzie, zastepujac je gtéwnym kryterium ich Zr6dtowej wartosci. Funkcje te
okresdlat ,jako czynniki §$wiadomego utrwalania informacji”, niezaleznie od
hierarchicznego usytuowania urzedu (wytwoércy dokumentéw). Wyznaczat
tym samym granice aktoznawstwa, nauki partycypujacej w catoksztalcie
systemu informacyjnego®.

Wsréd najistotniejszych motywéw badawczych w procesie poszukiwan
kryteriow kwalifikacyjnych akt Mitiajew widziat trzy aspekty. Za podstawowy
czynnik archiwotworczych funkcji zespotu archiwalnego uznawat jego Zrédto-
we (informacyjne) walory, zawarty w nim , obraz dalszej i blizszej przesztosci”.
Decydujaca role przy ocenie akt przypisywat za$ ekspertyzie materiatéw, ktérej
celem miato by¢ warto$ciowanie akt i okreslenie ich dalszych loséw. Niezbed-
nym z kolei Srodkiem pomocniczym ekspertyzy mial by¢ wykaz akt, pelnigcy
funkcje klasyfikatora i kwalifikatora.

Nawigzujacy do Mitiajewa inny czolowy teoretyk radziecki W.W. Caplin od-
nidst sie w drugiej potowie lat sze$édziesigtych miedzy innymi do stosowanego
w trakcie ekspertyzy kryterium tresci. Zauwazyl, ze kryterium to, odnoszone
zaréwno do pojedynczych dokumentéw, jak i do wiekszych catosci, przeradza
sie czesto w kryterium funkcji dokumentéw. Chciat w ten sposéb podkresli¢, ze
akta odzwierciedlajace podstawowg dzialalnos¢ danego wytwoércy i naswiet-
lajace te dziatalno$¢ mozliwie wszechstronnie majg wieksza wartos¢ niz te
akta, ktére odbijajg funkcje drugorzedne lub w waskim zakresie®.

Wradzieckim piSmiennictwie archiwalnym lat 1956-1970 nie odnajdziemy
zapewne zbyt wielu przykladéw manifestowania satysfakcji z otwarcia sie
na Europe. Okreslone formy prezentacji pogladéw, ksztalttowane w warun-
kach ograniczen systemowych, nadal obowigzywaly. Atutem radzieckiej mysli
archiwalnej tego okresu byla jako$ciowa zmiana podej$cia do naukowych
powinnosci archiwistyki, rosnacy potencjat nowych publikacji. Dorobek Mi-
tiajewa, zwlaszcza jego ostatnia ksigzka, niezaleznie od zachowawczego tonu
przyjmowanego przez tego koriczacego kariere autora, stanowila istotne wzbo-
gacenie europejskich debat nad dokumentacja wspotczesna. Rozwazania te

5 K.G. Mitiajew, Dokumentowiedienije, jego zadaczi i pierspektiwy rozwitija, Moskwa 1984. Por.: K. Ru-
delsonowa, Woprosy dokumentowiedienija w trudach K.G. Mitiajewa: k 70-letiju roZdzenija, ,Sowietskije
Archiwy” 1972, nr 2; Z. Chmielewski, Konstantina Mitiajewa wersja nauki o akcie, [w]: Tekst Zrédta.
Krytyka. Interakcja, red. B. Trelinska, Warszawa 2005, s. 51-52.

SW.W. Caplin, Teorieticzeskije i prakticzeskije woprosy ekspiertizy dokumientow, ,Sowietskije Archiwy”
1966, nr 3.
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znajdowaly réwniez twoérczych kontynuatoréw (na przyktad w zakresie badan
nad rola ekspertyzy w procesie selekcji akt) w Zwigzku Radzieckim.

Réwnie waznym potwierdzeniem jakoSciowej odnowy archiwistyki ra-
dzieckiej tego pietnastolecia staty sie coraz skuteczniejsze préby uwolnienia
syntetycznych ujec z ciasnych ram obowiazujacych przepiséw. Najwazniejsze
publikacje przestaty po prostu przypominac¢ komentarze do centralnych wy-
tycznych, zwiekszaly sie takze mozliwo$ci swobodniejszego doboru tematéw
badawczych. Przykladem niech bedzie cytowany artykut AndriejaW. Jetpatiew-
skiego, ktéry zainspirowal wtadze archiwalne do modyfikacji wykazu instytucji
wytwarzajacych dokumentacje o wartosci trwatej.

POLSKIE PREFERENCJE BADAWCZE DLAWYKAZU AKT

Klimat ozywienia spotecznego po pazdzierniku 1956 roku tworzyl atmos-
fere sprzyjajaca dyskusjom Srodowiskowym w Polsce. Rosto jednocze$nie
zapotrzebowanie na ich programowe ukierunkowanie. Archiwisci, zywo zain-
teresowani kwestia wlasciwego zabezpieczenia powojennej produkcji aktowej,
otrzymali merytoryczne wsparcie ze strony Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych. Przedstawicielka tej instytucji, Maria Bieliniska, jeszcze przed
jesiennymi zmianami politycznymi opublikowata w ,Archeionie” dwa arty-
kuly, nakreslajace nie tylko preferencje wtadz archiwalnych, ale takze wtasne
przemyslenia autorki.

W pierwszym z nich podsumowata dotychczasowa wspétprace archiwi-
stow z historykami, ich rosnace zainteresowanie najnowsza dokumentacja
i oczekiwanie zapewnienia przez archiwa wszechstronnej bazy Zr6dtowej. Dla
polskich archiwistéw miato to by¢ zobowigzanie do przyspieszenia prac nad
kryteriami selekcji wspoéiczesnej dokumentacji.

Drugi artykut stanowi juz bezposrednig prébe analizy — uwzgledniajace;j
europejski dorobek — stanu gotowosci panistwowej stuzby archiwalnej do spro-
stania tym wyzwaniom. Ogromnym utrudnieniem w ocenie powojennych
materiatéw byt brak klarownych zasad funkcjonowania kancelarii i nadzoru
nad procesem aktotwérczym w urzedach. Autorke szczegélnie niepokoito
to, ze resorty nadal ociagaty sie z podjeciem przygotowan do wprowadzania
wykazow akt. Przypomniala, ze w normatywach tych ,kazda pozycja ocenia-
na jest niejako z géry, pod wzgledem jej wartosci praktycznej i historyczne;j”.
Przywotujac obce doswiadczenia, rekomendowata wykaz akt jako niezbedng
podstawe racjonalnego sterowania procesem aktotworczym. Zapowiadata
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ponadto przyspieszenie dziatarh prowadzacych do upowszechnienia klasyfi-
katoréw i kwalifikatorow akt’.

Teksty Bieliniskiej powstawaly przed kongresem florenckim, uwidaczniaty
jednak wptywy wznawianych wéwczas kontaktéw z archiwistyka europejska.
Podjety w krajach obozu wschodniego wysilek opanowania poteznej masy akt
upanstwowionych przedsiebiorstw odbywat sie, silg rzeczy, kosztem innych
prac, na przyktad zabezpieczania akt urzedéw administracyjnych. Dyskusje
miedzysrodowiskowe drugiej potowy lat pie¢dziesiatych coraz mocniej uswia-
damiaty polskim archiwistom potrzebe korekty zasad kwalifikacyjnych akt.
Podobnie dzialo sie, jak pamietamy, w Zwigzku Radzieckim. Przez doktrynalne
ograniczenia przebijata sie opinia, Ze niezaleznie od preferencji politycznych
o wartosci akt decyduje ich bogactwo Zrédiowe, waga zawartych w nich in-
formacji. Akta wtadz administracyjnych, tradycyjnie szczegélnie uwiktanych
w biezace funkcjonowanie systemu, nadal zaliczane byly do materialéw wy-
magajacych specjalnej uwagi, ,kumulujgcych dane do wielu dziedzin zycia”.
Po 1956 roku ponownie zaczely one stanowi¢ gtéwny punkt odniesienia do
rozwazan metodycznych i teoretycznych archiwistow?®.

Oficjalnym - juz po wydarzeniach pazdziernikowych i doktadniejszym
zapoznaniu sie polskich archiwistéw z materiatami kongresu florenckiego
— wprowadzeniem do problematyki masowosci akt i ich selekcji byla czwar-
ta konferencja metodyczna, odbywajgca sie od 12 do 15 maja 1958 roku.
Poprzedzito ja rozporzadzenie Rady Ministréw z 19 lutego 1957 roku, blizej
precyzujace obowiazki i uprawnienia archiwéw panstwowych oraz kierow-
nictwa zakladéw pracy w zakresie zabezpieczania akt o wartosci historycznej
i przekazywania ich do archiwéw panstwowych. Mozna przyjaé, ze wtasnie
wtedy zyskat powszechna aprobate srodowiskowa wykaz akt, rozumiany jako
uniwersalny instrument zarzadzania narastajagcym zasobem — w tym takze
kwalifikacji akt. Dyskutowano miedzy innymi nad opracowanym w Naczelnej
Dyrekcji Archiwéw Paristwowych (gléwnie na podstawie analizy dokumenta-

”M. Bielinska, Stan i zadania archiwéw wobec aktualnych potrzeb nauki historycznej, ,Archeion” 1956,
t. 26; eadem, Z problematyki zabezpieczenia akt najnowszych, ,Archeion” 1956, t. 26, s. 122-130. Dodajmy,
ze w artykule tym (na s. 126) autorka cytuje projekt klasyfikacji podstawowych zagadnien przysztego
ogoblnopanstwowego wykazu akt: zarzadzanie, sita robocza, srodki produkcji oraz srodki finansowe
i rachunkowo$¢. Nalezy w tym momencie przypomnie¢ opublikowany wczes$niej w ,,Archeionie” ar-
tykul Jerzego Jarosa, przedstawiajacy do$¢ obszernie stan zabezpieczenia akt w skladnicach akt oraz
indywidualng prébe oceny ,specyfiki akt powstajacych w Polsce Ludowej” — por. J. Jaros, Brakowanie
akt najnowszych, ,Archeion” 1956, t. 25, s. 24-46.

8W czerwcu 1956 roku odbyta sie w Warszawie narada w sprawie ujednolicenia zasad opracowania akt
administracji og6lnej i samorzadu terytorialnego zlat 1918-1950. Wprowadzenie do dyskusji stanowity
referaty administratywisty Jerzego Staro$ciaka i przedstawicielki Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Pani-
stwowych K. Rostockiej. Wiecej miejsca poswiecamy tej konferencji w rozdziale dotyczacym problemu
opracowania akt.
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cji urzedéw administracyjnych) ogélnopanstwowym wykazem akt typowych
przeznaczonym dla wszystkich zakladéw pracy. Wykaz wyszczegélniat akta,
ktére ,musza bez watpienia powsta¢” w nastepujacych komoérkach: organi-
zacyjno-prawnej, planowania, kadr, finanséw, ksiegowosci i ogélnoadmini-
stracyjnej®.

Szczegblowa analiza materialéw pokonferencyjnych (zamieszczonych
w dwudziestym dziewigtym tomie ,,Archeionu”) upowaznia do stwierdzenia,
ze 6wczesna akceptacja dla wykazu miata poniekad charakter intencjonalny.
Oznaczata przede wszystkim przekonanie polskich archiwistéw o potrzebie
gruntownego rozpoznania i wcielenia w zycie, lansowanego przez archiwistyke
europejska, spoiwa procesu aktotwoérczego. Ireneusz Ihnatowicz z Naczel-
nej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych stwierdzil, Ze uczestnicy konferencji
zdotali wypracowac ,orientacyjne kryteria oceny akt”. Z podsumowujgcego
omoéwienia przebiegu obrad jasno wynika, Ze ich uczestnicy byli dopiero
wprowadzani w problematyke warto$ciowania dokumentacji powojenne;j.
W komisji zajmujacej sie aktami administracyjnymi (s. 94-97) podkreslano,
ze opracowanie wykazoéw akt ,bedzie zadaniem niezwykle trudnym”. Wy-
czuwalo sie echa niedawnej ,odwilzy” politycznej. Stuszne bowiem Zzgdania
uwzglednienia w tych poszukiwaniach ,zachodzacych zmian organizacyjnych
i ustrojowych w urzedach” taczono z daleko idacym hastem zapewnienia ar-
chiwom ,,swobody w kwalifikacji materiatlu aktowego”. Zalecenia florenckie
i koncepcje radzieckie modyfikowano, proponujac dwustopniowg selekcje
materialéw o warto$ci trwatej: najpierw w skladnicy akt, nastepnie ostatecznie
w archiwum.

7 jeszcze wieksza ostroznoscia podchodzono do kwestii oceny akt go-
spodarczych, gléwnie ze wzgledu na niedostateczna jeszcze znajomosc tych
materiatéw. Ze specjalna uwaga traktowano akta przytgczonych w 1945 roku
do Polski Ziem Zachodnich. Bardziej zdecydowane zalecenia wypracowa-
ta komisja do akt rolnych. Akta pegeerowskie miaty by¢ zachowane tylko
przyktadowo. Spétdzielnie produkcyjne, przygotowujace sie stopniowo do
samolikwidacji, wylaczono w zasadzie — poza niektérymi dtuzej istniejacymi
jednostkami - z zainteresowania archiwéw panstwowych.

Nastepne dziesieciolecie przyniosto przyspieszenie i konkretyzacje tych
prac. Ministerstwo Szkolnictwa WyZszego'® opublikowato 9 kwietnia 1963 roku

9 Organizacja obiegu dokumentéw, Warszawa 1957; M. Bieliriska, 1. Thnatowicz, Czwarta archiwalna
konferencja metodyczna, ,Archeion” 1958, t. 29, s. 93-97.

10 Zgodnie z rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 1958 roku wylaczono Naczelng
Dyrekcje Archiwéw Paristwowych spod kompetencji ministra kultury i sztuki, podporzadkowujac ten
urzad Ministrowi Szkolnictwa Wyzszego. Por. M.P. z 1958 1., Nr 37, poz. 184.
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ramowy wykaz akt, stwarzajacy podstawe opracowania nowego typu normaty-
wow. Dokument zastepowat strukturalno-rzeczowy podziat akt jednolita rze-
czowy klasyfikacja wedtug porzadku dziesietnego. Najistotniejsza innowacja
polegata jednak na uzupemieniu dawnych propozyciji klasyfikacji akt o noty
kwalifikacyjne. Archiwa zyskiwaty dzieki temu mozliwos¢ postugiwania sie
normatywem, przydatnym nie tylko do materiatéw o wartosci Zrédlowej, ale
takze do calej produkcji aktowej. Rodzil sie ponadto fundament projektowania
normatywéw branzowych.

Rok pézniej znany archiwista gdanski Czestaw Biernat uzasadnial na ta-
mach ,Archeionu” potrzebe taczenia kwestii selekcji akt z modyfikacja metod
nadzoru i opieki nad narastajgcym zasobem. Dysponujgc danymi z wcze$niej
opracowanego kwestionariusza, przypominatl, ze zwiekszajaca sie produkcja
aktowa zmusita archiwa nie tylko do selekcji akt, ale takze do selekcji wytwor-
cow akt. Biernat doprecyzowal wspomniang interpretacje Jetpatiewskiego.
Podkreslil, ze nowego typu wykazy — kwalifikatory akt — pozwalaty archiwom
panistwowym na skoncentrowanie nadzoru na prawidtowym wylonieniu i za-
bezpieczeniu akt o wartosci trwalej'!. Pie¢ lat po decyzji Gléwnego Zarzadu
Archiwalnego Zwigzku Radzieckiego zarzadzeniem Naczelnej Dyrekcji Ar-
chiwéw Paristwowych z 28 grudnia 1964 roku réwniez w Polsce wydzielono
zaktady pracy wytwarzajace taka dokumentacije.

Opinie archiwistéw polskich w tej kwestii byly podzielone. Irena Radtke
wyrazala obawe, czy niezadowalajacy ciagle poziom kadr urzedniczych uspra-
wiedliwia rezygnacje archiwéw z oddzialywania na caly przebieg czynnosci
aktotworczych. Inny poznaniski archiwista Stanistaw Nawrocki zalecat z kolei
szczego6lna skrupulatno$¢ archiwéw przy zatwierdzaniu normatywéw kance-
laryjnych. Roman Szczepaniak, autor podrecznego vademecum archiwéw za-
ktadowych, podkreslat zas konieczno$¢ doskonalenia zawodowego personelu
sktadnic akt i wlaczania go w proces archiwizacji ,sptywajacej niespotykanymi
dotad strumieniami masy akt”!2.

Réwnolegle ukazywaly sie artykuty podsumowujgce doswiadczenia pol-
skich archiwéw z ostatnich lat w zakresie wartoSciowania akt. Zofia Krupska
z Archiwum Akt Nowych podzielita opinie wytwércéw akt, ze przykladowy
wykaz akt z 1963 roku nie stanowi w peini zadowalajacej podstawy wartoscio-
' Cz. Biernat, Nowe metody nadzoru i opieki nad archiwami urzedow, przedsiebiorstw i instytucji,
»Archeion” 1964, t. 40, s. 81-93; idem, Narastajqgcy zaséb archiwalny w dwudziestoleciu Polski Ludowej,
L,Archeion” 1964, t. 41, s. 93-113.

12 1. Radtke, Narastanie zespotow akt w zaktadach pracy w Swietle obowiqzujqcych przepiséw kance-
laryjnych, ,Archeion” 1968, t. 48, s. 7-23; S. Nawrocki, Zabezpieczenie wspétczesnych Zrédet historycz-

nych, ,Archiwista” 1969, z. 4; R. Szczepaniak, Archiwum zaktadowe, Warszawa 1967 [wydanie drugie:
Warszawa 1969].
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wania akt. Ponadto krytycznie odniosta sie do praktyki przesadnego forsowa-
nia takze w nowych kwalifikatorach preferencji dla dokumentacji wytwarzanej
na szczeblu centralnym. Osobnych badan wymaga, zdaniem autorki, kwestia
powtarzalno$ci tresci akt. W przekonaniu przedstawicielki archiwum koszalifi-
skiego, Krystyny Muszyniskiej, precyzyjnie okreslone kierunki powtarzalnosci
tre$ciowej pomogg wyznaczy¢ kryteria pozaarchiwalnej selekcji akt's.

W dyskusjach aksjologicznych tej dekady osobne — jeszcze niezbyt mocno
zaznaczone — miejsce zajmowaty publikacje dotyczace dokumentacji poza-
administracyjnej. Ze szczeg6lnym zainteresowaniem spotkata sie analiza, po-
wierzchownie dotychczas rozpoznanej przez archiwistéw, wartosci uzytkowej
i naukowej dokumentacji inwestycyjnej. Olimpia Staron, po opublikowaniu
wcze$niej kilku artykutéw, w 1968 roku dokonata (na konferencji naukowe;j
w Warszawie) wstepnego podsumowania wynikéw swoich badan. Zapowia-
dajac ich kontynuacje, zachecata archiwistéw do $cistej wspoétpracy z wy-
twércami tej niezwykle istotnej dla studiéw nad problemami gospodarczymi
kraju dokumentacji. Konsultacje te powinny takze poprzedza¢ dalsze prace
modyfikacyjne nad wykazami akt, ktére w tym wypadku sa niezbedne. Réwnie
interesujaca probe podjat Czestaw Stodolny, przedstawiajacy na przykltadzie
Gdanska specyficzny charakter informacji Zzrédtowej zawartej w aktach zwigz-
kéw zawodowych i wlasne propozycje metod ich oceny'. Artykut Stodolnego
ukazal sie w , Archeionie” w 1966 roku. Pie¢ lat pézniej — po wydarzeniach
grudniowych na Wybrzezu — zaréwno charakter dokumentacji zwigzkowej,
jak ijej zakres informacyjny ulegly zapewne istotnym przewarto$ciowaniom.

W omawianym dziesiecioleciu pojawita sie réwniez préba podsumowania
stanu zaawansowania polskiej archiwistyki w kwestii selekcji dokumentacji
wspotczesnej. Maria Tarakanowska dokonata mianowicie skondensowanego
przegladu przepiséw i literatury archiwalnej dotyczacych kwestii brakowania
akt w Polsce. Taka uporzadkowana prezentacja polskiego dorobku stanowita
bardzo przydatne wprowadzenie do nowych jakoSciowo wyzwan, ktére zapo-
wiadaly lata siedemdziesiate'®.

18 Z. Krupska, Niektore problemy brakowania akt najnowszych w Swietle doswiadczern Archiwum Akt
Nowych wWarszawie, ,Archeion” 1967, t. 46, s. 29-41; K. Muszynska, Problem selekcji pozaarchiwalnego
brakowania na terenie wojewddztwa koszalitiskiego, ,Archeion” 1968, t. 49, s. 21-38.

14 0. Staron, Rola dokumentacji inwestycyjnej w gospodarce narodowej i badaniach naukowych, ,Arche-
ion” 1968, t. 50, s. 77-96. Z innych publikacji Olimpii Staron z tego okresu warto wymienic: Archiwalne
opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej omawiane w czasopismach archiwalnych w ZSRR,
CSRS i NRD, ,Archeion” 1966, t. 45, s. 85-96; Cz. Stodolny, Ocena akt o wartosci trwatej zwigzkow zawo-
dowych na terenie wojewédztwa gdariskiego, ,Archeion” 1966, t. 45, s. 39-48.

15 M. Tarakanowska, Problem brakowania akt w Polsce w Swietle przepisow i literatury archiwalnej w la-
tach 1818-1965, ,Archeion” 1967, t. 46, s. 43-55.
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Znakiem rozpoznawczym zmagan polskiej archiwistyki z problemem selek-
cji akt wlatach 1956-1970 byl niewatpliwie wykaz akt. W §lad za rozwigzaniami
europejskimi (zaré6wno zachodnimi, jak i wschodnimi) wykaz przeszedt w Pol-
sce istotng metamorfoze — z klasyfikatora akt stawat sie takze kwalifikatorem
akt. Kolejne etapy dostosowywania wykazu do jego uniwersalnych funkcji
aktotworczych wyznaczaty wzorcowe normatywy wydawane przez Naczelng
Dyrekcje Archiwéw Paristwowych lub Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego. Za
finalny nalezy uzna¢ dokument z 1969 roku, obligujacy definitywnie wytwor-
c6w akt do zamieszczania w swoich wykazach wskaZnikéw kwalifikacyjnych.

Codzienna praktyka archiwalna zdawata sie potwierdzac wieksza przydat-
nos¢ tych wzorcowych kwalifikatoréw do brakowania akt. W Polsce obowia-
zywata powszechnie — pokrywajaca sie z zaleceniami Komitetu Jamesa Grigga
— zasada redukcji podstawowej masy akt po pieciu latach, w tym biezacej
dokumentacji ksiegowej czy planéw i sprawozdan okresowych, sumowanych
w sprawozdaniach rocznych. Dla dokumentacji manipulacyjnej stosowano
jeszcze krotsze okresy przechowywania w skladnicach akt. Ciagle w fazie
weryfikacji pozostawata sprawa kwalifikacji dokumentacji inwestycyjnej, akt
powstajacych w placéwkach spoteczno-kulturalnych czy specjalistycznych
jednostkach gospodarczych.

Wydaje sie, ze stabsza strong tych wykazéw pozostawata nadal kwestia
akt o warto$ci trwalej. PopaZzdziernikowe pietnastolecie z trudem nadazato
za przeobrazeniami 6wczesnego Swiata. W skostnialym systemie polityczno-
-ustrojowym kraju archiwisci (mimo trwajacej wsp6tpracy miedzynarodowej)
mieli ograniczone mozliwosci swobodnego przetwarzania rozwigzan wpro-
wadzanych w krajach demokracji zachodnich. Malo efektywne byty ponadto
dyskusje w sprawie relacji miedzy historykami a archiwistami oraz oceny akt
wladz centralnych dokumentacji personalne;.

ARCHIWISTYKA NIEMIECKIEJ REPUBLIKI DEMOKRATYCZNE]
ZA KWALIFIKACYJNYM MUREM

Podobne watpliwosci z kwalifikowaniem dokumentacji o wartosci trwatej
nurtowaly takze archiwistyke Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Wy-
dawatoby sie, ze podobnie jak w latach 1949-1958 nieograniczony dostep
archiwistéw wschodnioniemieckich do literatury zachodniej i bezpos$rednia
wymiana do$wiadczen z kolegami z Republiki Federalnej Niemiec beda nadal
tworzyty okreslony merytoryczny handicap. W latach 1956-1970 coraz czesSciej
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jednak bariere nie do sforsowania stanowily nasilajace sie rygory polityczne,
ktére nie pozostaty bez wptywu na zakres i mozliwosci krytycznej analizy Zr6-
del. Archiwisci i historycy wschodnioniemieccy znalezli sie w samym Srodku
europejskich sporéw aksjologicznych, odmiennej interpretacji waloréw infor-
macyjnych akt najnowszych w obu czesciach Starego Kontynentu.

Znamienne, ze wlasnie tu — po wschodniej stronie Laby — relacje miedzy
archiwistami a historykami rodzity tak wiele probleméw. Wedlug znanego
archiwisty niemieckiego Hermanna Schreyera'® pod koniec lat pie¢dziesiatych
archiwistyka Niemieckiej Republiki Demokratycznej przestata by¢ , apolitycz-
na wyspa szczescia”, ktéra sitg rozpedu mogta kontynuowac zasady przed-
wojennej archiwistyki niemieckiej. Archiwistyki w miare skutecznie — mimo
totalitarnej obudowy ustrojowej — podtrzymujacej racjonalny sens swojej
natury. Lata sze$c¢dziesigte, koriczace powoli ere Waltera Ulbrichta, przynosza
jawng sowietyzacje programow rozwojowych, ktérg kolejny szef Socjalistycz-
nej Partii Jednos$ci Niemiec jeszcze wzmacnia. Nadrzednym zadaniem ,uno-
wocze$nianej” archiwistyki wschodnioniemieckiej miato by¢ udowadnianie,
jak pisze Schreyer, wyzszos$ci marksistowsko-leninowskiej metodologii nad
archiwistyka zachodnioniemiecka, w tym takze kryteriéw kwalifikacyjnych
zrédel historycznych. Pora wiec skonkretyzowac te zdecydowana i lapidarna
jednoczesnie ocene archiwistyki Niemieckiej Republiki Demokratycznej w la-
tach 1956-1970 z jej dziataniami w zakresie selekcji akt.

Likwidacja w 1952 roku podziatu wschodnich Niemiec na kraje zwigzkowe
wymuszata konieczno$¢ dostosowania do nowej sytuacji struktur panstwowej
stuzby archiwalnej. Dotychczasowy Departament Archiwéw Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych przeksztatcono w Panistwowy Zarzad Archiwow, kt6-
remu podlegaty: Niemieckie Archiwum Centralne (Deutsches Zentralarchiv)
w Poczdamie (wraz z oddzialem w Merseburgu), pie¢ gtéwnych archiwéw
krajowych (Landeshauptarchiv) —w DreZnie, Magdeburgu, Poczdamie, Schwe-
rinie i Weimarze, oraz dwanascie archiwéw krajowych (Landesarchiv). W ra-
mach Panistwowego Zarzadu Archiwéw dziataty ponadto: Instytut Archiwalny
i Szkota Archiwalna w Poczdamie oraz Centralny Osrodek Badan Biograficz-
nych i Genealogicznych w Lipsku. W posredniej zalezno$ci od Panistwowego
Zarzadu Archiw6w znalazlo sie okoto 300 archiwéw miejskich, w 45% z nich
pracowali etatowi archiwisci.

Podsumowania ostatnich pieciu lat dziatalnosci archiwéw wschodnio-
niemieckich dokonatl drugi zjazd archiwistéw w Lipsku (24-27 czerwca

16 H. Schreyer, Das staatliche Archivwesen der DDR, Diisseldorf 2009. W latach 1958-1990 autor pracowat
w archiwach Niemieckiej Republiki Demokratycznej, a w latach 1990-1998 — w Bundesarchiv.
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1957 roku). Tak jak w poprzednim zjezdzie, zorganizowanym w 1952 roku
w Weimarze!’, uczestnikami byli archiwisci i historycy z Republiki Federalne;j
Niemiec. Kwestia wsp6tpracy historykéw i archiwistéw znalazta sie wsréd
pierwszoplanowych probleméw obrad, a gtéwnym tematem dyskusji stato
sie zagadnienie wtasciwego zabezpieczenia i wyboru przysztych zZrédet hi-
storycznych. Na lipskim zjeZdzie zderzyty sie racje historykéw reprezentu-
jacych uniwersytety i mito$nikéw dziejéw regionalnych'®. Z oryginalng teza
wystapit gtéwny referent tego tematu, koncentrujacy sie na aktach urzedéw
administracyjnych. Wedtug niego archiwista najbardziej bedzie zwigzany
z regionem, ktérego akta opracowuje. Badacze regionaliSci dopominali sie
z kolei, aby archiwa gromadzity jak najwiecej lokalnych materiatéw, ktére nie
zawsze w opinii archiwistéw zastugiwaty na trwate przechowywanie. Histo-
rycy z duzych uniwersyteckich miast opowiadali sie zas za archiwizowaniem
dokumentéw wykazujacych ponadregionalny walor informacyjny. Zdaniem
referenta i obecnych na zjezdzie archiwistéw, rozstrzygajace znaczenie dla
polityki gromadzenia zasobu ma fakt, Ze rozrastajaca sie sie¢ wytwoércow
i wielko$¢ produkcji akt przerasta mozliwosci ich magazynowania w central-
nych archiwach starego typu.

Poza ta og6lng konstatacja dyskusja nie doprowadzita do jakich§ wiazacych
ustalenn w sprawie kwalifikacji akt administracyjnych. WyraZznie brakowato
w niej jednoznacznych kryteriéw wartosciujgcych. Stuzba archiwalna coraz
bardziej odczuwata brak przekonujacych wytycznych, stanowigcych tym-
czasowy substytut zapowiadanej teoretycznej wyktadni oceny akt wytwarza-
nych po 1945 roku w nowych uwarunkowaniach ustrojowych. Zaawansowane
koncepcje zachodnioniemieckie poddawane byly w Niemieckiej Republice
Demokratycznej coraz ostrzejszym ,kryteriom przydatnos$ci w systemie so-
cjalistycznych preferencji”. U progu lat szesédziesiatych archiwistyka wschod-
nioniemiecka nie byla po prostu gotowa do autonomicznego, racjonalne-
go funkcjonowania.

Owczesne dylematy paristwowej stuzby archiwalnej zwigzane z dokumen-
tacja znacjonalizowanych przedsiebiorstw'® zreferowat w czasie zjazdu dyrek-
tor Gléwnego Archiwum Krajowego w Saksonii-Anhalt w Magdeburgu doktor
Hanns Gringmuth-Dallmer. W przeciwieristwie do wielu autoréw zajmujacych

7 Wiasnie w trakcie tego zjazdu przedstawiono stan literatury europejskiej dotyczacej zagadnienia
masowoSci akt i opublikowanych w materiatach zjazdowych — por. B. Schwinekoper, Archivarbeit und
Geschichtsforschung, Berlin 1952, s. 135-143. Cztery lata p6Zniej podobnego podsumowania autor ten
dokonat takze na tamach , Archeionu” 1956, t. 25, s. 221-235.

'8 Referat wprowadzajgcy do dyskusji wygtlosit dyrektor Gtéwnego Saskiego Archiwum Krajowego w Drez-
nie profesor Helmut Kretschmar — por. FiinfJahre Archivarbeit 1952-1957, Berlin 1958, s. 48-60.

19 Okreslane w 6wczesnej literaturze przedmiotu niektérych krajow jako akta fabryczne.
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sie tg problematyka w krajach obozu radzieckiego nie dostrzegat jakiego$
szczegblnego charakteru tych materiatéw. Stwierdzil, Ze akta pochodzace
z kancelarii urzedéwi akta gospodarcze r6znig sie miedzy soba jedynie trescig
i pewnymi cechami formalnymi?.

Archiwisci wschodnioniemieccy mieli juz za sobg pierwsza ogélnoniemiec-
ka dyskusje nad ta dokumentacja, wywotana dwutomowym opracowaniem
Neussa, ktéry przedstawit kolejno uwarunkowania towarzyszgce procesom
aktotwérczym w przedsiebiorstwach typu kapitalistycznego i socjalistycz-
nego. Erich Neuss odrzucal mozliwo$¢ stosowania jednolitych zasad oceny
dokumentacji gospodarczej sprzed i po 1945 roku. Podkreslat, Ze powojenna
produkcja aktowa przedsiebiorstw, tak jak jej wytworcy, ulegta nacjonalizacji
i w zwigzku z tym stanowi, wspdlnie z dokumentacja urzedéw administracji,
panstwowy zas6b archiwalny?.

Podobne stanowisko przedstawit uczestnikom zjazdu Gringmuth-Dall-
mer, wskazujac rowniez na potrzebe wypracowania konkretnych wytycznych.
W dyskusji — poza poparciem tego apelu — koncentrowano sie raczej na pro-
pozycjach zabezpieczenia jak najwiekszej liczby akt przedsiebiorstw panstwo-
wych. Pojawil sie miedzy innymi ambitny wniosek w sprawie utworzenia cen-
tralnego archiwum gospodarczego, wspieranego siecia archiwéw terenowych.
Upadt tak jak i inne sugestie, ktore przekraczaty (jak dodawano — ,na razie”)
6wczesne mozliwosci zar6wno lokalowe, jak i kadrowe Niemieckiej Republiki
Demokratycznej. Za najbardziej realistyczne uznano rozwigzanie polegajace
na utworzeniu przy archiwach panstwowych oddzialéw akt gospodarczych.
Tymczasowo miaty one przejmowac wylacznie akta przedsiebiorstw sprzed
1945 roku. Dokumentacja powojenna mogta pozostawac jeszcze w ,fabrycz-
nych i innych sktadnicach akt”?. Wbrew poczatkowym zapowiedziom zre-
zygnowano jednak z pomystu ksztalcenia archiwistéw wyspecjalizowanych
w zakresie akt gospodarczych?.

Lata sze$¢dziesigte nie spetnity oczekiwan archiwistéw wschodnioniemiec-
kich - nie powstala zapowiadana wyktadnia teoretyczna i przedtuzaty sie prace
nad szczeg6towymi wytycznymi selekcji akt. Wspominany klimat polityczny
tej dekady i coraz bardziej limitowana wspotpraca z archiwistami z Republiki
Federalnej Niemiec ograniczaly odwazniejsze inicjatywy badawcze, tworzyty
wrazenie stanu inercji ogarniajacego archiwistyke enerdowska. Polegat on na

2 FiinfJahre..., s. 61-80.

2 E. Neuss, Aktenkunde der Wirtschafft..., cz. 1,s.80in,; cz. 2, s. 31-76.

22 Postulowano, aby przedsiebiorstwa duze i z dtuzsza tradycja dysponowaly, na wzér miast, wtasny-
mi archiwami.

% 1.. Haas, Fiinf Jahre Archivarbeit..., s. 206.

115



116

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

wykorzystywaniu — w miare mozliwo$ci — wlasnych, sprawdzonych doswiad-
czen archiwistéw w wykonywaniu standardowych czynnosci i odktadaniu na
po6Zzniej kontrowersyjnych decyzji.

Signum temporis tego dziesieciolecia wydaje sie projekt opracowania
przedstawiajacego podstawowe problemy archiwéw Niemieckiej Republiki
Demokratycznej?*. Polski recenzent tego tekstu rozpoczat od swoistego meto-
dologicznego wyzwania rzuconego przez autoréw. Brzmiato ono: ,podstawo-
wym modelem jest archiwistyka radziecka”, a ,poglebienie nauki o archiwach”
powinno sie odbywac ,,przez zastosowanie dialektyki marksistowskiej”?.

W niniejszych rozwazaniach odnotowania wymagaja dwa rozdziaty, cha-
rakteryzujace miedzy innymi metody i zadania nauki o archiwach. W tréjseg-
mentowym zestawie , spotecznych podstaw archiwistyki” warto$ciowanie akt
pekito funkcje stymulatora, decydujacego o aspekcie iloSciowym i zakresie
informacyjnym archiwaliéw. Od charakteru kwalifikowanych do archiwéw
materialéw miat zaleze¢ dobér metod ich opracowania i, spotecznych funkcji”
udostepniania zasobu?.

Proces aktotworczy, okreslany w tekscie jako ,zaséb registraturalny” (Re-
gistraturgut), oddzielany jest przez autoréw od czynnoS$ci archiwotwoérczych.
Thlumaczy sie to w ten sposéb, ze ,,zaséb registraturalny”, jako biezacy wytwoér
funkcjonowania urzedu wytworcy, podlega okreslonym prawom rozwojowym
obowigzujgcym w danej formacji polityczno-spotecznej. Tytutowa nauke o ar-
chiwach interesowac miaty za$ tylko niektére elementy ,zasobu registratural-
nego”, dyktowane jego rangg spoteczng w dtuzszym odcinku czasowym. Szko-
da, ze autorzy, gtoszacy —jako gtéwny cel nauki o archiwach - selekcje zasobu
archiwalnego (ocene wartosci i wybdér archiwaliéw) oraz ksztaltowanie zasobu
archiwalnego?’, zrezygnowali z mozliwo$ci konkretyzacji tej oczywistej tezy.

Tekst, ktéry funkcjonowat w obiegu jako ,projekt”, stanowit niewatpliwie
Swiadectwo ideologicznego uwiktania metodologii archiwalnej Niemieckiej
Republiki Demokratycznej w koricowej fazie przywddztwa politycznego Wal-
tera Ulbrichta. Czy mégt jednak w czasach wzmagajacego sie politycznego
nadzoru pelni¢ funkcje przydatnego vademecum dla archiwistéw, drogo-
wskazu oceny i selekcji akt najnowszych? Byl po prostu kolejnym przyktadem
dogmatycznej,,nowomowy”, przypomnieniem, ze przez ostatnich kilkanascie

2 Grundfragen der marxistischen Archivwissenschaft in der Deutschen Demokratischen Republik (Ent-
wurf), Potsdam 1969. To niewielkie opracowanie (72 strony) przygotowane zostalo przez specjalna
komisje metodologiczng pod przewodnictwem Helmuta Lotzkego.

% Ibidem, s. 7. Por. recenzje Tadeusza Grygiera, ktéra ukazata sie w: , Archeion” 1971, t. 55, s. 197-201.
% Grundfragen..., s. 24, 48.

" Ibidem, s. 25-27.
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lat enerdowska archiwistyka musiata sobie radzi¢ bez cato$ciowych, krytycznie
zweryfikowanych normatywoéw.

Jak zatem przedstawial sie problem biezacej selekcji akt w latach 1956-
—-1970. Do drugiego zjazdu archiwistéw w Lipsku zgromadzono w archiwach
panstwowych (bez archiwéw miejskich) ponad 173 kilometréw biezacych akt.
W zasadzie byly to materialy przedwojenne, rozsrodkowane w czasie wojny
przed nadciggajacym frontem i wracajace stopniowo do archiwéw. Na tej
dokumentacji skupialy sie prace porzadkowe w pierwszych dziesiecioleciach
powojennych. Do opracowywania akt wytworzonych po 1945 roku przysta-
piono na szerszg skale w latach siedemdziesigtych. Wcze$niejsze, robocze
dyskusje w archiwach dotyczyty przede wszystkim praktycznych problemoéw
gromadzenia powojennej dokumentacji, stosowania w miare poprawnych
sposobo6w ich selekcji. Wschodnioniemieccy archiwisci nie godzili sie na po-
jawiajace sie wowczas w niektérych srodowiskach archiwalnych propozycije
stosowania ,elastycznych” kryteri6w brakowania akt. Panowato wsréd nich
przekonanie — upowszechniane juz w czasie pierwszego zjazdu w 1952 roku
— ze rozladowanie problemu masowosci akt bedzie mozliwe tylko dzieki do-
brze skoordynowanym dziataniom i wprowadzeniu jednoznacznych nor-
matywéw?®. Wobec braku takich oficjalnych regulacji korzystano z wczesniej
obowigzujacych kwalifikatoréw, ktére (jak wiadomo) archiwistyka niemiecka
wprowadzatla pioniersko w Europie.

Zgodnie z zaleceniami zjazdu weimarskiego przystapiono w Niemieckiej
Republice Demokratycznej do opracowania wlasnych, ,,adekwatnych do nowej
rzeczywisto$ci” przepiséw brakowania akt. Karlheinz Blaschke przypomina,
7e prace te trwaty dziesie¢ lat. Powotana w 1955 roku przy Archiwalnej Radzie
Naukowej specjalna komisja do spraw brakowania nie wniosta nic nowego.
Druga komisja, utworzona cztery lata pézniej przy Paristwowym Zarzadzie
Archiwum, opracowata jedynie wytyczne do brakowania akt okre§lonych re-
sortéw administracji paiistwowej i zarzadu gospodarczego. Zaniechano jednak
kontynuacji tej metody, koncentrujac sie na opracowaniu ogélnie obowig-
zujacych zasad®. W 1964 roku Parnistwowy Zarzad Archiwéw powotal trzecia
komisje, nazwana ,,grupa badawcza do spraw okreslenia wartosci i brakowania

28 B. Schwinekoper, Das Massenproblem in dem Archiven, [w:] Archivarbeit..., s. 140.

2 Przyjeto zatozenie, ze okres§lone komérki organizacyjne (na przyklad zaopatrzenie czy administracja
ogo6lna), okreslone zakresy czynnosci (na przyktad planowanie i sprawozdawczo$¢) czy okreslone typy
akt (na przyklad akta personalne) wystepuja we wszystkich jednostkach administracyjnych i gospodar-
czych, dlatego réwniez ocena warto$ci tych akt musi by¢ wszedzie jednakowa. Dodajmy, Ze w 1961 roku
opracowano szczegotowe zestawienie 225 kategorii akt, ktérych brakowanie przez urzad nie wymaga
zatwierdzenia przez wtadze archiwalne. Por. K. Blaschke, Brakowanie akt i zwigzane z tym problemy
w Swietle archiwistyki Niemieckiej Republiki Demokratycznej, ,Archeion” 1968, t. 49, s. 138-139.

117



118

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

akt z okresu socjalizmu”*°. W nastepnym roku nawigzali do tych prac R. Kluge
i H. Cordshagen?'.

Wysitki ,,grupy badawczej” do spraw oceny akt nie przyniosty jednak wla-
tach szes$¢dziesiatych oczekiwanych rezultatéw. Podobnie jak w Polsce, takze
we wschodnich Niemczech rozpoczeta sie dyskusja nad kompendium obja-
$niajacym najistotniejsze problemy archiwistyki wspoélczesnej. Jak zauwa-
zyl Blaschke, ,,idealem takiego podrecznika mégl by¢ katalog dokumentacji
urzedowej [...] zwalniajacy archiwiste z konieczno$ci rozstrzygania o wartosci
akt”32. Archiwistyka wschodnioniemiecka nalezala w pierwszym powojen-
nym dziesiecioleciu do najbardziej interesujacych w Europie, w nastepnym
pietnastoleciu znalazla sie jednak w stanie pewnego odretwienia. Swoja ar-
chiwalng ,wyspe szczescia”, pozwalajaca — mimo nasilajgcych sie rygoréw
systemowych — dyskretnie utrwalaé przez jakis czas dotychczasowy dorobek,
zamienita w podmywang inercja ,wyspe przetrwania”. Odcinana od kontaktéw
z archiwistami zza Laby, ,wyspa” ta stracita zdecydowanie swoja zywotnos¢.
Niezaleznie bowiem od praktycznej aktywnoS$ci archiwistéw enerdowskich na
polu zabezpieczania dokumentacji wspétczesnej, brakowato tym dziataniom
kierunkujacej inspiracji, intelektualnego wsparcia, szczegélnie tu odczuwa-
nej swobody badawczej. Dla archiwistéw wschodnioniemieckich byt to czas
waznych pytan, na ktére nie bylo wéwczas satysfakcjonujacych odpowiedzi.

U podstaw kwalifikacyjnych rozstrzygnie¢ sytuowata sie alternatywa: funk-
cja czy miejsce w hierarchii wytwércéw akt majg stanowic wyjsciowy element
warto$ciujacy dokumentacji? W realiach obozu sowieckiego nie byt to tylko
problem ustrojowo-kompetencyjny, ale przede wszystkim polityczny, wyni-
kajacy z pozamerytorycznych skutkéw oddziatywania formuty , kierowniczej
roli partii”. W Niemieckiej Republice Demokratycznej oznaczat dodatkowo
dyskusje nad mozliwoscia zastosowania, lansowanego przez Brennekego,
wymogu ksztaltowania zasobu wiernie odzwierciedlajacego funkcje danego
wytworcy. Pytaniem uzupetniajacym byta kwestia tego, w jakiej mierze funkcje
te uwidocznione byty w jego strukturze.

Pogtebione analizy w stylu Adolfa Brennekego nie sprzyjaly jednak 6wczes-
nemu fetyszyzowaniu dokumentacji szczebla centralnego. Czesciej szukano

3 Materialy z prac komisji zostaty opublikowane w: Grundsdtze der Wertermittlung fiir die Aubewahrung
und Kassation von Schriftgut der sozialistischen Epoche in der Deutschen Demokratischen Republik,
oprac. Staatlichen Archivverwaltung, [b.m.w.] 1965. Wyniki prac komisji skomentowat G. Miiller, Fragen
der Wertermiittlung und Kassation, ,Archivmitteilungen” 1964, t. 14, z. 5, s. 192.

3L R. Kluge, Zur Wertermittlung und Kassation an den Bestdndenden der Abteilung der sozialistische
Epoche, ,Archivmitteilungen” 1965, t. 15, z. 1, s. 13; H. Cordshagen, Zur Wertermittlung und Kassation
an Bestdnden der Abteilungen Kapitalismus und Feudalismus der Staatsarchive der DDR, ,,Archivmit-
teilungen” 1965, t. 15, z. 1, s. 1.

32 K. Blaschke, Brakowanie akt..., s. 139.
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potwierdzenia dla odgérnie przyjmowanej tezy, ze socjalistyczna centralizacja
zarzadzania, realizowana miedzy innymi przez jednolita administracje pan-
stwowg, prowadzi do kumulacji na szczeblu centralnym najwarto$ciowszej
informacji. Pytano o to, czy ta absorpcja danych pochodzacych z podleglych
jednostek terenowych stanowita dostateczne zabezpieczenie informacyjne
dla poszczeg6lnych dziatéw administracji i gospodarki, czy usprawiedliwiata
intensywne brakowanie dokumentacji lokalnej. Jak w praktyce archiwa maja
sobie poradzic ze stereotypem: ,,im nizej, tym dokumentacja mniej wazna”?

Biezace kontakty archiwistéw z historykami rodzity oczywiscie dodatkowe
pytania. Najbardziej oryginalne, podbudowane wyrazng intencja zdefiniowa-
nia istoty tej wspétpracy, dotyczyto janusowego oblicza zawodu archiwisty.
Stanowito swoistg parafraze hasta zamykajacego popularny w latach szes¢-
dziesiatych sztokholmski Miedzynarodowy Kongres Archiwéw z 1961 roku:
yhistorycy odchodzg, archiwa pozostajg”. Archiwista czuwajacy nad prawidlo-
wym przebiegiem archiwizacji akt tgczy umiejetnosci historyka i znajomos¢
jego potrzeb badawczych z misjg archiwum, polegajaca na zabezpieczeniu
zrédet, ktére pozwalaja zrekonstruowac przeszio$¢ w catej jej ztozonosSci.
Zachowanie dzieki profesjonalnemu zaawansowaniu archiwisty wtasciwych
materiatéw nie tylko stwarza mu szanse przenikniecia tej ztozonosci dziejow,
ale takze ulatwia oswajanie przysztoSci.

Bliska wspétpraca z historykami, wzbogacana wymiang doswiadczen
z przedstawicielami innych profesji, na przyktad socjologami, politologami,
ekonomistami czy prawnikami, umozliwiata podejmowanie préb reinterpreta-
cjizrodet odzwierciedlajacych rézne odcienie wspéiczesnych przeobrazen cy-
wilizacyjnych, proceséw spolecznych, zycia codziennego. Pytania archiwistow
wschodnioniemieckich dotyczyly coraz czesciej oceny informacji Zr6dtowej
pozostajacej na styku interesu publicznego i indywidualnych los6w ludzkich.
Dostrzegano potrzebe odejscia od schematycznych ocen akt personalnych,
tak zwanych akt masowych. Podkreslmy, Ze w pytaniach tych, wzorem radziec-
kiego piSmiennictwa archiwalnego, pomijano propozycje Komitetu Jamesa
Grigga i kongresu florenckiego.

CZECHOSLOWACJA: POZNY START, WCZESNE DECYZJE

Inaczej niz we wschodnich Niemczech, lata szeS¢dziesigte stanowity dla
archiwistyki czechostowackiej dekade nadziei. Jej apogeum przypadto niewat-
pliwie w 1968 roku, gdy nowi przywdédcy kraju prébowali urzeczywistnic idee
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nazywana przez niektérych historykéw demokracja socjalistyczng, ktéra przy-
pominata nieco te sprzed dwudziestu lat — z czaséw rzagdu Edvarda Benesa.
Czechoslowacja nie byta w pierwszych powojennych latach objeta tak Scistym
radzieckim nadzorem jak Polska i Niemiecka Republika Demokratyczna. Po
utworzeniu jesienig 1947 roku Kominformu® Zwigzek Radziecki przystapil do
Scistego przyporzadkowania sobie wszystkich panstw zza Zzelaznej kurtyny.
W Czechostowacji osiagnieto ten cel, przeprowadzajgc zamach stanu. Lutowy
przewr6t 1948 roku doprowadzit do usuniecia niekomunistycznych politykéw
zwigzanych z Benesem. Wtadze przejeli komunisci z Klementem Gottwaldem
na czele*.

Byt to r6wnoczesnie rok powstania Miedzynarodowej Rady Archiwé6w.
Czechostowaccy archiwi$ci, Swiadomi ograniczonych mozliwo$ci swobodnych
dziatan, starali sie nie straci¢ kontaktu z europejska archiwistyka. Oparciem dla
nich byt dotychczasowy dorobek archiwistyki tego kraju, stanowiacy poczat-
kowo pewna przeciwwage dla nadchodzacych ze Wschodu zalecerr badaw-
czych czy ideologicznych haset. W latach piec¢dziesigtych jednak archiwistyka
czechostowacka, podobnie jak archiwistyka krajéw sasiednich, staneta przed
niezwykle trudnymi wyzwaniami®.

Wsrdéd najwczesniejszych decyzji tego dziesieciolecia znalazly sie takze
proby regulacji dziatar zwigzanych z selekcja akt najnowszych. Odniosta sie
do nich na swoim pierwszym posiedzeniu Paristwowa Komisja Archiwalna,
powolana przez rzad 19 stycznia 1951 roku w celu stworzenia ,jednolitych
pod wzgledem ideologicznych i fachowych podstaw pracy archiwéw i wyod-
rebnienie jednej wspdlnej organizacji”. WyraZnie zobowiazano komisje do
»nieustajgcego zblizania pracy archiwalnej” do wzoréw radzieckich®.

Po dwdch latach Paristwowa Komisja Archiwalna przedstawita wyniki swo-
ich prac - kierunkowe zasady brakowania akt. R6wnocze$nie ministrowie
resortéw gospodarczych oglosili przepisy o przechowywaniu archiwaliéw pod-
legltych im przedsiebiorstw. Wytyczne te, nawiazujace do zaleceni niedawnego
kongresu archiwistéw enerdowskich wWeimarze, stanowity synteze przeciw-

3 Biura Informacyjnego Partii Komunistycznych siedmiu krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej oraz
Wrtoch i Francji.

3 A. Czubinski, Europa..., s. 269.

% Pisatem o archiwistyce czechostowackiej w: Z. Chmielewski, Teoretyczne meandry archiwistyki Europy
Srodkowo-Wschodniej po roku 1945, [w:] Scriptura, diploma, sigillum. Prace ofiarowane Profesorowi
Kazimierzowi Bobowskiemu, red. J. Zdrenka, J. Kurczewska, Zielona Gora 2009, s. 151-170; idem, Zdenek
Samberger a archiwistyka czechostowacka, [w:] Polska — Europa — Swiat w XX wieku. Ksiega ofiarowana
Profesorowi Wiodzimierzowi Bonusiakowi, red. W. Wierzbieniec, Rzeszéw 2005, s. 807-820.

% Komisje utworzono przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Zalecata ona archiwom przyja¢ wysunie-
ta przez ,Archiwnoje Dieto” dewize, gtoszaca, ze ,materiaty archiwalne nalezy odda¢ do budownictwa
socjalistycznego”. Por. Archiwa czechostowackie, oprac. przez Zarzad Archiwalny przy MSW, ,Archeion”
1955, t. 24, 5. 122-124.



Problem selekcji dokumentacji w Europie Srodkowo-Wschodniej...

stawnych zatozen: przedwojennych préb taczenia historyczno-naukowych
waloréw archiwaliéw z ich warto$cig praktyczna przy réwnoczesnych prefe-
rencjach dla ich politycznych funkcji. Pisano wprost, ze , archiwa czechosto-
wackie majg przede wszystkim donioste znaczenie dla celé6w politycznych”*".

Wkrétce zresztg Czechostowacja przystapita do finalizacji procesu pet-
nej nacjonalizacji archiwéw i formowania jednolitego zasobu archiwalnego.
Zdenek Samberger, taczacy wysoka pozycje administracyjno-srodowiskowa
z aktywng praca pisarska, stwierdzil, ze wladze centralne zdecydowaly sie
na przejecie radzieckiego, scentralizowanego modelu, uznajac to za waru-
nek , dalszego rozwoju archiwistyki w warunkach ludowo-demokratycznego
parstwa’®,

W 1953 roku — roku $mierci Klementa Gottwalda i przejecia kierownictwa
partii przez Antonina Novotnego — Panistwowa Komisje Archiwalng zastapil,
podobnie jak w Niemieckiej Republice Demokratycznej, Pafistwowy Zarzad
Archiwéw dzialajacy w ramach Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. W §lad za
ta decyzja prezydent republiki podpisat 7 maja 1954 roku dokument ustalajacy
»organizacyjne i robocze zasady archiwistyki typu socjalistycznego”. Mozna
przyjacé, ze w pierwszej potowie lat piec¢dziesiatych wladze czechostowackie
podporzadkowaty swoja paristwowg stuzbe archiwalng radzieckiej doktrynie.
Interesujace nas tu szczeg6lnie nastepne pietnastolecie dowodzi jednak, ze
doktryna ta nie zdotata ujednolici¢ mysli archiwalnej Czechostowaciji.

Funkcje gtéwnego archiwum republiki pelnito Centralne Archiwum Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych®, gromadzac réwniez materiaty aktowe czecho-
stowackich ministerstwiurzedéw centralnych. Do najwazniejszych archiwow
Czechostowacji nalezaty ponadto: Archiwum Ziemi Czeskiej, archiwa ziemskie
w Brnie? i Opawie, archiwa débr i laséw w Pradze i Bratystawie oraz archiwa
miejskie w Pradze, Brnie, Bratystawie i Koszycach. Na specjalng wzmianke
zastuguje Stowackie Centralne Archiwum w Bratystawie, ktére rozpoczeto
dziatalno$¢ dopiero w latach piecdziesigtych XX wieku. Gromadzito akta naj-

37 Cele te sprowadzano do ,,naukowego oswietlenia postepowych i rewolucyjnych tradycji ludu czeskiego
i stowackiego oraz udokumentowania rozwoju ruchu robotniczego i historii Czechostowackiej Partii
Komunistycznej”. Por. Archiwa czechostowackie..., s. 129.

387, Samberger, Powojenne ustawodawstwo archiwalne w Czechostowacji, ,Archeion” 1963, t. 39, s. 205.
% Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych powstato w 1919 roku z bytego austriackiego
archiwum namiestnictwa w Pradze. Jednocze$nie archiwum to zostalo upowaznione do przejecia
z Wiednia tych centralnych registratur, ktére dotyczyly terytorium czechostowackiej republiki. Por.
Archiwa czechostowackie..., s. 124.

40 Archiwum Ziemskie w Brnie, zalozone w pierwszej polowie XIX wieku przez morawskie stany krajowe,
zaliczato sie do najlepiej zorganizowanych archiwéw w Czechostowacji.
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nowsze, wytworzone po pierwszej wojnie swiatowej. Przy archiwum zaczeto
tworzy¢ réwniez osrodek prac naukowo-archiwalnych Stowacji.

Pietnastolecie 1956-1970 otworzyla pierwsza w dziejach Czechostowacji
archiwalna pieciolatka 1956-1960. Wedlug Sambergera parnistwowa stuzba
archiwalna wkraczata w ten okres z dobrze funkcjonujacym nadzorem nad
przedpolem archiwalnym. Wytwércy akt dysponowali za$ ,,podstawag opraco-
wania wtasnych dyrektyw w sprawie terminéw przechowywania akt”+?. Tak sie
utrwalat, powstajacy w trakcie instalowania sowieckiego modelu ustrojowego
panstwa, substytut zburzonego w czasie wojny ,,normalnego porzadku rzeczy”.

Rok 1956 przyniost jednak réwniez w Czechostowacji pewne oznaki jako-
$ciowych przewarto$ciowan. Kraj ten, jak wiadomo, powstrzymat sie przed
bezposrednim udziatem w jesiennym rewolucyjnym zrywie spoleczenistwa
polskiego i wegierskiego po XX Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku Ra-
dzieckiego, ale powr6city echa sprzed trzech lat — demonstracji robotnikéw
fabryki Skoda w Pilznie, poprzedzajacych glosne, czerwcowe wystgpienia
spoleczne u sgsiadéw w Niemieckiej Republice Demokratycznej. Uwolnienie
po zjazdowym wystapieniu Nikity Chruszczowa uspionych zapaséw nadziei
pozostawito wéréd Czechéw i Stowakow trwaly Slad. Kolejne lata byly tego
najlepszym dowodem.

Jesiert 1956 roku stanowila dla archiwistéw czechostowackich merytorycz-
ne wprowadzenie w ,rewolucje” archiwalng zapowiedziang przez Komitet
Jamesa Grigga i kongres florencki. Przedstawiciele tego kraju takze mogli
uczestniczy¢ w zorganizowanej rok wczeéniej konferencji w Namur. Po doko-
naniu bilansu otwarcia nowego etapu procesu gromadzenia akt najnowszych
panstwowa stuzba archiwalna uznata, ze nadszedt czas bardziej zdecydowa-
nego wlaczenia sie w zmagania z kwestig masowosci akt.

Za oficjalny sygnatl do rozpoczecia tych dziatarn mozna potraktowac zarza-
dzenie podpisane wéwczas przez ministra spraw wewnetrznych, regulujace
kwestie zabezpieczenia akt przez ich wytwoérce. Wczesniej niz w Zwigzku Ra-
dzieckim i Polsce podjeto w Czechostowacji decyzje o wytypowaniu zaktadow
pracy wytwarzajacych materiaty o ,znaczeniu archiwalnym”. W ten sposéb
zobowigzano urzedy, instytucje i przedsiebiorstwa do bliskiej wspétpracy
z archiwami panstwowymi. Na kierownikéw zaktadéw natozono ponadto
odpowiedzialnos$¢ za ,oddzielenie akt i dokumentéw przechowywanych w re-
gistraturze od materialéw rachunkowo-ksiegowych”, czyli utworzenie, jesli
4 Stowackie Centralne Archiwum w Bratystawie powstato wiosna 1952 roku z dawnego Archiwum Kra-
jowego.

2 7. Samberger, Archivni pétiletka v CSR, ,Archivni Casopis” 1965, z. 1; idem, Powojenne ustawodaw-
stwo..., s. 205, 210.
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dotychczas takiego nie byto, archiwum zaktadowego. Przewidywano ponadto
mozliwo$¢ organizowania wspolnych, resortowych archiwéw zaktadowych,
zbierajacych akta kilku pokrewnych instytucji*.

Z perspektywy Meisnera spojrzatl na to zagadnienie Josef Nuhlic¢ek. Autor
staral sie wyciggng¢ praktyczne wnioski z ,nauki o akcie”. Postulowat, aby
badania problemu uczestnictwa najnowszych kancelarii w procesie aktotwor-
czym obejmowaly takze odpowiedz na pytanie o to, w jakim stopniu kancelarie
mogg gwarantowac kontrole nad procesem narastania akt. Przedmiotem roz-
wazan uczynit kancelarie niezmiernie waznych dla wszelkich pr6b modyfikacji
socrealizmu wytwoércéw akt, jakimi byty rady narodowe, sady i banki®.

W tym samym roku Jarmila Veseld wigczyla sie na tamach czasopisma
prawniczego w podejmowana w Europie dyskusje na temat mozliwosci korzy-
stania w procesie kwalifikacji akt zzewnetrznego wsparcia — zabezpieczenia tej
czynnos$ci przed subiektywnymi lub uproszczonymi decyzjami. Umiejetnos$¢
pogtebienia metod postepowania z aktami najnowszymi stawata sie w jej
przekonaniu ostrym weryfikatorem profesjonalizmu archiwistéw, przydat-
nosci ich dotychczasowej wiedzy. Twierdzita, ze badaczowi, ktéry siega do
starego materiatu, trudno jest obejsc¢ sie — poza wiedza historyczng — bez nauk
pomocniczych historii (paleografii, sfragistyki). Nowsze czasy, podkreslala,
wymagaja zmiany podejscia do Zrédta. Im blizej wspétczesnosci, tym mniej-
sza przydatno$¢ wspomnianych nauk i jednocze$nie tym cenniejsza staje sie
wiedza miedzy innymi z zakresu administracji i prawa. Pomoc prawnika miata
po prostu utatwi¢ dotarcie do wtasciwych akt, ktére najlepiej odzwierciedlaja
funkcje wytworcy, zwlaszcza gdy obowiazujace kwalifikatory wymagaty w mia-
re uplywu czasu reinterpretacji®®.

Godne odnotowania z pierwszej archiwalnej pieciolatki jest réwniez wspol-
ne odgoérne zalecenie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz Ministerstwa
Szkolnictwa i Kultury z 23 lutego 1959 roku w sprawie wyznaczania linii gra-
nicznej miedzy zbiorami muzealnymi i zasobami archiwalnymi. Majac za-
strzezenia do dotychczasowych kryteriéw kwalifikacyjnych, autorzy ministe-
rialnej deklaracji chcieli po prostu wprowadzi¢ bardziej klarowne wytyczne.
Wydaje sie jednak, ze popekili blad, wystepujacy czesto przy definiowaniu tak
zwanych zjawisk elementarnych. Z jednej strony, dazgc do nadania zaleceniu
merytorycznej powagi, siegano po utrwalone gleboka tradycja terminy archi-

3 Szerzej — por. E Marek, Archivni pece o pisemnosti IZD, ,Archivni Casopis” 1956, z. 4; Z. Samberger,
Powojenne ustawodawstwo..., s. 211.

7. Nuhlicek, O soucesnym stavu spisové sluzby v CSR, ,Archivni Casopis“ 1957, z. 1.

5 ]. Veseld, Vyznam prdvnické erudice pro praci v archivu, ,Pravne-Historické Studie”, Praha 1957, t. 3,
s. 238-250.
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walne. Z drugiej strony, w trosce zapewne o uaktualnienie waznego urzedowe-
go postania, wlaczono do tekstu pojecia z najnowszej terminologii radzieckiej,
ktére w czechostowackich realiach brzmiaty po prostu sloganowo?.

Znamiennym i niespodziewanym zakoniczeniem tej pieciolatki stata sie
nowa konstytucja, uchwalona w 1960 roku, zmieniajgca nazwe panstwa z Re-
publiki Czechostowackiej na Czechostowacka Republike Socjalistyczna. Dla
obywateli Czechoslowacji réwnie zaskakujgce co samo przyporzadkowanie
nazwy republiki nomenklaturze socjalistycznej byly ostentacyjne deklaracje
wladz partyjno-panstwowych na rzecz zblizenia kraju do ,petnego socjali-
zmu’”. Partyjny przywédca Antonin Novotny, od 1957 roku takze prezydent
kraju, zdawat sie wtérowac Walterowi Ulbrichtowi w jego upartych dazeniach
do dalszej sowietyzacji paristwa. Zaskoczylo to nawet Nikite Chruszczowa,
ktéry w 1961 roku ponowit swojg krytyke dyktatorskich wyczynéw Stalina.

Dokuczliwy zast6j w rozwoju ekonomicznym Czechostowacji — nie do
przyjecia, jak pisat Tony Judt, nawet wedtug standardéw radzieckich — zmusit
jednak wtadze partyjne do stopniowej ,zmiany frontu”. Grudniowe plenum
partii z 1962 roku, niezaleznie od propagandowo przyjetego programu dzia-
fania, zgodzito sie na ,minimum niesocjalistycznych reform”. Oczywiscie ich
realizacja odbywata sie pod $cislg kontrolg politycznego kierownictwa, a naj-
bardziej chyba zauwazalnym skutkiem byta nadzieja na poluzowanie syste-
mowych rygoréw i pewne ozywienie zycia publicznego®’.

Ruch ten, majacy swoje zwiericzenie w Praskiej Wiosnie i bedacej jej kon-
sekwencja brutalnej interwencji wojsk Uktadu Warszawskiego, nadat calej
dekadzie niepowtarzalny, twoérczy klimat, ktéry wyrézniat Czechostowacje
w zastyglej jakby wéwczas Europie Srodkowo-Wschodniej. Byt to réwniez
interesujacy okres dla czechostowackiej teorii archiwalnej. Czy problematyka
selekcji i warto$ciowania akt znalazta w niej istotne miejsce?

Jakby w potowie drogi do Praskiej Wiosny ukazat sie nowy podrecznik
archiwistyki czechostowackiej*®. Wydany staraniem Panstwowego Zarzadu
Archiwéw, byl przeznaczony przede wszystkim do Sredniej kadry pracow-

4 Do zakresu dziatania archiw6éw zaliczono ,pisma i dokumenty o charakterze archiwalnym, ktére
powstaly na skutek organicznej czynnosci urzedéw i instytucji, podczas gdy muzea gromadza materiat
przede wszystkim o znaczeniu zbioréw, majacych przewaznie charakter masowy, a dotyczacy spote-
czefistwa z punktu widzenia jego dziatalnoéci w okres§lonym stadium historycznym”. Por. Z. Samberger,
Powojenne ustawodawstwo..., s. 212.

47 Za jedna z symbolicznych zapowiedzi odnowy przyjmuje sie usuniecie (w pazdzierniku 1962 roku)
monumentalnego pomnika Stalina, gérujacego nad stolica panstwa: T. Judt, Powojnie..., s. 513-515.

8 Archivni prirucka, Praha 1965. Dodajmy, Ze pierwszy powojenny podrecznik ukazat si¢ w 1948 roku
pod redakcjag M. Wolfa i A. Haasego. Stanowit podsumowanie mi¢dzywojennych doswiadczen archiwal-
nych, zwlaszcza rezultatéw prac nad aktami miejskimi. Sposréd kilku miedzywojennych podrecznikéw
do najwazniejszych zaliczano opracowanie: V. Hruby, Uvod do archivni teorie i prakse, Praha 1930.
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nikéw. Autorzy podkreslali wielokrotnie, ze ich opracowanie stanowi uogol-
nienie praktyki i ma w pierwszym rzedzie stuzy¢ praktyce®. Sposréd oSmiu
rozdziatéw najblizsze tematyce niniejszego opracowania wydajg sie dwa roz-
dzialy: trzeci i czwarty. J. Radimsky w tek$cie zatytutowanym Spisovd sluzba
skoncentrowat sie gtéwnie na kancelarii i procesie aktotwérczym. Autor, nie-
kryjacy sympatii dla wczesnej tezy Meisnera o wtgczeniu ,nauki o akcie” do
nauk pomocniczych historii, wiele miejsca poswiecit kwestii roli wspétczesnej
kancelarii w narastaniu i kwalifikacji akt. Podsumowat dzieje wykazéw akt, ich
rodzajow, a takze znaczenie w procesie kwalifikacji akt. Ograniczyt sie jednak
do sformalizowanego opisu, bez préby oceny kwalifikatoréw z pierwszej po-
towy lat piec¢dziesigtych w typowaniu najwarto$ciowszych materiatow.

Kolejny rozdziat, napisany przez J. Vrbate, dotyczyt bezposrednio zagadnie-
nia brakowania akt. Dgzac do poszerzenia praktycznych waloréw opracowa-
nia, autor rozpatrywatl kwestie brakowania w odniesieniu zaré6wno do wytwor-
cow, jak i do archiwéw panstwowych. Po kongresie florenckim upowszechnit
sie ostatecznie w Europie dwuetapowy system prac w zakresie brakowania:
w urzedach i w archiwach. Archiwista bratl w nich udziat jako doradca i wyko-
nawca. J. Vrbata do$¢ obszernie scharakteryzowat tlo historyczne nadal obo-
wiazujacych przepiséw z 1953 roku. Oméwil takze metody brakowania, tacznie
z podzialem produkcji aktowej na kategorie. Trzy sposréd nich — oznaczone
na aktach znakami literowymi ,V”, ,,S” i, U”* — przedstawiono wyczerpujaco,
facznie z r6znymi wariantami ich stosowania na terenie Czechostowacji. Pro-
blem budzila kategoria ,,A”, wskazujaca dokumentacje przeznaczona do archi-
wum. Po raz kolejny sie okazalo, ze wszechstronna ocena wartosci Zrédtowej
najnowszych akt wymaga po prostu petnej swobody stawiania pytan badaw-
czych i udzielania na nie dogtebnych odpowiedzi. Formulowanie kryteriéw
aksjologicznych wwarunkach ,,demokracji socjalistycznej” w, pieknych latach
sze$cdziesiatych” okazato sie w praktyce réwnie trudne jak w poprzednim,
»dogmatycznym” dziesiecioleciu. Nacechowana optymizmem , potowiczna
swoboda”, stanowiaca perspektywe tej dekady, zachecata do twérczej aktywno-
§ci, nie tworzyta jednak stosownych wtasciwosci decyzyjnych, otwierajacych
droge do pelnego rozpoznania 6wczesnej rzeczywistosci’'.

9 Autorami podrecznika byli: G. Cechova, I. Holl, J. Nuhlicek, J. Radimsky, Z. Samberger iJ.Vrbata, nadzor
naukowy pehili profesorowie T. Fiala i J. Sebanek.

%0,V” oznaczalo akta, ktére po uptywie pewnego czasu trzeba przejrzec i czeSciowo zachowag, ,S” —ma-
kulature, ,U” - pisma (akta) wytaczone ze wzgledu na interes instytucji (wytworcy), ktére nie maja jednak
cech trwatego zachowania. Litera ,A” oznaczono akta przewidziane do wieczystego przechowywania.
51 Polska recenzja podrecznika, piéra Stanistawy Pantkéw, opublikowana zostata w: ,Archeion” 1967,
t. 46, s. 225-230.
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Te og6lna opinie potwierdzaja liczne publikacje z tego okresu, ktére jednak
stanowig zapowiedZ nowych inicjatyw badawczych. Rok po ukazaniu sie pod-
recznika Samberger pisat o potrzebie zintegrowania poszukiwan mozliwosci
racjonalizacji czynno$ci aktotwoérczych i usprawnienia metod przechowywa-
nia akt przez ich wytwércé6w?®2. Rd6wnoczesnie z oryginalng refleksjg — uprze-
dzajaca nowe kierunki studiéw nad problemem warto$ciowania akt — wystapit
V. Pietka w obszernym (liczacym okoto dwéch arkuszy wydawniczych) artykule
na temat mechanizacji informacji naukowej w archiwach. Jego rozwazania
sprowadzaty sie do stwierdzenia, ze na jezyk-kod teorii informacji i cyberne-
tyki poszczegblne szczeble wymiany informacji (organy wtadz) — do ktérych
zwraca sie ze swoja sprawg obywatel — funkcjonujg jak aparaty wyposazone
w sprzezenie zwrotne: sa zdolne do modyfikowania swoich czynnosci pod
wplywem otrzymywanych informacji. Wymaga to od badacza rozpatrywania
nie tylko faktéw w ich wzajemnym powiazaniu, ale takze Zrédet, ktérych nie
wolno odizolowa¢ od struktur, w jakich powstawaty®.

W 1968 roku ukazaty sie artykuty w sprawie zabezpieczenia dokumentacji
gospodarczej oraz spuscizn rekopiSmiennych i archiwéw rodzinnych. Do-
minik Polakovi¢ zwrécit uwage na potrzebe profesjonalizacji nadzoru nad
aktami gospodarki narodowej, ktére zapetniajq coraz wieksza czes¢ zasobow
archiwalnych. Archiwa zaktadowe przedsiebiorstw nie byly, niestety, w stanie
wypelni¢, ogtoszonych wlatach piec¢dziesiatych, zaleceni wladz. Podobnie jak
w pozostatych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej nie zdotano zapewnic
archiwom gospodarczym minimalnej obsady kadrowej. Polakovic¢ postulowat
tworzenie archiwéw zaktadowych tylko przy wiekszych jednostkach i rozwa-
zenie ewentualnosci budowy osobnego, panstwowego archiwum akt gospo-
darczych.

Z kolei w ocenie Milady Wurmovej nie zdotano w dalszym ciggu odpo-
wiedzie¢ zadowalajaco na podstawowe pytanie o to, gdzie nalezy gromadzic¢
spuscizny rekopiSmienne i archiwa rodzinne: w archiwach, bibliotekach czy
muzeach. Wobec znacznego rozproszenia tych materiatéw po réznych insty-
tucjach autorka za niezbedne uznata jak najszybsze przystapienie do sporza-
dzania ewidencji spuscizn i informacji o ich rozmieszczeniu. Wurmova przy-
toczyla przyktady rozwiazania tych kwestii w r6znych krajach europejskich

52 7. Samberger, K uneseni ostatni komise pro rizeni a organizaci o spisowé sluzbe, ,Archivni Casopis”
1966, z. 4.

% Artykul stanowi potwierdzenie — sygnalizowanej w literaturze przedmiotu — zmiany podej$cia archiwi-
stow do studiéw prowadzacych do uchwycenia najwazniejszych sit sprawczych procesu aktotwérczego
w kancelarii, a w dalszej kolejnosci waloréw informacyjnych zespotu archiwalnego: V. Pietka, Pokusy
0 mechanizaci vedekoinformacnich praci w archivech, ,Sbornik Archivnich Praci” 1965, z. 2.
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poczawszy od 1924 roku. Oméwila takze literature przedmiotu, zachecajac
do opracowania, wzorem szwajcarskim czy niemieckim, przewodnika infor-
mujacego o spusciznach w Czechostowac;ji*.

W roku zamykajacym omawiane pietnastolecie Paristwowy Zarzad Archi-
woéw wydat ramowe zalecenia dotyczace brakowania dokumentacji technicz-
nej, ktére nie obejmowaly jednak dokumentacji technicznej zgromadzonej
w archiwach panstwowych. Dotyczyly dokumentacji budowlanej i produkcyj-
nej, ktérej brakowanie uznano za szczegélnie wskazane. Wytyczne te oparto
na zarzadzeniu Panistwowej Komisji Techniki z 1966 roku. Podkreslono, ze
dokumentacja techniczno-budowlana powstaje z udziatem trzech partneréw:
projektantéw, jednostek kontroli tej dokumentacji i realizatoré6w projektu.
Partnerzy ci, a takze organy wtadzy, organy planowania, banki, gromadzity
calo$¢ dokumentacji.

Do tej trudnej i wciaz ,odstraszajacej” archiwistéw kwestii odniost sie
profesor Tomds Fiala, uznajac, ze gtbwne brakowanie powinni przeprowa-
dzi¢ projektanci, u ,ktérych powstato duzo rysunkéw pomocniczych”. Przy
typowaniu dokumentacji przeznaczonej do trwatego przechowywania biura
projektowe powinny wspétpracowac z archiwami paristwowymi i specjalna
komisja oceniajgca tworczy i oryginalny charakter dokumentacji.

Mniej skomplikowane wydawato sie autorowi zagadnienie brakowania
dokumentacji produkcyjnej. Bez wzgledu bowiem na liczbe kooperantéw
powstawaly te materiaty w jednej placéwce, ktéra réwnoczesnie je przecho-
wywala. Do dokumentacji produkcyjnej zaliczat Fiala dokumentacje zaré6wno
konstrukgji, jak i technologii produkcji. Na tym tle rozwazal, co tu szczeg6lnie
podkreslamy, kryteria kwalifikacyjne tej dokumentacji. Do trwatego przecho-
wywania proponowat przeznaczy¢ te dokumentacje, ktéra pokazuje specjalna
role danego wyrobu w calym ciagu produkcyjnym, procesie rozwojowym
danych typéw wyrobéw czy okreslonej gatezi przemystu®.

Wkroczenie wojsk Ukladu Warszawskiego mialo odebra¢ obywatelom
Czechostowacji wole przywracania ,normalnego rzeczy porzadku”. W sferze
politycznej nioslo, niestety, konkretne skutki®. W 1969 roku przebudowana
zostala federacyjna struktura panstwa, zmuszajaca takze wtadze archiwalne

% D. Polakovi¢, Podnikové archivy na Slovensku, ,Slovenska Archivistika” 1968, z. 2; M. Wurmova, Za-
hraniéni soupisy pisemnych poziistalosti, ,Archivni Casopis” 1970, z. 1.

5 T. Fiala, Skartace technické dokumentace, ,,Archivni Casopis” 1971, z. 1. Por. Z. Chmielewski, Zdenek
Sambergetr..., s. 814-815.

% Anulowano podejmowane w tym kraju reformy, wiele os6b represjonowano, liczna grupa reformatoréow
podjeta dziatalno$¢ emigracyjna. Wszystkie kraje obozu sowieckiego otrzymaty z Moskwy jednoznaczne
ostrzezenie w formie , doktryny Brezniewa”, ktdrej pierwsza ofiarg stata sie wlasnie Czechostowacja.
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do wprowadzania nowych podstaw prawnych archiwéw Czech i Stowacji*".
U progu lat siedemdziesigtych panistwowe stuzby archiwalne obu krajow
stanety wobec konieczno$ci dokonania ponownego bilansu powojennych
rozwigzan, miedzy innymi w zakresie selekcji zasobu archiwalnego. Rosngcy
zakres zadan informacyjnych archiwéw wymagat przede wszystkim oceny
przydatnos$ci dotychczasowych przepiséw, wywodzacych sie gtéwnie z lat
piecdziesiatych. Lata sze$¢dziesiate, okres zdecydowanego uaktywnienia sie
srodowiska archiwalnego, potwierdzity taka potrzebe.

PODSUMOWANIE

Pietnastolecie 1956-1970 to okres ,czyszczenia” przedpola archiwalnego
z powojennej produkcji aktowej: ich oceny, selekcji i przejmowania do archi-
wow panstwowych. Dziataniami tymi zainteresowane byty wszystkie stuzby
archiwalne Europy. Wsp6tpraca miedzy nimi stata sie niezbednym elemen-
tem poszukiwania racjonalnych rozwigzan. Z panstw bloku wschodniego do
najaktywniej wspotpracujacych nalezaty Polska i Czechostowacja. Z kolei dla
archiwistyki wschodnioniemieckiej koriczyt sie czas bliskiej, merytorycznej
koegzystencji z kolegami z zachodnich Niemiec, blokowanej nasilajaca sie
ideologiczng arogancja.

Naturalnym miejscem miedzynarodowych konsultacji byty gtéwnie — orga-
nizowane przez Miedzynarodowa Rade Archiw6éw — kongresy i konferencje.
W poprzednim rozdziale przypomnieliSmy role Francji, zwlaszcza Roberta-
-Henri Bautiera, w programowaniu tych spotkan. Podkre§lmy tutaj, ze po
bardzo udanym, inspirujacym kongresie florenckim, Bautier zabiegat o or-
ganizowanie wspoélnych posiedzen takze w ,jaskini lwa” — w krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej. Szukano po prostu szansy na bezposrednie otwarcie
sie Srodowisk archiwalnych tego regionu na najwazniejsze — w powszechnym
przekonaniu — 6wczesne zadanie archiwistyki.

W trakcie trzeciej konferencji okraglego stolu w Zagrzebiu (w maju
1957 roku) Bautier pytat archiwistéw miedzy innymi o to, czy do obowiazkéw
archiwéw panistwowych nalezy gromadzenie akt przeznaczonych do tymcza-
sowego przechowywania. Zainicjowat réwniez dyskusje nad rzeczywistymi
mozliwo$ciami wykorzystania Zrodet do nieskrepowanych badan naukowych
— kwestii, ktéra za zelazna kurtyng pozostawiano bez odpowiedzi. Na széstej
konferencji w Warszawie (w maju 1961 roku) Bautier zachecat do uporzad-

7 A. Gryciuk, Czechostowackie ustawodawstwo archiwalne, ,Archeion” 1984, t. 77, s. 261-269.
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kowania newralgicznych zagadnien prawnych zwiazanych ze wspéipraca
miedzy archiwami. Ostatnia w tej dekadzie, dziesigta konferencja okragtego
stotu w Bukareszcie (we wrze$niu 1969 roku) sprowadzata archiwistéw obozu
radzieckiego do roli uwaznych obserwatoréw, dotyczyla bowiem autono-
micznych archiwéw samorzadowych, ktére odpowiadaty za zabezpieczenie
tradycyjnie najszybciej rozrastajacych sie zasobow archiwalnych.

W literaturze archiwalnej czterech oméwionych panstw Europy Srodko-
wo-Wschodniej odnajdziemy oczywiscie interesujace proby nawiazania do
problemu kryteriéw kwalifikacyjnych materialéw przeznaczonych do trwa-
tego przechowywania. Z reguly teoretyczne rozwazania nad oceng badawczej
przydatnoSci akt laczono z kwestig uniwersalnej roli dobrze opracowanych
wykazow akt — nie tylko klasyfikatoréw, ale takze kwalifikatorow. W Zwigzku
Radzieckim Andriej W. Jelpatiewskij rozpoczat od postulatu dokonania selekcji
anachronicznych, miedzywojennych przepiséw eksponujacych urzedowo-
-polityczng warto$¢ Zrédet przydatnych é6wczesnym wtadzom radzieckim.
W latach sze$édziesigtych Konstantin G. Mitiajew dokonat istotnej reinter-
pretacji swojego wczesniejszego , postrewolucyjnego” podejscia do Zrodet.
Zalecat rekonstrukcje obrazu przesztosci na podstawie akt, ktérych wartosé
potwierdzajg ich walory informacyjne — oceniane przez ekspertyze i wykaz
akt. Wedtug W.W. Caplina ekspertyza spelniata swoje zadanie, jesli zawarto$¢
informacyjna wytypowanych do archiwum akt wszechstronnie odzwiercie-
dlata najistotniejsze funkcje ich wytwércy.

W centrum polskiej dyskusji nad problemem wartosciowania akt, poczaw-
szy od inicjujacych ja w 1956 roku artykuléw Marii Bielinskiej, znalazty sie
wykaz akt i wspélpraca archiwistéw z historykami. W odwilzowej atmosferze
polskiego Pazdziernika historycy mieli wystapi¢ w roli ekspertéw oceny za-
wartosci tresciowej dokumentacji wspétczesnej, ich obiektywnej kwalifikacji.
Czwarta warszawska konferencja metodyczna z 1958 roku postawila z kolei
przed polska archiwistyka zadanie doskonalenia warto$ciujacych funkcji wy-
kazéw akt, w tym opracowania ogdlnopanstwowego wykazu akt typowych
i wykazu ramowego. W latach szesc¢dziesiatych wspétpraca z historykami
znalazta sie w cieniu ponownie nagtasnianych ideologicznych stereotypow.
Archiwisci zdotali jednak przyblizy¢ wykaz akt do miedzynarodowych stan-
dardéw: uzupeiniany notami kwalifikacyjnymi poszczeg6lnych kategorii
akt, przeksztalcit sie rownoczes$nie ze strukturalno-rzeczowego klasyfikatora
w dziesietny.

W Niemieckiej Republice Demokratycznej wystapito podobne zjawi-
sko. Jeszcze na zjezdzie archiwistéw w Lipsku w 1957 roku ponawiano apel
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poprzedniego zjazdu (z 1952 roku) o wspétprace z historykami w kwestii
krytycznej oceny Zrodet. W latach sze$édziesigtych wspoélpraca ta poddana
zostala ostrej probie — mechanizmom narastajacego w tym kraju fundamen-
talizmu ideologicznego. Zachecano wéwczas archiwistéw do takiej kwalifikacji
akt administracyjnych, ktére tatwo dostosowac¢ do potrzeb socjalistycznego
zarzadzania. Archiwista ze swoim janusowym obliczem musiatl zastepowa¢
historyka w ocenie potencjatu informacyjnego przysztych Zrédel: zawartego
w nich obrazu rozwoju cywilizacyjnego, zycia codziennego, interesu publicz-
nego, indywidualnych los6w ludzkich. Puentg ideologicznego doktrynerstwa
tej dekady, a takze deformacji metodologii archiwistyki, byl projekt z 1969 roku
broszury po$wieconej podstawowym problemom marksistowskiej archiwisty-
ki Niemieckiej Republiki Demokratyczne;j.

W podobnym klinczu aksjologicznym — mimo nastawionych wéwczas
w przeciwnym kierunku drogowskazow politycznych — znalazla sie réwniez
archiwistyka czechoslowacka. Potowiczny skutek reform lat szesédziesia-
tych i dramatyczny finat Praskiej Wiosny nie pozwolity réwniez w tym kraju
rozwing¢ studiow zZrédltoznawczych ani w petni zobiektywizowac kryteriow
ich oceny.

W krajach bloku wschodniego gtéwne problemy z kwalifikowaniem do-
kumentacji o warto$ci trwatej uwidaczniaty sie przede wszystkim w trakcie
dyskusji nad oceng akt wtadz centralnych. Wiasciwie w catym pi$miennic-
twie archiwalnym tych panstw pojawialy sie watpliwosci, czy socjalistyczna
centralizacja zarzadzania usprawiedliwiata sformalizowana ocene produkcji
aktowej nizszych szczebli i czy poprzedzano jg gruntowng analiza zjawiska
powtarzalnosci tresci akt. Pytania te dotyczyly réwniez produkcji aktowe;j
znacjonalizowanych podmiotéw gospodarczych, ktére — gtéwnie ze wzgled6w
kadrowych i lokalowych — dodatkowo borykaty sie z podstawowymi problema-
mi w zakresie zabezpieczenia swojej dokumentacji. Na poziomie wstepnych
propozycji znajdowata sie¢ wéwczas kwestia oceny dokumentacji technicz-
no-inwestycyjnej, podobnie zresztg jak zasad gromadzenia i zabezpieczania
akt tak zwanej nadbudowy 6wczesnego systemu politycznego, dokumentacji
plac6éwek spoteczno-kulturalnych, ,,pozaformatowych” przejawéw zycia pu-
blicznego.

Panstwowe stuzby archiwalne tej czesSci Europy miaty réwniez problemy
z dopasowaniem do ,socjalistycznych wymogow” przepiséw w sprawie bie-
z3cego brakowania akt. W pierwszej potowie lat piecdziesiatych nowe rozwig-
zania wprowadzity Niemiecka Republika Demokratyczna i Czechostowacja,
decydujac sie najczesciej na brakowanie typowej dokumentacji (gtéwnie fi-
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nansowej) wedtug miedzywojennej praktyki. W rzeczywistosci problemy te
zachowaly aktualno$¢ (mimo préb ich modyfikacji) do korica lat szes$édzie-
sigtych.

Istotnym osiagnieciem panstwowych stuzb archiwalnych bylo w tym czasie
wyodrebnienie sposréd zaktadéw pracy wytwércow dokumentacji o wartosci
trwalej, ktore objeto bezposrednim nadzorem archiwalnym. Archiwa uczynity
w ten sposéb bardzo wazny krok w kierunku konkretyzacji zakresu swojej
wspotpracy z wytwércami akt i ich archiwami zaktadowymi.

Pietnastolecie 1956-1970 stanowito niezmiernie interesujacy, niepoddajacy
sie tatwo jednoznacznym ocenom okres selekcji i gromadzenia najnowszego
zasobu archiwalnego Europy Srodkowo-Wschodniej. W tych latach odbudo-
wy z ogromnych powojennych zniszczen, podtrzymywanych moskiewskim
nadzorem systemowych ograniczen, znacjonalizowanej ekonomii i statych
niedoboréw finansowych, panstwowe stuzby archiwalne mialy szczegélne
trudnosci wtasnie z zabezpieczeniem lawinowo rosngcej produkcji aktowe;j.
Zderzaly sie (dostownie) w tych dzialaniach intencje czynnikéw odgérnych do
zachowania jak najobszerniejszej dokumentacji nowej rzeczywistosci, préby
profesjonalizacji procesu warto$ciowania akt przez zawodowych archiwistow
oraz materialne uwarunkowania okresowego i trwatego przechowywania catej
tej masy akt. Towarzyszace codziennemu zyciu przejawy bezradno$ci, nadziei
i — w momentach narodowych mobilizacji — twérczej nadaktywnos$ci odnaj-
dziemy réwniez w 6wczesnych poczynaniach archiwalnych.

Ogolnie rzecz biorac, nie byty to lata sprzyjajace konsekwentnym realiza-
cjom, zwlaszcza w tak kosztochtonnych kwestiach jak gromadzenie zasobu.
Okres 1956-1970 stanowil wlasciwie etap przygotowawczy, charakteryzujacy
sie probami wprowadzania w zycie tymczasowych (z konieczno$ci przedtuza-
nych) przepiséw, ktére pelily funkcje orientacyjnych wytycznych i wykazéw
akt czy eksperymentalnych inicjatyw nawiazujacych do zachodnich doswiad-
czen. Z perspektywy nastepnego dziesieciolecia (lat siedemdziesiatych) wy-
raznie wida¢, ze w takim ujeciu nalezy oceniac role przyktadowych wykazow
akt typowych, préby eliminacji akt powtarzalnych nie tylko w ramach jednego
archiwum, ale takze catego zasobu panstwowego, czy zamiary tworzenia du-
zych archiwéw przejsciowych. Powrécimy do tych kwestii w nastepnych roz-
dziatach.
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Rozdziat Vv

Zagadnienie opracowania zasobu
w Europie Zachodniej w latach 1956-1970:
czas intensywnych prob reinterpretacyjnych
i problemow z ich finalizacja

W trudnych latach kumulacji sit i Srodkéw na rzecz wzmacniania kurateli
politycznej i ograniczen systemowych proces opracowania akt —reali-
zowany w wiekszosci krajow europejskich na podstawie zasady proweniencji
— zdawat sie stanowi¢ chyba najbardziej niezalezny od zewnetrznych wpty-
wow czynnik rozwoju archiwistyki. Oczywiscie w totalitarnych dyktaturach
miedzywojennych zjawisko to przebiegato inaczej niz w bloku wschodnim po
drugiej wojnie $wiatowej. Poswiecono im dwa pierwsze rozdziaty niniejszej
pracy. W pietnastoleciu 1956-1970 — jakby ponad preferencjami ustrojowymi
rozdzielonej paktami wojskowymi Europy — archiwistyka zaczeta wchodzié¢
w faze og6lnych przewarto$ciowan, dyktowanych po prostu rozwojem cywi-
lizacyjnym drugiej potowy XX wieku.

Odczuwalny sygnat nadchodzacych zmian, widocznej uniwersalizacji
metod postepowania z najnowsza dokumentacja, pltynat z przepetnionych
powojenng produkcja aktowa sktadnic, archiwéw zakltadowych czy — wymy-
$lonych przez Amerykanéw — archiwéw przejsciowych. Na czoto wszelkich
kryteriow kwalifikacyjnych przysztych Zrédet archiwalnych wybijat sie coraz
mocniej zakres ich potencjatu informacyjnego. Problem, péki co, polegat na
stworzeniu obiektywnego kanonu aksjologicznego, ktéry w obu cze$ciach
starego kontynentu definiowano inacze;j.

Rzecz w tym, ze wéwczas archiwisci zza zelaznej kurtyny coraz czesSciej
(czesciej niz przedstawiciele innych dyscyplin humanistycznych) mogli kon-
taktowac sie z kolegami z Zachodu. Zyskali tym samym szanse przekonywania
do wtasnych racji, a takze rozeznanie w najnowszych tendencjach archiwal-
nych. Wzbogacali réwnocze$nie swéj zas6b argumentacji zaréwno w obronie
wtasnych inicjatyw, jak i w cierpliwym oczekiwaniu na lepsze czasy.
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W zachodniej Europie zasada proweniencji i kwestia klasycznej funkcji
zespohu archiwalnego znalazly sie po 1956 roku w samym centrum propozycji
reinterpretacyjnych czotowych 6wczesnych archiwistéw. Stopniowo z proble-
mem warto$ciowania tgczyla ich idea nadrzednosci bogactwa tresciowego
opracowywanych materiatéw, traktowanie zespotu archiwalnego jako ogniwa
systemu informacyjnego. Przepowiadano juz wtedy, Ze zbliza sie informatycz-
na przebudowa zarzadu aktami, ktéra wielu zastuzonych archiwistéw troche
niepokoila, mogla bowiem oznaczac przeksztalcenie archiwalnego rekodzieta
opartego na emanacji ludzkiego geniuszu w elektroniczng automatyzacje
procesu sterowania zasobami archiwalnymi.

Autor niniejszego opracowania zdecydowat sie jednak na utrzymanie nar-
racji wedlug dotychczasowego rytmu — oddzielnej prezentacji omawianych
zagadnienr w obu czesciach Europy. W tym rozdziale chcemy rozpoczac od Re-
publiki Federalnej Niemiec, w ktorej gtéwnie rozstrzygata sie kwestia dalszych
loséw zasady proweniencji. W nastepnej kolejnosci przedstawione zostana
Francja, kontynuujaca wtasng formute zespotu archiwalnego, Wielka Brytania
i (poré6wnawczo) Stany Zjednoczone — kraje anglosaskie przejawiajace pewne
zainteresowanie sprawami proweniencyjnymi.

REPUBLIKA FEDERALNA NIEMIEC:
ZESPOL ARCHIWALNY W FAZIE TRUDNYCH PROB REDEFINICJI

Dyskusja dotyczaca selekcji po kongresie florenckim zbiegta sie w czasie
z polemika w sprawie opracowania najnowszej dokumentacji. W zachodnich
Niemczech jej kanwe po 1956 roku stanowily ostatnie podreczniki Brenneke-
go (w opracowaniu Leescha) i Meisnera. Ta zbiezno$¢ nie byta przypadkowa
iniosta konkretne skutki. Dodajmy od razu, ze byt to okres bliskiej wspétpracy
archiwistéw zachodnioniemieckich z ich kolegami ze wschodnich Niemiec.
Rozwazania nad genetyka akt i wolng zasada proweniencji zaczeto coraz
czesciej taczy¢ z 6wczesnymi koncepcjami aksjologicznymi, poszukiwaniem
mozliwie najskuteczniejszych sposob6éw oswajania najnowszej dokumen-
tacji. Na przelomie lat piecdziesiatych i szes¢dziesigtych porzadek kance-
laryjno-registraturalny nadal stanowit dla wiekszosci autoré6w punkt wyj-
$cia prac porzadkowych nad zespolem, ktéry zalecano jednak konfrontowaé
z informacyjng funkcjg akt. Wiadomo juz, ze w latach szesc¢dziesiatych rosto
przekonanie o stabej przystawalno$ci zasady proweniencji do dynamicznych
przeobrazen wspotczesno$ci—i to nie tylko wjej organicznym, ale takze wwol-
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nym wydaniu. Wiadomo réwniez, ze byly to lata goraczkowych poszukiwarj,
bardziej za§ nawet oczekiwan istotnych zmian, tym bardziej zachecajacych
do ich zbilansowania.

Wypada rozpoczac od préby ustalenia merytorycznej podstawy wpro-
wadzajacej w 6wczesng dyskusje nad zespotem archiwalnym - pogladéw
Brennekego i Meisnera. Podkreslano, ze Brenneke nie zdecydowat sie na cat-
kowite odrzucenie zasady proweniencji. W jego koncepcji redefinicji tej reguty
nie miescita sie jednak, zyskujaca popularno$¢ wsréd archiwistéw, propozy-
cja szukania proweniencji w wyborze dominujacego uktadu kancelaryjnego
— w wypadku wystepowania w porzadkowanym zespole r6znych jego od-
mian. Brenneke uwazat, Ze tego typu kompromis uniemozliwi wytworzenie
optymalnej catosci archiwalnej odpowiadajacej strukturze i funkcjom tworcy
zespotu. Wolfgang Leesch, nadajacy ostateczny ksztatt Archivkunde, okreslit
to jednoznacznie: Brenneke dazyt do powigzania swojego projektu (,wolnej
zasady proweniencji”) nie tylko z procesem aktotwérczym w kancelarii, ale
takze z funkcjami wytwércy akt.

Heinrich Otto Meisner, rozwijajacy w swoim drugim podreczniku Urkun-
den und Aktenlehre der Neuzeit genetyczno-typologiczne przestanie, zalecat
archiwistom odtworzenie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych zachodzacych
w trakcie formowania sie akt. Wlasnie przez poglebione studia, pozwalajace
uchwycic¢ organiczne i genetyczne zwigzki miedzy aktami, zasada prowenien-
cji miata zyska¢ - jego zdaniem — odpowiednie wsparcie. Otwierata droge do
rozpoznania funkcji urzedu.

Wolfgang Leesch, posredniczacy i w tym wypadku miedzy zastuzonym
autorem a czytelnikami, podkreslit w 1956 roku (w cytowanej ksiedze jubi-
leuszowej poswieconej Meisnerowi), ze powinno$¢ ustalenia genetycznego
zwigzku miedzy aktami (Zr6dtami) dotyczy zaréwno historykéw, jak i archi-
wistéw, stanowigc naturalng plaszczyzne ich wspotpracy!.

W tym samym roku Papritz wystapit z krytyka zar6wno wolnej zasady
proweniencji, jak i wyktadni terminu fonds w ujeciu Meisnera. Reprezentant
szkoly marburskiej nie dostrzegat przede wszystkim szans bezposredniego
przeniesienia koncepcji Brennekego do praktyki archiwalnej. Wedtug niego
dyskusja nie powinna ogranicza¢ sie do roztrzgsan na temat metod rekon-
strukcji struktury i funkcji wytworcy zespotu, lecz uwzglednia¢ réwniez , rze-
czowy uktad pierwotny”. Dopiero tego rodzaju ustalenia moga utatwi¢ ewen-
tualne funkcjonowanie wolnej zasady proweniencji w pracach nad zespotem

'W. Leesch, Methodik, Gliederung und Bedeutung der Archivwissenschaft, (w:] Archivar und Historiker,
Berlin 1956, s. 14 in.
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archiwalnym?. Inny dyrektor szkoty marburskiej, Kurt Diilfer, w studium o ak-
cie wskazat z kolei na cechy formalne i elementy zewnetrzne, ktére decyduja
o miejscu akt w zespole archiwalnym?®. Za komentarz moze postuzy¢ zgodna
opinia obu autoréw o istotnych zagrozeniach dla tradycyjnej registratury
rzeczowej ptynacych ze strony nowych form dokumentowania wspotczesnej
rzeczywistosci — przysztych Zrédetl archiwalnych.

W ocenie 6wczesnych recenzentéw swoisty punkt zwrotny w podejsciu do
kwestii opracowania najnowszych zasob6éw stanowily cztery artykuty w, Archi-
valische Zeitschrift” z 1958 roku. Hermann Meinert, GeorgW. Sante i J. Bauer-
mann, piszacy réwniez, jak pamietamy, o zagadnieniu selekcji i brakowania,
przyjmowali zawarto$¢ treSciowa (informacyjna) akt za podstawe ich warto-
Sciowania i klasyfikacji. Wychodzacy z podobnego zatozenia Wilhelm Rohr
— inicjator pomyshu archiwizacji akt tylko najwazniejszych komoérek duzych
urzedéw — zwrdcit uwage na konsekwencje tej decyzji. Wobec oczywistego
demontazu registratur usilne préby forsowania zasady proweniencji mijaty
sie z celem. Proponowat raczej tworzenie tak zwanych zbioréw rzeczowych
(Sachtematische Sammlung)*.

Fala reinterpretacyjnego fermentu dotarta z Niemiec do Holandii — $wia-
towego centrum zasady proweniencji. Powotany u progu lat szesé¢dziesiatych
zespoOt badawczy dziatat bardzo ostroznie. Zdecydowano sie mimo to zapro-
ponowac zmodyfikowang lekko formule Brennekego — odej$¢ od tworzenia
z zespoloéw ,organicznych catos$ci”, przenoszac punk ciezko$ci z pochodzenia
akt na ich zwigzek funkcjonalny z urzedem tworzacym zespot°.

Osobne miejsce w dorobku niemieckiej archiwistyki lat sze§¢dziesiatych
zajmuje ksigzka Rudolfa Schatza, ukazujaca problem zarzadzania dokumen-
tacja od momentu jej powstania do archiwizacji®. Praca nalezata do najczesciej
cytowanych wéwczas pozycji. W odczuciu polskiej recenzentki , dzieto Schatza
jest proba podania reki przez archiwistyke wytwércom akt i ma stuzy¢ zaré6w-
no urzednikom tworzacym akta jak i archiwistom nadzorujacym narastajacy
zas6b aktowy””.

W problematyke opracowania akt wprowadza bezposrednio pierwsza czes¢
pracy, ktéra ukazuje w historycznym ujeciu ksztattowanie sie procesu akto-

2]. Papritz, Grundfragen...

3 K. Diilfer, Urkunden...

*W. Rohr, Zur problematik der modernen Aktenwesens..., s. 74-89.

5 Nederlandse archiefterminologie, Zwolle 1962; Z. Chmielewski, Problem poszanowania zespotu w naj-
nowszej literaturze zachodnioeuropejskiej, [w:] Problemy zespotowosci w archiwistyce i praktyce archi-
woéw, red. H. Robotka, ,Komputeryzacja Archiwéw” 1997, t. 3, s. 28-29.

5 R. Schatz, Behordenschrifigut...

" Recenzja piéra Kazimiery Chojnackiej ukazata si¢ w: ,Archeion” 1967, t. 47, s. 244-246.
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tworczego w urzedach niemieckich: zagadnienie taczenia pism, formowania
woluminéw i kompletowanie z nich przysztych zespotéw archiwalnych. Schatz
wyszedt z zalozenia, ze wzrost roli administracji wymagat wiekszej aktywnosci
poszczegblnych komoérek urzedéw i synchronizacji ich funkcji. Zjawisko to
znajdowalo swoje odzwierciedlenie w procesie aktotwérczym. Izolowane od
siebie, niewykazujace wewnetrznej spoistosci jednostki aktowe zastepowano
przez,zbiorcze” jednostki aktowe, ktére stanowily okreslona calo$¢ i pozwalaty
tworzy¢ rzeczowe grupy aktowe. Autor przyjat za starsza literatura podziat
akt na ogdlne i specjalne, wprowadzajac jednak wtasna dodatkowaq klasyfika-
cje. Twierdzil, ze akta ogélne przewazajg w urzedach wyzszej instancji. Jako
akta administracji czynnej, koncepcyjnej i sztabowej petnig aktywng funkcje
w dzialalnos$ci urzedéw, nazwat je zatem dokumentacja aktywna. Z kolei akta
specjalne, ktére —w opinii Schatza — wyodrebnia sie wedtug cech formalnych,
przewazaja w administracji biernej, wykonawczej. Nazwat je wiec aktami
biernymi®.

Druga czeSci pracy dotyczy funkcjonowania niemieckich registratur
w ramach dziennikowych i bezdziennikowych systeméw rejestracji pism albo
spraw?’. Ostatnia cze$¢ ksiazki jest poSwiecona kwestii warto$ciowania i bra-
kowania akt przechowywanych w registraturze!'.

W piSmiennictwie archiwalnym Republiki Federalnej Niemiec coraz wiecej
miejsca po§wiecano ,archiwom fabrycznym”, lansowanym jako niezastapione
zaplecze informacyjne do badar nad wspétczesna gospodarka. Poczawszy
od wrze$niowego zjazdu archiwistéw niemieckich z 1958 roku'! problem ten
powracal zaréwno w czasie nastepnych konferencji archiwalnych, jak i na
tamach niemieckich czasopism.

Pole dyskusji u progu lat sze$édziesigtych uporzadkowaly gtéwnie cy-
towane juz artykuly Bautiera i Meisnera. Autorzy tych publikacji nie tylko
przekonujgco upomnieli sie o ,status archiwalny” archiwéw prywatnych, ale
takze skutecznie przeciwstawili sie gczeniu tych archiwéw z dokumentacija
przedsiebiorstw. Z kolei Arthur Zechel, nawigzujac takze do amerykariskich

8 R. Schatz, Behordenschrifigut..., s. 41, 62, 64.

9 Autor (ibidem, s. 183-184) widzial mozliwos¢ stosowania dziennikowych rejestréw dla akt ogélnych,
bardziej jednorodnych (na przyktad dokumentacja normatywna, sprawozdawcza). Akta szczeg6towe,
bedace z reguly aktami spraw, powinny — wedlug Schatza - by¢ zarzadzane zgodnie z formuta bez-
dziennikowa.

10 Rudolf Schatz twierdzil, ze w okresie miedzywojennym wytwoérey akt bardziej koncentrowali swoja
uwage na ,sposobach podziatu i rejestracji akt niz urzedy powojenne”. Z powodu braku sit fachowych
irosnacego szybko zakresu zadar administracji urzedy ,nie mogty nalezycie zajac si¢ losem narastaja-
cych akt”. Warto doda¢, ze w nastepnej dekadzie powrécono do tych kwestii.

"'Wczesniej — 18 kwietnia 1958 roku - powstalo w Republice Federalnej Niemiec Stowarzyszenie Archi-
wistéw Fabrycznych (Werkerarchivaren).
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projektéw integracji rozproszonej dokumentacji gospodarczej, zwrécil uwage
na szczegoblng potrzebe, wlasnie w tym sektorze, wypracowania racjonalnej
metody dziedziczenia akt. Czeste zmiany organizacyjne, przejecia czy fuzje
powoduja, ze w archiwach zakladowych przedsiebiorstw gromadzone sg ma-
teriaty kilku samodzielnych jednostek. Arthur Zechel proponowat przyjac¢ za
podstawe tworzenia z nich zespotu archiwalne ékotypische Prinzip —zasade
opartg na imperatywie nadrzednosci wspdlnego dla tych jednostek centrum
administracyjno-decyzyjnego'?.

Kwestie metodyczne zwigzane z opracowaniem akt przedsiebiorstw 13-
czono z reguty w niemieckim pi$miennictwie z zagadnieniami teoretycznymi
z zakresu terminologii i warto$ciowania akt fabrycznych. Starano sie uwzgled-
nia¢ specjalny charakter tych materiatéw, zwtaszcza dokumentacji projek-
towo-technicznej. Kazda powazniejsza publikacja z tego zakresu zawierata
odautorska interpretacje albo wyktadnie definicji akt i archiwéw fabrycznych,
rodzajow produkcji aktowej, ich szczegélnych waloréw informacyjnych. Jo-
achim Studtmann, Hedwig Behrens, Ernst Schréder, Georg W. Sante czy Hel-
muth Croon wniesli konkretny materiat do zachodnioeuropejskich studiéw
nad najnowszymi aktami gospodarczymi'®. W §wiadomos$ci zachodnich archi-
wistéw i historykéw dobrze opracowane zespoly archiwalne przedsiebiorstw
zaczynaja funkcjonowac jako réwnorzedne -z, oficjalnymi aktami” urzedéw
panstwowych i samorzadowych — zabezpieczenie informacyjne dla ,historii
rewolucji przemystowej i jej wptywu na rézne dziedziny zycia”'*.

Wydawnictwa zachodnioniemieckie wigczaty sie réwniez w europejskie
préby przedstawienia propozycji opracowania dokumentacji pozaaktowe;j,
na przyktad audiowizualnej czy prasowej. Odnotujmy na przyktad ciekawa
polemike Papritza i Pitza w sprawie archiwizacji dokumentacji kartograficzne;.
Papritz rozwazat mozliwosci zastosowania przy opracowaniu map — obok regut
bibliotekarskich i archiwalnych — ustaleni geograficznych. Przyjmowat odrebne
zalozenia niz Pitz, ktéry w artykule z 1959 roku marginalizowat , geograficzne
cechy charakteru akt”. Z szeSciu cech charakteru mapy (opis, przestrzen, ob-
razowos¢, forma i tresé, typ, dowolno$¢ prawna) Pitz eksponowat specjalnie

2 A. Zechel, Grundfragen...

13 ], Studtmann, Die Werkarchive im Rahmen des deutschen Archivwesens, ,Der Archivar” 1958, z. 1;
H. Behrens, Voraussetzungen und Aufgaben der archivalischen Arbeit in der Wirtschaft, ,Der Archivar”
1958, z. 4; E. Schroder, Das Krupp-Archiv — Geschichte und Gegenwart, ,Der Archivar” 1960, z. 2-3;
G.W. Sante, Vortrag zur Eréffnung des 38 Deutsches Archivtages, ,Der Archivar” 1960, z. 4; H. Croon, Der
Strukturwandel des Ruhegebietes und seine Auswirkungen auf die Archive, ,Der Archivar” 1960, z. 4.
41. Barleben, Deutscher Wirtschaftarchivtag zu Dortmund, ,Der Archivar” 1964, z. 4.
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element , typologiczny”, ktéry w jego przekonaniu pozwoli ustali¢ prowenien-
cje mapy i ewentualne wlgczenie jej do akt'®.

Ewoluujace podejscie archiwistyki do istoty problemu opracowania akt
zachecalo niektérych autoréw do usciSlenia naukowej tozsamosci tej dys-
cypliny. Zdecydowany w opiniach Sante juz w 1954 roku dostrzegat koniecz-
no$¢ ponownego zdefiniowania natury archiwistyki. Sciste wiezi z praktyka
i coraz mocniejsze otwieranie sie archiwistyki na zmieniajace sie otoczenie
obligowato panstwowa stuzbe archiwalng do dziatarh dostosowawczych, mo-
dyfikacji stosowanych metod i zasad. Archiwistyke bowiem uwazal Sante za
»stale wzbogacane do§wiadczenie”. Dziewie¢ lat p6Zniej Hermann Kownatzki
wyrazal watpliwos¢, czy archiwistyka, korzystajgca w codziennej praktyce
z dorobku ,prawa, historii i techniki”, moze by¢ traktowana jako samodziel-
na dyscyplina. Teoria archiwalna z kolei broni swojej autonomii, poniewaz
buduje wtasng tozsamos$¢ wokoét natury archiwistyki, ktéra wyznacza gltéw-
nie zespo6t archiwalny. Odwotujgc sie do tradycji naukowej, autor podkreslat
réwnoczesnie zjawisko postepujacych przewarto$ciowan — wtasnie w zakresie
opracowania zasobu — ktére nie pozostang zapewne bez wptywu na nature
archiwistyki'.

W drugiej potowie lat szesédziesigtych proces ten rozpatruje sie jedno-
znacznie w wymiarze informacyjnych funkcji archiwéw. W 1967 roku zdystan-
sowany do efektownych nowinek Papritz pisal, Ze archiwistyka jako dyscyplina
naukowa ,nie jest jednoscia”. Jej multidyscyplinarny charakter wyréznia ja
zinnych specjalistycznych dyscyplin naukowych i zbliza do cybernetyki. Z tego
wzgledu, dodawat Papritz, archiwistyka tak bardzo podatna jest na wszelkie
innowacje informatyczne'’.

U progu lat siedemdziesiatych upowszechniat sie poglad, ze gléwnym
celem dokumentacji wspoéiczesnej jest wypelnienie luk dokumentacyjnych
w ,klasycznym zasobie archiwalnym”. Temu celowi miaty stuzy¢ techniczna
czynno$¢ dokumentowania (informatyka archiwalna) i dziatalno$¢ dokumen-
tacyjna (dokumentalistyka archiwalna). Kwestia ta zajmowala coraz wiecej
miejsca w czasie kolejnych konferencji archiwalnych. Zdominowata zwlaszcza
program czterdziestego piatego i czterdziestego szostego zjazdu Stowarzy-
szenia Archiwistéw Niemieckich. Czolowi przedstawiciele paristwowej stuz-
15 J. Papritz, Grundsdtzliches zur archivischen Karten — Titenaufnahme, ,Der Archivar” 1965; idem,
Archivische Karten — Titenaufnahme, ,Der Archivar” 1966; E. Pitz, Zur Systematik der Kartednordnung,
,Der Archivar” 1959, z. 4.

16 G.W. Sante, Die Archive zwischen Verwaltung und Wissenschaft, ,Der Archivar” 1954, t. 7, s. 1; H. Kow-
natzki, Archivbegriff und Archivwissenschaft, ,Archivische Zeitschrift” 1963, t. 59, s. 147-158; B. Ryszew-

ski, Archiwistyka: przedmiot, zakres, podziat, Warszawa-Poznan 1972, s. 44-45.
17]. Papritz, Angesdchische Archivhandbiicher, ,Der Archivar” 1967.
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by archiwalnej Republiki Federalnej Niemiec, Helmut Dahm i Hans Booms,
uzasadniali konieczno$¢ otwarcia sie archiwéw na potrzeby wspétczesnosci,
bezposredniej obecnosci w ogélnym obiegu informacji. Mozliwo$¢ wyjscia
archiwéw z dotychczasowego hermetycznego ,getta naukowego” upatrywali
w integrowaniu sie archiwistyki z r6znymi dyscyplinami naukowymi oraz
informacyjnej dzialalnos$ci na rzecz spoteczenistwal®.

FRANCJA: SZLIFOWANIE SPRAWDZONE] DOKTRYNY

W zakresie opracowania akt, zwtaszcza formowania zespotu archiwal-
nego, pietnastolecie 1956-1970 oznaczato dla francuskiej archiwistyki faze
utrwalania stosowanej od stu trzydziestu lat zasady i weryfikacji mozliwosci
jej dalszego uelastycznienia na potrzeby informacyjne archiwéw. Pozostajac
poza sasiedzka dyskusja (w Republice Federalnej Niemiec, Szwajcarii czy
we Wloszech) nad koniecznos$cig modyfikacji zasady proweniencji, archiwi-
$ci francuscy zyskiwali mozliwo$¢ nieco spokojniejszej pracy nad wlasnymi
koncepcjami. Ich miedzynarodowa aktywno$¢ pozwalata z kolei na biezgco
oceniac rezultaty tych dziatan.

Z perspektywy tego dtugiego dystansu czasowego francuska principe du
respect des fonds zdawala sie, na tle zasady proweniencji, pozostawiac¢ archi-
wiscie duzy margines swobody dziatania. Preferowata racjonalne, rzeczowe
kryterium uktadu akt poszczegélnych wytwércéw, umozliwiajace eksponowa-
nie treSciowych wiezi miedzy aktami'®. Zestawienie koncepcji pozaprowenien-
cyjnych (obok francuskiej takze miedzy innymi angielskiej i amerykarnskiej)
zholenderska regulg pozwala na sformutowanie pewnej prawidlowosci. Kraje,
ktére stosowaty w praktyce zasade proweniencji, dziataly w kierunku $cistego
oddzielenia od siebie archiwéw i bibliotek®, zdefiniowania jednoznacznych
kryteri6w umozliwiajacych uchwycenie natury zasobéw archiwalnych i zbio-
réw bibliotecznych. Po latach wtasnie umacnialo sie przekonanie, ze dla trzech
autoréw holenderskiego podrecznika z 1898 roku decydujace znaczenie miato
wskazanie archiwistyce jednoznacznego przedmiotu badawczego. Zespoty
archiwalne, stanowiace wierng rekonstrukcje uktadu akt nadanego przez ich

8 H. Dahm, Vor Ursprung und Gestalt einer Fachtagung, ,Der Archivar” 1970, z. 1; H. Booms,
Oﬁentlichkeitsarbeit der Archive — Voraussetzungen und Maéglichkeiten, ,Der Archivar” 1970, z. 1;
Z. Chmielewski, Archiwistyka wobec problemu akt wspétczesnych, ,Archeion” 1999, t. 100, s. 61.

19 Ten element francuskiej zasady wyeksponowano w: A. Bachulski, Archiwa zachodnioeuropejskie,
LArcheion” 1951, t. 19-20, s. 272.

2 paradoksalnie, powtérzmy, integracja znacznej czgsci kontynentu wokét idei proweniencyjnej zaak-
ceptowana zostala w 1910 roku na wspélnym kongresie archiwistow i bibliotekarzy.
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wytworcow (ktérych wlasciwa archiwizacja stanowita sens funkcjonowania
archiwéw), miaty pemi¢ funkcje niepowtarzalnego Zrédta rozwoju archiwi-
styki, symbolu jej tozsamos$ci naukowej. W tej ,doskonale sformutowane;j
— jak czesto pisano - koncepcji” nie bylo miejsca na archiwalia powstajace
poza urzedowa registratura, na przyktad archiwa prywatne. Przez sze$¢ dekad
okazalo sie to skuteczne.

Mniej rygorystyczne podejscie do pozostatosci aktowej danego wytworcy,
zastepowanie pierwotnej struktury registraturalnej porzadkiem logicznym
czy uktadem seryjnym, zblizalo z kolei archiwa do metod bibliotecznych. Nie
wykluczato takze bardziej bezposredniej wspoétpracy obu instytucji. Uptywa-
jacy czas, zdobywane wzajemne do§wiadczenia, przede wszystkim zas szybki,
przekraczajacy wczesniejsze wyobrazenia przyrost masy aktowej w archiwach
i pojawienie sie nowych rodzajéw dokumentacji istotnie okreslaty te wspot-
prace, poszerzaly zdecydowanie zakres dziatalno$ci archiwéw. Z czasem ta
koegzystencja przestata by¢ po prostu mozliwa.

Autonomizacja archiwéw, rozpoczeta w latach trzydziestych XX wieku,
trwata do potowy tego stulecia?'. Francuska stuzba archiwalna kontynuowata
jednak wyprébowana dotychczas zasade opracowania zespotéw. Podtrzymano
opinie, ze intensywno$¢ zachodzgacych przeobrazen cywilizacyjnych bedzie
sie coraz bardziej uwidacznia¢ w wytwarzajacych akta urzedach, instytucjach,
przedsiebiorstwach czy organizacjach polityczno-spotecznych. Archiwa beda
otrzymywaly w rezultacie materialy o coraz bardziej skomplikowanej struk-
turze, ktéra wyklucza spelnienie tradycyjnych rygoré6w proweniencyjnych.

Francuska teoria archiwalna skupiala sie raczej na racjonalizacji metod
ksztaltowania struktury zespotu. W nowych propozycjach unowoczesnia-
nia dzialalno$ci archiwéw odnajdziemy jednak bez trudu odwotywanie sie
do sprawdzonej zasady koncentrowania wysitku archiwisty porzadkujacego
akta na ich zawartosci treSciowej. Przekonywano, ze ekwiwalentem za dalsze
rozluznianie sie wiezi zespotu z kancelaria wytwoércy bedzie jego rosngca do-
stepno$¢ dla zintegrowanych systeméw informacyjnych. Literatura francuska
miata poniekad utatwione zadanie w konkretyzowaniu wspéiczesnej debat
nad utrwalaniem funkcji informacyjnych nowoczesnej dokumentacji, ktéra
zapisywana jest na coraz to innych, niewystepujacych wczesniej nosnikach.

Z publikacji, ktére ukazaly sie jeszcze w latach trzydziestych, takze na
tamach zatozonego w 1935 roku czasopisma , Archives et Bibliotheques”, od-
#'Wsrod obszernej literatury poswigconej wspotpracy archiwéw francuskich z bibliotekami - poczawszy
od Ecole Nationale des Chartes — do najwczesniejszych naleza artykuty: T. Manteufell, Bibliotheque

de U'Ecole des Chartes 1918-1931, ,Archeion” 1932, t. 10, s. 145 i n.; A. Gieysztor, Literatura archiwalna
francuska 1933-1938, ,Archeion” 1938/1939, t. 16, s. 117-132 [recenzja].
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notujmy artykut Charles’a Samarana przedstawiajgcy syntetyczny zarys teorii
archiwalnej, jej przewidywane kierunki rozwojowe. Autor zajat sie miedzy
innymi analizg terminu ,,zesp6t archiwalny”, zapowiadajac wzrost znaczenia
tego podstawowego atrybutu naukowej tozsamosci archiwistyki®?. Z kolei Ca-
mille Bloch zaskoczyta oryginalna propozycja opracowania akt najnowszych.
Mianowicie chciata wprowadzi¢ do archiwistyki base de I'histoire — podstawe
porzadkowania akt zwigzang z wielkimi zagadnieniami historii nowoczesne;j.
Takq wtasnie przyjeta autorka w kierowanych przez siebie Bibliotheque et
musée de la Guerre na zamku Vincennes. W podobnym duchu ta znakomita
badaczka wypowiadala sie na sioddmym miedzynarodowym kongresie hi-
storycznym w Warszawie (w 1934 roku), zachecajgc uczestnikéw obrad do
podtrzymania wspoélpracy bibliotekarzy i archiwistéw w zgtebianiu studiow
nad wspélczesnymi zZrédlami. Obecni w Warszawie archiwisci europejscy
podkreslali erudycyjne zaawansowanie metodologicznych sugestii Bloch,
oddzielajac je wyraznie od aktualnych preferencji teorii archiwalnej?.

W okresie powojennym czotowi francuscy archiwisci zaangazowali sie, jak
wiadomo, w organizatorskie dzialania zwigzane z miedzynarodowa wspétpra-
cg archiwéw i programowym przygotowaniem kolejnych kongreséw i kon-
ferencji. Po kongresie florenckim dominowaty nad Sekwang publikacje do-
tyczace problemu masowosci akt, w ktérych niekiedy pojawiato sie réwniez
zagadnienie opracowania zasob6w zgromadzonych w archiwach panstwo-
wych. W rozdziale trzecim szerzej skomentowano teksty poSwiecone pojeciu
catosci archiwalnych i archiwéw prywatnych.

Autorem tych artykuléw byl Robert-Henri Bautier, ktéry zatrzymat sie
rowniez na kwestii zespotu archiwalnego. Autor dotaczyt do gloséw, ktére
dostrzegaly w zespole kwintesencje archiwistyki, widzac w nim przedmiot
tej dyscypliny - te ,,cato$§¢” uzupetniang zbiorami i kolekcjami. Konsekwent-
nie do zakresu archiwistyki zaliczal problematyke zwiazang z zachowaniem,
uporzadkowaniem i udostepnianiem zespotéw tworzacych zaséb archiwum?:.
Kierujac sie potrzebg cato$ciowego ujecia archiwistyki, Bautier wyszed! na-
przeciw oczekiwaniom archiwistyki europejskiej, poszukujacej nadal wiaza-

2 Ch. Samaran, Projet darticle du vocabulaire, ,Archive Revue de Synthése” 1937, t. 15.

% C. Bloch, Larchiviste et la documentation d’histoire contemporaine, (w:] Les chartistes dans la vie
moderne, Paris 1938.

2 Dyplomatyke, ktéra Bautier zestawia z archiwistyka, powinny, jego zdaniem, interesowac akta trakto-
wane indywidualne - z punktu widzenia genezy, dziejéw w kancelarii i formy pojedynczych dokumen-
téw. Por. R. Bautier, Legon douverture du cours de diplomatique & l'Ecole des chartes, ,Bibliothéque de
I'Ecole des Chartes” 1961, t. 119, s. 210-213.
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cych terminéw dla praktyki i teorii archiwalnej. Opowiedziat sie za wsp6lnym
dla obu segmentéw tej dziedziny pojeciem domaine archivistique®.

Wydaje sie, ze opisane wczesniej gltebokie zaangazowanie Bautiera — po-
dobnie jak prowadzacego wlasne badania Meisnera — w europejska polemike
w sprawie pelnej podmiotowosci naukowej archiwéw prywatnych byto mo-
tywowane przede wszystkim troska o zainteresowaniem archiwéw parnistwo-
wych losem tych bezcennych materialéw. Dzieki tym studiom archiwa te,
traktowane jako pelnoprawne zespoly, zyskaty wreszcie naukowsg tozsamos¢,
plasujaca je w statutowej dziatalnosci archiwéw panstwowych podmiotowos¢.
Blokada proweniencyjna zostata przetamana. Do procesu unowocze$nienia
archiwalnego opracowania akt wnosily ponadto zapowiedz poszukiwaii nie-
konwencjonalnych rozwigzan, adekwatnych do rodzaju archiwaliéw i zadani
informacyjnych, jeszcze bardziej urozmaicajac definicje i funkcje informacyj-
ne wspoitczesnego zespotu archiwalnego®.

Z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia w rozwazaniach aksjolo-
gicznych Ducheina i Faviera na temat zespotu. Autorzy ci przeciwstawiali sie
zapowiedziom ,nagminnego pozbywania sie” zalegajacej archiwa zaktadowe
masy akt. Uwazali, Zze postepowanie kwalifikacyjne pozbawione mozliwosci
y<konstruktywnego wyboru” musiato prowadzi¢ do zdekompletowania zespo-
16w archiwalnych. Jesli maja zabezpiecza¢ informacyjne zadania archiwéw,
zespoly powinny odzwierciedla¢ poszczegoélne fazy rozwoju tworcy akt, catosci
jego funkcji oraz rzeczywistych, jak podkreslano, wtasciwosci kompetencyj-
nych?.

W latach sze$édziesigtych archiwa francuskie coraz wiecej uwagi zacze-
ty poswieca¢ opracowaniu dokumentacji pozaaktowej. Koncentrowano sie
na pracach przygotowawczych i wstepnej inwentaryzacji tych materiatow.
Przygotowania te obejmowaty oczywiscie rowniez préby przygotowania nie-
zbednych regulacji dotyczacych technicznego zabezpieczenia i metod kla-
syfikacyjnych. Przyktadowo podajmy, ze do 1964 roku zbiory fotograficzne
nie miaty przepiséw okreslajacych tryb postepowania z ta dokumentacja.
W 95 archiwach departamentalnych powstaty, sita rzeczy, istotne odrebnosci
w sposobie jej archiwizacji, dla znacznej czesci zbioréw nie zdotano sporzadzic

% Idem, Les archives, [w:] Encyclopédie de la Pléiade..., s. 1137, 1151-1153.

% Konkretny materiat dla 6wczesnych dyskusji archiwistéw stanowita réwniez, dokonana przez Bautiera,
ocena zastosowanych dotychczas metod opracowania akt rodowych. Por.: idem, Les nouvelles acquisi-
tions des Archives nationales, ,La Gazette des Archives” 1958, z. 24; H.O. Meisner, Privatarchivalien und
Privatarchive, ,Archivalische Zeitschrift” 1959, t. 15, s. 117-127.

2" M. Duchein, La collaboration entre les services administratifs et les archives, ,La Gazette des Archives”
1957, z. 21, s. 20; J. Favier, Les archives, Paris 1958, s. 17.
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pomocy ewidencyjnych. Dopiero nastepna dekada przyniosta wyrazniejsze
przyspieszenie tych prac®.

Podsumowanie dorobku archiwistyki francuskiej w zakresie opracowania
zasobu przedstawia oczywiscie, wspominany wczesniej, podrecznik archiwi-
styki z 1970 roku. Problemom tym poswiecony jest czwarty rozdzial pierwszej
czesci tego obszernego dzieta. Polski recenzent podkreslal, ze punkt ciezkosci
potozony zostal na zagadnieniu odpowiedniego uktadu akt, prezentacji teo-
retycznych stanowisk i oméwieniu praktyki stosowanej w poszczegélnych ty-
pach archiwéw. Uzupelniaja ten opis, zawarte w aneksach, schematy uktadow
zasob6w archiwéw francuskich.

Rozdziat pierwszy drugiej czesci podrecznika poswiecono réwnie istotnym
zagadnieniom metodycznym dotyczacym okreslonych typéw akt, tacznie
z aktami prywatnymi, rodzinnymi i koScielnymi. W dalszej czeSci rozwazan
przedstawiono stan zaawansowania archiwistyki francuskiej wobec materia-
16w archiwalnych wymagajacych odrebnych metod opracowania, jak doku-
mentacja audiowizualna, ikonograficzna czy zbiory prasy®.

Zgodnie z przyjetym zatozeniem autorzy podrecznika podjeli sie nakresle-
nia perspektywy rozwojowej tego dzialu archiwistyki francuskiej. Przewazata
optymistyczna wizja jako$ciowych przewarto$ciowan w kierunku wykorzysta-
nia naturalnego potencjatu tkwigcego w odpowiednio doskonalonej zasadzie
respect des fonds. Funkcjonuje ona, jak podkreslano, dwa razy dluzej niz zasada
proweniencji i zachowuje ciagle gotowo$¢ dostosowywania sie do nowych
wyzwan cywilizacyjnych.

STANY ZJEDNOCZONE: RECORD GROUP

Jak sie wydaje, w krajach anglosaskich najwieksza aktywnos$¢ badawcza
w zakresie problemu opracowania akt wykazywata archiwistyka Stanéw Zjed-
noczonych. W okresie koegzystencji z bibliotekami archiwa — traktowane jako
»sktadnice rekopiséw historycznych” — wzorowaty uktad swoich zasob6éw na
modelu obowigzujgcym w Bibliotece Kongresu®. W latach trzydziestych nie
dotartjeszcze do Stanéw Zjednoczonych europejski zwyczaj podziatu zasobu
na zespoly archiwalne. W codziennych pracach porzadkowych stosowano
M. Quétin, Approche d’'un rencement des photographies dans les archives departamentales francaises,
,La Gazette des Archives” 1972, z. 79.
2 A. Tomczak, ,Archeion” 1973, t. 59, s. 336.
30 Zgtaszane byty, co prawda, propozycje gromadzenia akt ,zgodnie z ich Zrédtowym pochodzeniem”,

ktore nie mogty jednak znalez¢ praktycznego zastosowania, poniewaz ciagle brakowato w amerykanskich
archiwach wiasnej wyktadni zasady proweniencji.
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przewaznie formalne kryterium chronologiczne taczone z zasada ,,waznego
znaczenia” — hierarchii, rzeczywistej przydatnosci badawczej akt.

Czas spokoju (dostojnego namystu) w archiwach, jak wiadomo, sie koriczyt.
Zasada ta — wlasciwie dalekowzroczna, eksponujaca walory informacyjne akt
przeznaczonych do trwalego przechowywania — okazywata sie w tym czasie
zbytidealistycznym instrumentem formowania wspélczesnego, szybko rozra-
stajgcego sie zasobu. Richard C. Berner pisal, ze utworzenie Archiwum Naro-
dowego i Stowarzyszenia Archiwistéw Amerykanskich podziatato dopingujaco
na ,opozycje archiwalng”, ktéra upominata sie o reorientacje podstawowych
kanonéw metodycznych archiwistyki amerykarskiej. Wsréd opinii publiko-
wanych w 1938 roku na tamach ,,American Archivist” przewazat wyraznie po-
stulat, aby za podstawe katalogowania i klasyfikacji zasobéw przyjmowac akta
pochodzace z jednego urzedu. Autorzy tych publikacji mieli jednak problem
ze sformutowaniem konkretnej propozycji uktadu akt w zespole®!. Propono-
wano réwniez odmienne od dotychczasowej metodyki bibliotecznej trakto-
wanie w archiwach rangi jednostki archiwalnej (pojedyncza teczka, poszyt),
nadajac jej znaczenie peryferyjne — najmniejszego ogniwa tektoniki zespotu
archiwalnego. W 1941 roku wprowadzono w Stanach Zjednoczonych wymog
ewidencjonowania akt wedtug zespotéw?.

Do 1945 roku zinwentaryzowano w Archiwum Narodowym 212 zespotéw
(record group). W wydanym w 1946 roku przewodniku po tym archiwum zre-
zygnowano jednak z europejskiej formuty zapisu zespoléw. Przewodnik nie
podaje mianowicie informacji o zespotach w kolejnosci ich numeréw, ale
taczy akta urzedéw wedlug charakterystycznego dla 6wczesnej archiwistyki
amerykanskiej kryterium funkcjonalnego. Zas6b podzielono na 19 grup zespo-
16w (collective record group) akt urzedéw zwigzanych wspélnymi zadaniami
lub podporzadkowanych tej samej wtadzy zwierzchniej. W potowie XX wie-
ku termin arrangement rzeczywiscie wypart wcigz powszechne w Stanach
Zjednoczonych okreslenie classification, utozsamiane z porzadkiem typu
bibliotecznego®.

Warto w tym momencie zauwazy¢, ze gtéwna cze$¢ zasobu archiwalne-
go Stanéw Zjednoczonych wytworzona w XIX i XX wieku byta produktem
zblizonego (mimo lokalnych odrebnosci) systemu kancelaryjnego. Ponadto
amerykanski archiwista w przeciwienstwie do europejskiego zwolniony byt

31 Uklad akt w zespole traktowano jako ,kluczowy element kontroli intelektualne;j”.

32 R.C. Berner, Arrangement and Description: Some Historical Observations, ,The American Archivist”
1978, z. 2.

3 The National Archives. Your Guvernment’s records in the National Archives, Washington 1946; 1. Mic-
kiewiczowa, Archiwum Narodowe w Waszyngtonie, ,Archeion” 1948, t. 17.
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w zasadzie z obowigzku wyodrebniania z powierzonego zasobu tak zwanych
archiwéw akt dawnych. Dzieki temu omijal go czasochtonny rytual dostoso-
wania metod porzgdkowania do formy kancelaryjnej okresu historycznego,
z ktérego dane materialy sie wywodzily. Dysponujac podobnie narastajacymi
aktami, zyskiwat wieksze szanse zastosowania upraszczajacych prace po-
rzadkowe schematéw, a takze mozliwo$ci bardziej wnikliwej penetracji tresci
»wazniejszych” materiatow.

W latach piecdziesigtych XX wieku archiwa panistwowe — funkcjonujace
juz autonomicznie i podejmujace nowe wyzwanie dostosowania sie do me-
rytorycznych wymogéw zespotu archiwalnego — zaczynajq zglaszac okreslone
oczekiwania. Ro$nie zapotrzebowanie na stosowne wskazéwki metodyczne
dotyczace opracowania akt, zwlaszcza na przekonujaca wyktadnie teoretycz-
na. Naprzeciw tym potrzebom europeizujacej sie nieco archiwistyki amery-
kanskiej wyszedl, jak wiadomo, Theodore R. Schellenberg.

W rozdziale trzecim przedstawiono podrecznik Schellenberga pod katem
problemu oceny, selekcji i gromadzenia zasobu. Pora odnies¢ sie do sposobu
prezentacji przez autora kwestii opracowania akt, najdoktadniej chyba w Euro-
pie recenzowanej. Na Stary Kontynent bowiem dotarto studium poréwnawcze
71955 roku, przygotowane przez Stowarzyszenie Archiwistéw Amerykanskich.
Z publikacji wynika, Ze na trzynascie tak zwanych dawnych stanéw tylko dwa
(Maryland i Delaware) majg wtasciwie urzadzone archiwa. W pozostatych
jedenastu zasoby archiwéw przechowywane byly nierzadko w stanowych
towarzystwach historycznych lub nadal w bibliotekach publicznych®*.

Theodore R. Schellenberg, jak wielokrotnie podkreslano, nie zawierzyt
bezkrytycznie intuicji wspétczesnego archiwisty. Starat sie udowadnia¢, ze
nowatorska mysl archiwalna stanowi najczesciej racjonalny skutek wczesniej-
szych koncepcji. Dolaczat do grona najbardziej zapoznanych wspétczesnych
teoretykéw archiwistyki, ktérzy poszukiwali odniesiert do swoich tez w twor-
czych dokonaniach miedzywojnia. Ogromny dorobek zachodnioeuropejskiej
archiwistyki w zakresie opracowania akt, zwlaszcza zespotu archiwalnego,
powodowal, ze wtasnie tam najczesciej odnajdywat Schellenberg Zrédto re-
formatorskich idei. Przypomnial oczywiscie holenderska wykladnie zasady
proweniencji, propozycje jej modyfikacji szwedzkiego archiwisty Carla Gustafa
Weibulla czy teoretyczne rozwazania Eugenia Casanovy nad mozliwo$ciami
i potrzebg reinterpretacji ,organicznych wymogéw” tej regutly. Na przeciwle-
glym biegunie swoich poré6wnawczych rozwazan stawiat gtéwnie piSmiennic-

3 Comparative Study of State and US. Territorial Laws Governing Archives, Washington 1955.
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two amerykanskie, pokazujac réwniez niektére aspekty archiwistyki anglosa-
skiej, zwlaszcza australijskie;j.

W fundamentalnych opracowaniach swoich poprzednikéw szukat réw-
niez impulséw pobudzajacych wspoéliczesna archiwistyke do przetamywania
metodologicznych stereotypéw badawczych. Zachecat miedzy innymi do
calo$ciowych badan registratur i zespotéw archiwalnych. Za istotny element
studiéw nad procesem aktotwérczym uwazat rozpoznanie naturalnych zwiagz-
koéw registraturalnych akt przysztego zespotu®. To, zdaniem Schellenberga,
najskuteczniejszy sposéb witaczania zarzadu aktami i zarzadu archiwaliami
do systemu informacyjnego.

Wielokrotnie przywotywat poglady Brechta, Brennekego i Meisnera,
ktérego nauke o akcie zastgpi¢ chcial jednak badaniami uwzgledniajacymi
w pierwszym rzedzie obecno$¢ archiwistyki w systemie wtadzy i zarzadzania.
Przywotywat réwnocze$nie nieco wczesniejszy wyktad Casanovy o jednosci
kancelarii, registratury i archiwum. Zaznaczat przy tym wyraznie, ze systemy
organizacyjne i informacyjne zarzadzania (obok charakterystycznych cech
akt najnowszych oraz wspélczesnego toku i trybu urzedowania) sktadajg sie
na decydujace faktory nowoczesnego zarzadu aktami®®.

Za szczegOlnie bliskie swojej teorii uznal Schellenberg wysuwane w la-
tach dwudziestych poglady Brechta, ktéry opowiadat sie za merytoryczna
koordynacjg czynnosci aktotwoérczych i archiwotwérczych. W poszukiwaniu
historycznego rodowodu Schellenberg chetnie siegat do okresu reformy biu-
rowej Brechta. Przeprowadzona na terenie pruskich prowincji, byla $cisle
powiazana — zdaniem Schellenberga — z uwarunkowaniami ekonomicznymi.
Wczesniejsze powigzania biurokratyczne (registratura numeryczna lub rze-
czowa) mogty by¢ wystarczajace dla administracji paristwa rolniczego. Indu-
strializacja i urbanizacja przyczynity sie do deformacji dotychczasowego stylu
zarzadu aktami. Proces przeksztalcania sie pafistwa rolniczego w przemystowe
wymuszat zmiany w pracy kancelarii, registratury i archiwum, nadawat nowe
znaczenie wspotpracy tych ogniw zarzadzania aktami. Udoskonaleniu musiata
ulec przede wszystkim ,sztuka sporzadzania planéw registraturalnych oraz
planéw akt”, bez ktérych, w przekonaniu Schellenberga, istnienie nowoczesnej
registratury rzeczowej ,jest nie do pomyslenia”®’.

% Pierwsze wydanie podrecznika Theodore’a R. Schellenberga Modern Archives: principles and techniques
ukazato sie w Chicago w 1957 roku. Cztery lata p6Zniej w Monachium opublikowana zostata niemiecko-
jezyczna wersja tego podrecznika, na ktéra réwniez powotujemy sie w niniejszym opracowaniu: Akten
und Archivwesen in der Gegenwart: Theorie und Praxis.

% T.R. Schellenberg, Akten..., s.V, 8, 11, 35, 91. Por. idem, Modern Archives..., s. 20in.

37 1dem, Akten..., s. 11, 89; Z. Chmielewski, Teodora Schellenberga..., s. 417-420.
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Bardzo elastycznie podszed! autor do problemu zespotu archiwalnego.
Uznal, Ze dotychczasowe doswiadczenia anglosaskie nie daja podstaw for-
sowania nowych definicji czy podjecia préby stworzenia syntezy dotychcza-
sowego stanu badan. W okresie narodzin podrecznika Schellenberga Europa
réwniez znajdowata sie, jak pamietamy, na rozdrozu poszukiwan racjonalnych
zasad formowania zespotu. Autor dotgczyt do 6wczesnych polemik, pozosta-
jac jednak w opozycji nie tylko do tradycyjnej wersji zasady proweniencji, ale
takze do francuskiej wyktadni poszanowania zespotu. Z dystansem odni6st
sie réwniez do lansowanego w Wielkiej Brytanii pojecia ,grupa archiwalna”
(archive group). W rozdziale czternastym podrecznika Schellenberg odwotat
sie przede wszystkim do niezbyt odlegtej tradycji amerykanskiej — adaptacji
w lokalnych warunkach, cytowanej wyzej, zasady record group, ogtoszonej
przez Archiwum Narodowe w 1941 roku®.

Analizy hasta record group dokonat autor w kontekscie pojecia , wielka
jednostka archiwalna”. Pozostat w gruncie rzeczy wierny pierwotnej wersji
definicji terminu record group. Potraktowal record groupjako ,wielkq jednost-
ke archiwalng ustalong do$¢ dowolnie: z nalezytym uwzglednieniem zasady
proweniencji z jednej strony, a dagzeniem do stworzenia jednostki o rozmiarze
i charakterze odpowiadajacej wymogom pracy porzadkowej i inwentaryza-
cyjnej oraz potrzebom wydawnictw przegladéw archiwalnych z drugiej”*.

Sposréd czterech regut porzadkowania akt proponowanych przez Schel-
lenberga europejskiemu archiwiscie znajome wydadza sie dwie: pierwsza
itrzecia. Zalecaja mianowicie, ze nalezy dazy¢ do tego, aby zespoty formowacé
wedlug wytwoércow akt, z kolei wewnatrz grupy akt ,,powinno sie jednak od-
tworzy¢ uktad pierwotny” (w jakim akta narastaty u wytwércy) — pod warun-
kiem zZe ten porzadek registraturalny nie ulegal czestym zmianom?. Trudno
nie odnie$¢ wrazenia, ze utalentowany amerykarski archiwista po raz kolejny
podbudowuje swoje merytoryczne nowatorstwo humanistyczng wrazliwoscia
na dokonania kontynentalnej tradycji archiwistycznej. Nie gubi przy tym gtéw-
nego watku i amerykariskiego pragmatyzmu. Nastepna reguta bowiem zaleca,
ze zasoOb archiwalny nalezy dzieli¢ na grupy akt albo inne wielkie jednostki,
ktére mozna dowolnie uktadaé. Ostatnia zas wskazuje, ze akta przechowywa-
ne wyltacznie ze wzgledu na ich warto$¢ wewnetrzna nalezy uporzadkowacé

%  Archivists Memorandum”, nr A-142 z lutego 1941 roku.

¥T.R. Schellenberg, Modern Archives..., s. 187 in.

40 Przy okazji tych rozwazan Theodore R. Schellenberg przeprowadzit krétka analize polemiki w tej
kwestii wspominanego juz Carla Gustafa Weibulla ze wspétautorem holenderskiej zasady proweniencji
Robertem Fruinem. Zaznaczyl jednoczesnie, ze préby ujednolicenia w Stanach Zjednoczonych form
kancelaryjnych nie powiodty si¢. Por. ibidem, s. 188-192.
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w sposéb gwarantujacy najwieksza dostepnos¢ tych akt, nawet jesli bedzie to
wymagato w archiwum zmiany ich poprzedniego uktadu*'.

W zakoniczeniu tego krétkiego omoéwienia pogladéw Schellenberga na te-
mat opracowania wspétczesnej dokumentacji nalezatoby przypomniec¢ jego
opinie w kwestii statusu archiwalnego najnowszych materiatléw. Schellenberg
i w tym wzgledzie podjat dyskusje z autorami najwazniejszych europejskich
podrecznikéw. Sprzeciwiat sie prébom obejmowania wsp6lna definicja do-
kumentacji z,,dawniejszych epok” i wspétczesnych. Najnowsze archiwalia ro-
zumiat jako ,dokumentacje jakiejkolwiek instytucji publicznej lub prywatne;j,
ktéra zostata uznana za godna statego przechowywania tak z pobudek prak-
tycznych, jak i dla celéw badawczych”. Definitywnie opowiedzial sie rowniez
przeciwko gromadzeniu w bibliotekach akt urzedéw i instytucji publicznych,
ktére wymagaja specjalistycznego opracowania“.

Podrecznik wywotat oczywiscie okreslony rezonans na amerykarnskim
gruncie. Nurt krytyczny wobec nazbyt kompromisowego, jak to nazywano,
nastawienia Schellenberga do zasady proweniencji reprezentowal cytowany
juz Richard C. Berner. Wszelkie sugestie w kierunku dostosowywania jej do
warunkéw amerykanskich uwazat wrecz za szkodliwe — zr6znicowane wspo6t-
czesne kancelarie wytworcéw akt uniemozliwiajg po prostu przystosowanie
ich do sztywnych rygoréw proweniencyjnych. Za bardziej przydatna dla archi-
wistéw Stanéw Zjednoczonych uznat Berner brytyjska praktyke katalogowania
akt wedtug serii i grup.

Theodore R. Schellenberg zdecydowanie jednak bronil swojej wizji poste-
powania z aktami najnowszymi. W artykule z 1961 roku (kilkanascie miesiecy
po frontalnym ataku Bernera) jeszcze mocniej niz w podreczniku uzasadniat
mozliwos$¢ spozytkowania z europejskich dos§wiadczerr w zakresie opraco-
wania zasobéw archiwalnych. Uwazal, ze nalezy wspiera¢ podejmowane na
Starym Kontynencie koncepcje racjonalizacji, uelastycznienia zasady prowe-
niencji, wktérej drzemie ciggle niewykorzystane do korica Zrédto formowania
wspotczesnych zespotéw archiwalnych?.

Metodyczne propozycje na marginesie ksiazki Schellenberga zgtosit z kolei
Oliver W. Holmes, wymieniajac pie¢ etapé6w porzadkowania archiwaliéw. Dwie
#'W komentarzu do tego ostatniego postulatu Schellenberg wskazal przyktad zespotéw zawierajacych
raporty meteorologiczne, ktére naptywaly do Archiwum Narodowego z czterech réznych instytucji,
a wiec pozostawaly w czterech réznych zespotach. Zachowujac inne akta tych instytucji (zespotéw)
w nienaruszonym porzadku, wylaczono z nich tomy zawierajace raporty wedlug miejscowosci i nada-
no im uklad chronologiczny. Por. recenzje ksigzki Theodore’a R. Schellenberga autorstwa Zygmunta
Kolankowskiego w: ,Archeion” 1959, t. 30, s. 209.

“2T.R. Schellenberg, Modern Archives..., s. 11-25; Z. Chmielewski, Teodora Schellenberga..., s. 421-422.

# R.C. Berner, The Arrangement and Description of Manuscripts, ,The Amercican Archivist” 1960, z. 4;
T.R. Schellenberg, Archival Principles of Arrangement, ,The Amercican Archivist” 1961, z. 1.
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pierwsze i ostatnia nie budzity wiekszych kontrowersji, dotyczyty bowiem
czynnosci rozkladania akt w magazynie, segregacji na zespoly i grupy zespotow
oraz porzadkowania akt wewnatrz jednostek (teczek). Dyskusje wywotywaty
trzecia i czwarta ze wskazanych przez autora faz. Wigzaty sie one z wcigz dys-
kusyjnymi kwestiami podziatu akt na serie w ramach zespotu lub grupy - na
podstawie struktury zespotu — oraz uktadu jednostek (teczek) wewnatrz serii.
W latach sze$édziesigtych Holmes nie otrzymal w literaturze amerykarnskiej
wyczerpujacej odpowiedzi.

W 1966 roku ukazat sie obszerny artykut Franka B. Evansa, stanowiacy cie-
kawa prébe podsumowania stosowanej w amerykanskich archiwach metodyki
porzadkowania archiwaliéw. W zestawieniu z podrecznikiem Schellenber-
ga warte podkreSlenia jest przypomnienie przez Evansa ,pierwszej fali prob
ujednolicenia” metod archiwalnych w Stanach Zjednoczonych i ,oparcia ich
na zasadach proweniencji”. Przerwala je pierwsza wojna swiatowa. Wcze$niej
(w 1903 roku) w Dziale Rekopiséw Biblioteki Kongresu — informowat autor
—sktadano archiwalia w porzadku chronologicznym. Poczatek drugiej wojny
Swiatowej i czas po wojnie zaliczyl Evans do okresu wzmozonych dyskusji
metodycznych w sprawie ,,zespotowo$ci w archiwistyce amerykanskiej”*.

W latach sze$édziesigtych pojawity sie réwniez w piSmiennictwie archi-
walnym Stanéw Zjednoczonych retrospektywne ujecia procesu poszukiwan
metod racjonalizacji czynno$ci aktotwoérczych wurzedach. W slad za urzedami
europejskimi, jak przypomniat Holmes, najwazniejszym instrumentem decen-
tralistycznego i bezdziennikowego zarzadu aktami w Stanach Zjednoczonych
mialy sie stac jednolite plany akt. Mabel E. Deutrich zwré6cita uwage, ze klasy-
fikacja dziesietna, ktéra byta, jak wiadomo, oryginalnym amerykariskim pomy-
stem, istniata juz przed gtoSnym ujeciem Deveya z 1873 roku. Dwadzie$cia lat
poézniej przystapiono do adaptacji systemu dziesietnego dla korespondencji
urzedowej, a w poczatkach XX wieku zostat on wprowadzony do Departamen-
tuWojny Stanéw Zjednoczonych. Podzielano opinie Deutrich, Zze podstawowa
przeszkoda w upowszechnieniu sie proby racjonalizacji procesu aktotwoércze-
go byt brak stosownej koordynacji ze strony wtadz federalnych. W rezultacie
innowacje te docieraly do wiekszos$ci urzedéw z duzym opéZnieniem*.

4 O.W. Holmes, Archival Arrangement — Five Different Operations at Five Different Levels, ,The Amercican
Archivist” 1964, z. 1; EB. Evans, Modern Methods of Arrangement of Archives in the United States, ,The
Amercican Archivist” 1966 z. 2.

% O0.W. Holmes, Archival Arrangement..., s. 27; MLE. Deutrich, Its General Background and an Account of
Its Rise and Fall in the US WAR Department, ,The American Archivist” 1960, z. 2.
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WIELKA BRYTANIA: ARCHIVE GROUP

Brytyjska zasada archive group, dyskutowana takze w Stanach Zjedno-
czonych, w pietnastoleciu 1956-1970 przezywala goracy okres weryfikacyjny.
Krytyczne uwagi Schellenberga docieraty oczywiscie do Zjednoczonego Kréle-
stwa, decydujacy glos nalezal teraz jednak do praktyki. Tak jak na kontynencie,
réwniez na Wyspach Brytyjskich wystapita kumulacja naptywu powojennych
akt do archiwéw. Odpowiedzia stuzb archiwalnych byty z jednej strony dzia-
tania i raport Komitetu Jamesa Grigga, prowadzace do redukcji narastajacych
masowo akt, z drugiej zas — konieczno$¢ podjecia na wielka skale czynnoSci
zwigzanych z opracowaniem materialéw przewidzianych do dalszego prze-
chowywania. Ewentualne teoretyczne dywagacje na temat mozliwych modyfi-
kacji wypracowanych dotychczas metod porzadkowania odkltadano raczej na
okres p6Zniejszy. Tym bardziej ze istnial problem z pomieszczeniem zasobéw
zakwalifikowanych do trwatego przechowywania.

W dziesiecioleciu 1948-1958 powstato w hrabstwach pietnascie nowych
archiwéw. W istniejgcych archiwach koniecznoscia stato sie poprawienie wa-
runkéw magazynowania zasob6w*S. Rosta, sita rzeczy, liczba nowo zatrudnio-
nych pracownikéw. Gléwny problem polegatl wéwczas przede wszystkim na
zapoznaniu tych os6b z procesem selekcji akt wspolczesnych, a przy okazji
takze z praktyka stosowania zasady archive group*.

W Wielkiej Brytanii korzystano z niej od lat dwudziestych. Stanowita bry-
tyjska wersje idei zachowania kompletnej archiwalnej dokumentacji urzedu
—jako integralnej calo$ci. W ten spos6b prezentowal (w dyskusjach z amery-
kariskimi archiwistami) zasade nienaruszalno$ci zespotu akt znany powszech-
nie w Swiecie archiwalnym Hilary Jenkinson*.

Ogodlnie rzecz biorgc, traktowano te zasade jako zalecenie porzadkowania
akt w obrebie zespoléw uktadanych wedtug serii (classes), ktére miaty niekiedy
odpowiadac¢ wydziatom czy referatom wytwoércy akt. Najczesciej jednak byty
to grupy akt o podobnym przedmiocie. W Public Record Office znajdowato
sie pod koniec lat piec¢dziesigtych 3250 takich serii — na tacznie 65 kilometréw

% S. Nawrocki, Organizacja i problemy stuzby archiwalnej Wielkiej Brytanii, ,Archeion” 1960, t. 32,
s. 115-116.

47W trakcie ksztalcenia uniwersyteckiego studenci archiwistyki odbywali oczywi$cie praktyki w archi-
wach. Podobnie jednak jak w wielu innych krajach, studia archiwistyczne, prowadzone na uniwersyte-
tach w Londynie i Liverpoolu, koncentrowaly sie dotychczas na analizie starszej dokumentacji, dziejach
archiwéw oraz wyktadach z paleografii i dyplomatyki.

6 M. Brichtford, Margaret Cross Norton...
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biezacych akt przechowywanych w tym archiwum?®. Serie stanowily takze
podstawe inwentaryzacji akt: kazda seria ma swoja nazwe i numeracje akt
zaczynajaca sie od 1. Public Record Office wprowadzito ten sposéb oznaczania
zespotéw w 1929 roku, z tym, Ze w sygnaturze podaje sie obok nazwy takze
numer serii. Inne archiwa réwniez stosowaly te metode uktadu akt w archive
group, choc¢ nie objeto wszystkich archiwéw obowigzkiem stosowania tych
wymogow>’.

Wobec zobligowania stuzb archiwalnych do uczestnictwa archiwistow
zawodowych w procesie kwalifikowania akt o warto$ci trwatej przyjmowat sie
w Wielkiej Brytanii zwyczaj porzadkowania i inwentaryzacji tych akt w urze-
dzie przekazujacym je do archiwum panstwowego. Wieksze archiwa przeka-
zywaly najczesciej wytworcom akt szczegétowe zalecenia. W wypadku archi-
woéw gospodarczych, rodowych czy majatkowych zazwyczaj przyjmowano je
w stanie nieuporzadkowanym®'.

Jak juz wczesniej wspominano, promotor brytyjskiej teorii archiwalnej
XX wieku, Hilary Jenkinson, opowiadat sie w okresie miedzywojennym za sta-
nowiskiem przyjetym przez autoréw holenderskiego podrecznika, ktérzy nie
uznawali za archiwalia papiery zgromadzone przez osoby prywatne i rodziny.
Przed 1945 rokiem nadz6r nad tymi archiwami sprawowaty w Wielkiej Brytanii
wieksze towarzystwa naukowe®2. Mialy one istotny wkiad w zabezpieczenie
tych materiatéw, wspo6tpracowaty zresztg blisko z Public Record Office. Sie-
dzibe w tym archiwum miaty, wspélpracujace z sobg, Historical Manuscripts
Commission oraz National Register of Archives. Pierwsze z nich, istniejgce
juz od 1869 roku, informacje o stanie archiwéw prywatnych zamieszczato
w publikowanych raportach. Udzielalo takze porad wtascicielom w sprawie
sposob6w porzadkowania wiekszych zbioréw prywatnych. W drugiej potowie
lat piecdziesigtych komisja przystapita do opracowania szczegétowych rapor-
tow o zawarto$ci tych archiwéw.

National Register of Archives, dzialajgcy od 1945 roku, miat filie w poszcze-
gblnych hrabstwach. Niektére z nich przygotowaty przewodniki po - jak to
okreslano — pierwszych grupach zespoléw akt znajdujacych sie na terenie ich
dziatalno$ciiobejmujacych: akta parafialne, akta prywatnych przedsiebiorstw,

4 Szerzej — por. J.D. Cantwell, The Public Record Office 1959-1969, Richmond [b.r.]. Przykladowo mozna
poda¢, ze w zespole National Coal Board wystepowaly serie: Directories, District, Schemes, Organization
Charts and Tables. Por. S. Nawrocki, Organizacja..., s. 117, 127.

%0 Mapy, nawet jesli pochodzily z tych samych zespotéw co akta, oznaczano w celu unikniecia nieporozu-
mient dodatkowa sygnatura, wskazujaca, czy mapa jest rozprostowana, czy tez zrolowana. W zaleznosci
od tego bowiem przechowano mapy w oddzielnych magazynach.

°1'S. Nawrocki, Organizacja..., s. 128.

2T, Zielinska, Archiwa prywatne, ,Archeion” 1971, t. 56, s. 71, 79.
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akta szkot, kancelarii adwokackich czy majatkéw ziemskich. Zestawienie to
moze postuzy¢ nam jako niezty materiat pogladowy do wspominanych wczes-
niej préb zdefiniowania archiwéw prywatnych. Brytyjczycy, jak widaé, pod-
trzymywali swoje stanowisko. Warto jednak zauwazy¢, ze National Register of
Archives publikowatl przewodniki jeszcze przed gtosnymi artykutami Bautiera
i Meisnera (zlat 1958-1961) w sprawie archiwéw prywatnych. Przewodniki te
ponadto, co réwnie istotne, zainaugurowaty narodziny ogélnokrajowego cen-
trum informacyjnego® poswieconego waznemu segmentowi pozapanstwowej
dokumentacji archiwalnej. Centrum, ktére poniekad na zasadzie tworzenia
faktéw dokonanych zyskiwato pelnoprawny status wspé6ttwoércy narodowego
zasobu archiwalnego.

Mamy oto kolejna przestanke sktaniajaca do refleksji. Tradycja anglosaskich
rozwigzan demokratycznych wychodzacych naprzeciw spotecznej aktywnosci
znalazta potwierdzenie réwniez w sSrodowisku archiwistéw. Godzi sie zaakcen-
towac, ze aktywno$¢ stowarzyszen nie ograniczala sie do archiwéw prywat-
nych. Co wiecej, wskutek braku w Wielkiej Brytanii centralnego zarzadzania
archiwami® archiwa panstwowe odczuwaty niekiedy potrzebe konsultacji
z organizacja sprawujacg funkcje centralnego koordynatora. Przejmowaty
czesto te role dwa stowarzyszenia archiwistéw brytyjskich. British Records
Association, istniejace od 1932 roku, byto swoistym tgcznikiem miedzy archi-
wami a spoleczenistwem®. W latach pieédziesigtych wytoniono z niego komisje
do spraw porzadkowania, konserwacji i udostepniania archiwaliéw. Komisja
podjeta sie miedzy innymi przygotowania wytycznych w sprawie zespotéw akt
wytworzonych przez wladze lokalne. Wyniki prac byly publikowane na famach
»Archives” —wlasnego czasopisma ukazujacego sie od 1949 roku®®. Powstawat
dzieki temu interesujacy material do badan nad problemem archive group
wytwarzanych w mniejszych urzedach czy instytucjach.

Organizacja zrzeszajaca wylacznie zawodowych archiwistéw byto funk-
cjonujace od 1947 roku Society of Archivists. Pierwszym przewodniczacym
nowego stowarzyszenia zostat sir Hilary Jenkinson. Pod koniec lat piecdziesia-
tych taraczej elitarna organizacja skupiata 250 archiwistow, w tym 50 z krajow
Wspélnoty Narodéw. Dwa razy w roku stowarzyszenie wydawato pismo ,,Jour-
nal”. Wsréd publikacji Society of Archivist nalezy wymieni¢ przede wszystkim
nowe kompendium archiwistyki brytyjskiej, ktére ukazato sie trzydziescilat po

% S. Nawrocki, Organizacja..., s. 120-121.

% Archiwa podlegaty wtadzom terenowym.

% Na poczatku lat szes¢dziesiatych liczba cztonkéw przekroczyta 1,1 tysigca.
% Pismo ukazywalo si¢ dwa razy w roku w naktadzie 600 egzemplarzy.
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pierwszym podreczniku®’. Zgodnie z intencjami autoréw praca stanowita uak-
tualnienie wielu watkéw zawartych w podreczniku Jenkinsona. Do§wiadczenia
pierwszych lat powojennych i dyktowane biezacymi potrzebami preferencije
organizacyjne nie wnosity jednak wystarczajacego materiatu do wypracowania
wszechstronnej, teoretycznie podbudowanej podstawy uchwycenia nowator-
skiej perspektywy wspoétczesnej archiwistyki brytyjskiej®.

Archiwistyka ta skutecznie osiagata swoje podstawowe cele, opierajac sie
gléwnie na wlasnych pomystach i dokonaniach. Modelowo — na tle 6wczes-
nych europejskich standardéw — rozwigzany problem selekcji i gromadzenia
zasobu w potgczeniu z konsekwentnym nadzorem i koordynacja czynnosci
porzadkowania archiwaliéw przez wytwércow akt, a takze stosowang od dzie-
siecioleci zasada archive group, pozwolily archiwom paristwowym stosunkowo
szybko zapewni¢ swoim zasobom nalezyty poziom uzytecznosci. W latach
sze$cdziesiatych wspierajace archiwa stowarzyszenia mogty rozwijac dziatal-
no$c¢ popularyzatorskg na terenie catego Zjednoczonego Kroélestwa.

Specyficzny charakter dziatalno$ci archiwéw brytyjskich potwierdza ich
6wczesna struktura, na ktéra decydujacy wplyw miaty Ministerstwo Skarbu
i wladze hrabstw. Najczesciej w organizacji archiwéw wydzielano trzy piony.
Pierwszy, nadzorujacy dziatania zwigzane z opracowaniem zasobu, prowa-
dzit takze sprawy udostepniania akt, ich konserwacji, mikrofilmowania oraz
informacji o zasobie. Drugi pion, nazywany z reguly sekcja administrowania
aktami, nalezat do najaktywniejszych, zajmowat sie bowiem sprawami nad-
zoru i bezposredniego uczestnictwa archiwistéw w brakowaniu i selekcji akt
w urzedach. Trzeci pion stanowit dzial gospodarczo-finansowy.

W Public Record Office zatrudniono w latach pieédziesigtych okoto
200 pracownikéw, w tym 66% stanowili rzemies$lnicy i pracownicy obstugi.
W pozostatych archiwach proporcje te byly zalezne od wielkosci przejmo-
wanych zasobdow, ktére wczesniej nie zostaty uporzadkowane w archiwach
zakladowych. Sitg rzeczy archiwa panstwowe braly na siebie ten obowiazek,
kierujac do tych prac stosowna liczbe archiwistow®.

Brytyjska pragmatyka opracowania akt zaskakiwata przewaznie obserwa-
toréw z kontynentu. Wydawata sie czesto zbyt daleko idacym uproszczeniem
czy wrecz marginalizacjg kwestii, ktéra w Europie — kojarzona z koniecznoscig

57 Local Records, their Nature and Care, London 1953.

% Szerzej - por.: M.E Bond, The British Records Association nad the Modern Archve Movement, [w:] Essays
in Memory of Sir Hilary Jenkinson, red. A.E.J. Hollaender, London 1962; Jubillee Essays: the British Record
Association 1932-1992, London 1992.

% Szerzej — por.: J.D. Cantwell, The Public Record Office 1838-1958...; idem, The Public Record Office
1959-1969, Richmond 2000.
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reinterpretacji zasad formowania zespotu archiwalnego — urastata w latach
1956-1970 do rangi szczegbélnego wyzwania. W latach sze$édziesiatych przy-
stepowano tu ponadto do opracowania, oczywisScie w archiwach paristwo-
wych, gromadzonych dotychczas materialéw powojennych. GoScie archiwéw
brytyjskich podkreslali jednocze$nie utrzymujace sie nadal wiezi organizacyj-
ne archiwéw i archiwistyki brytyjskiej z bibliotekami. Cytowany kilkakrotnie
Stanistaw Nawrocki, przebywajacy w 1959 roku w londynskich archiwach
jako stypendysta Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panistwowych, zauwazyl, ze
»w Wielkiej Brytanii nie wystepuje — w zdecydowanej formie — podzial na
rekopisy archiwalne i biblioteczne. Poza bibliotekami archiwa nadal prze-
chowywane byly w duzych iloSciach w muzeach, instytutach historycznych
czy réznego typu instytucjach. Orientacje w tych zasobach miaty umozliwiag,
popularne wéweczas, informatory, wydawane najczesciej przez wspomniane
stowarzyszenia®.

PODSUMOWANIE

Mobilizujgca Europe kwestia opanowania skutkéw masowego przyrostu
akt najnowszych, tak jak i problem opracowania akt, nie znalazly w pietna-
stoleciu 1956-1970 uniwersalnych rozwigzan. W pierwszym wypadku zdecy-
dowaty odrebnosci interpretacyjne procesu warto$ciowania akt w zachodniej
iwe wschodniej czesci kontynentu. W drugim — mimo Ze zewnetrzne uwarun-
kowania polityczne nie miaty istotnego wplywu na metody porzadkowania
i zasady formowania zespotu archiwalnego — zabrakto po prostu klarownej
teoretycznej wyktadni. Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze byl to okres — podpo-
wiadanego intuicja archiwalng — samoograniczania intensywnosci badawczej
w oczekiwaniu na rozstrzygajacy werdykt cywilizacji. Wydaje sie, Zze w miare
przybywania sygnaléw nadchodzacej rewolucji elektronicznej twérczy wysitek
archiwistéw koncentrowatl sie na rozpoznaniu jej rzeczywistej formy.

Przygotowaniom do nowego otwarcia archiwéw na wspoétczesno$é towa-
rzyszyty zrozumiale nadzieje przyzwyczajonej do codziennej manufaktury
braci archiwalnej. Rodzily sie réwnoczes$nie obawy zastuzonych mistrzéw
pokolenia przejmujacego stery w archiwach, czy wypracowane dotychczas
fundamenty tozsamo$ci archiwistyki nie zostang zdezawuowane. W scentrali-
zowanych systemach wieloletniego krélowania zasady proweniencji zabrakto
—w poszukiwaniach sposob6w jej unowoczes$nienia — nalezytego rozpoznania

% S. Nawrocki, Organizacja..., s. 116 in.
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tkwigcych w niej mozliwosci adaptacyjnych. W rezultacie nie zdotano wypra-
cowac niezbednych podstaw korelacji miedzy starg, od§wiezang mozolnie
zasada a nadciagajaca falg elektronicznie stymulowanej informacji naukowe;.
W latach wielkich oczekiwan i wstepnych realizacji poprawne odczytanie tych
korelacji nie bylo z pewno$cig zadaniem tatwym.

Do najbardziej zaawansowanych w dwczesne badania proweniencyjne
nalezata archiwistyka zachodnioniemiecka. Wyprowadzeni z organicznych
wiezow nastepcy uznanych mistrzow dwudziestowiecznej niemieckiej szkoty
archiwalnej prébowali docieka¢ zasadnosci tezy o matej przydatnosci refor-
mowanej zasady proweniencji do przyspieszenia informacyjnego archiwow.
Glos zza Laby, ktory pojawit sie w ostatnim podreczniku Meisnera z 1969 roku,
utrwalit jedynie te watpliwo$ci. Reprezentanci szkoty marburskiej, Johannes
Papritz i Kurt Diilfer, pisali wprost o rozmijaniu sie idei Brennekego i Meisnera
z wymogami nowoczesno$ci. Wilhelm Rohr, poszukujacy skutecznych metod
grupowania w archiwach panstwowych materiatéw zawierajacych dostatecz-
na,mocinformacyjng”, zalecat zdecydowanie programowa deformacje prowe-
niencyjnej formuty. Rudolf Schatz widziat z kolei mozliwo$¢ przeciwdziatania
biernosci informacyjnej archiwéw w formowaniu zbiorowych jednostek ak-
towych, tworzacych okreslong informacyjna cato$¢ grup rzeczowych. W ze-
stawieniu z praktyka anglosaskg czy francuska teorig fonds intencja Schatza
nabierata uniwersalnego charakteru.

Bezposrednio do amerykanskiego projektu Theodore’a R. Schellenber-
ga ,integracji akt” nawigzywat Arthur Zechel, zalecajgc taczenie w zespoty
archiwalne akt rozdrobnionych jednostek gospodarczych. Inni autorzy za-
chodnioniemieccy eksponowali szczeg6lnie walory informacyjne archiwéw
fabrycznych, ktére wymagaty unowoczesnienia zasad ich opracowania. Wéréd
teoretyk6w popularnosc zaczeta zyskiwac teza, ze odczuwalna coraz bardziej
potrzeba jakoSciowych przewartoSciowan w zakresie opracowania zasobu
moze w przysziosci redefiniowac istote tozsamosci archiwistyki. Publikacje
Papritza z drugiej potowy lat szeS¢dziesiatych, a takze ostatnie w tej dekadzie
konferencje Stowarzyszenia Archiwistow Niemieckich, podnosza coraz wy-
razniej szczego6lny, interdyscyplinarny charakter archiwistyki i konieczno$¢
wspotuczestnictwa archiwaliéw w ogélnym obiegu informacyjnym.

Z kolei Francje tradycja zwolnita poniekad z uporczywych zmagan o za-
chowanie ,biletu wizytowego” tutejszej archiwistyki. Racjonalne Zr6dto ponad
stuletniej zasady respect des fonds stanowilo bowiem rekojmie jej mozliwosci
dostosowawczych. Sprawdzata sie ona réwniez w przededniu informacyjnej
odnowy archiwéw. Elastyczne podejscie do rzeczowego kryterium tgczenia
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dokumentacji pozwolito francuskiej stuzbie archiwalnej oszczedzi¢ przygoto-
waniom wiekszych wstrzaséw. Lata dotychczasowych, zwtaszcza dwudziesto-
wiecznych do§wiadczen upewnily archiwistow w potrzebie stopniowania tej
elastyczno$ci — w zalezno$ci od bardziej lub mniej skomplikowanej struktury
opracowywanych akt. Dokumentacja powojenna, narastajaca w warunkach
funkcjonowania ztagodzonych mechanizméw biurokratycznych, wymagata
tego szczegOlnie.

Swietne rozeznanie w problemach archiwistyki europejskiej utatwiato li-
derujagcym miedzynarodowej wspétpracy archiwistom francuskim progno-
zowanie jej rozwoju, kierunkéw jako$ciowych przewarto$ciowan. Im gtéwnie
Europa zawdziecza szybka archiwistyczng nobilitacje archiwéw prywatnych
irodowych. Zorientowani w problemach tych archiwéw, miedzy innymi dzieki
niedawnej kooperacji z bibliotekami, zdotali przekona¢ do ich pelnoprawnej
obecnos$ci w archiwistyce nawet nieprzejednanych purystéw terminologicz-
nych. Coraz skuteczniej zachecali réwniez do podejmowania prac nad doku-
mentacja pozaaktowa. Przyznajmy ponadto, Ze archiwistyka francuska znala-
zta efektowny spos6b na podsumowanie dotychczasowych dokonan. Za taki
z pewnoScia nalezy uzna¢ opublikowany w 1970 roku obszerny podrecznik.
Dzielo, gromadzace opracowania ponad czterdziestu autoréw, potwierdzito
dobre przygotowanie archiwistyki do informatyzacji.

Z charakterystycznym dla swojej dwudziestowiecznej dziatalnosci zdecy-
dowaniem, niwelujagcym wyraznie op6zniony start, wzbogacata europejskie
dyskusje na temat opracowania akt najnowszych archiwistyka amerykariska.
Z czas6éw archiwalno-bibliotecznej koegzystencji wniosta do tych polemik
zasade ,waznego znaczenia’, preferujgcg w trakcie taczenia akt ich range
informacyjng. Uzupekialo jg, budzace zaufanie amerykanskich archiwistow,
kryterium funkcjonalne, przyjete za podstawe wprowadzonego w 1941 roku
wymogu ewidencjonowania akt wedlug zespotéw. Na tej zasadzie formowano,
rozwazane takze w Europie, collective record group — grupy zespolow pocho-
dzacych z instytucji zwigzanych podobnymi zadaniami lub podlegajacych
wspélnej wladzy zwierzchnie;j.

W archiwistycznej wymianie mys$li amerykanisko-europejskiej istotna role
odegral popularny podrecznik Schellenberga. Autor ten, poszukujacy uza-
sadnien dla swoich tez zaréwno w starszych koncepcjach europejskich, jak
i w najnowszych propozycjach pozakontynentalnych (gtéwnie amerykan-
skich), stworzyt niezwykle przydatng podstawe r6znorodnych polemik i za-
skakujacych czesto kompromiséw. Na tym tle dokonal analizy amerykariskiego
pomystu na record group, w ktérym — jako emanacji lokalnej inwencji — starat
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sie odnalez¢ rowniez podobienistwo z zasadg proweniencji. Do wyktadu zatg-
czyl takze wtasny projekt regul porzadkowania akt. W samych Stanach Zjedno-
czonych uniwersalistyczne koncepcje Schellenberga budzity r6zne, nierzadko
przeciwstawne sobie reakcje. Stanowily jednoczesnie inspiracje do tworczej
reinterpretacji, zwtaszcza w odniesieniu do metod porzadkowania akt.

Archiwistyka brytyjska, podtrzymujaca po 1956 roku bliskie kontakty
z amerykanskimi archiwami, a takze aktywna na kontynencie europejskim
w zakresie brakowania i selekcji akt najnowszych, problemy zwigzane z opra-
cowaniem akt starata sie rozstrzyga¢ w pewnej izolacji, bazujac gtéwnie na
wtasnych doswiadczeniach. Koncentrowano sie przede wszystkim na decy-
zjach prowadzacych do zapewnienia niezbednej bazy archiwalnej dla spty-
wajacych akt i doprowadzeniu poteznych zasobéw do stanu uzyteczno$ci.
Wykorzystano w tym celu wszelkie dostepne srodki. W przeciwienistwie do
amerykanskich i francuskich kolegéw brytyjscy archiwisci nie taczyli tej kam-
panii z akcja separowania sie od bibliotek, muzeéw, r6znych instytutéw czy
stowarzyszen. Archiwa panistwowe skupity sie na aktach urzedéw. Nad pozo-
stala dokumentacja — w tym aktami przedsiebiorstw i archiwéw prywatnych
—nadal pracowano przy znacznym wspé6tudziale wspomnianych placéwek.

Kolejna brytyjska ,specjalnoscig”, majaca chyba decydujacy wptyw na
tempo przebiegu prac porzadkowych, byta praktyka wykonywania tych czyn-
nosci przez wytwoércoéw akt. Bezposrednio zatem — w urzedach - realizowana
byta, obecna na Wyspach Brytyjskich od ponad dwudziestu lat, zasada archive
group, czyli uktadania akt wedtug serii (grup akt zblizonych przedmiotowo).
W pozostalych archiwach, nawet gdy nie zostaly zobligowane do stosowania
tej zasady, niepisanym prawem byta powinno$¢ uwzglednienia pokrewienistwa
tredci i rangi Zrédlowej (informacyjnej) tych materiatéw. Anglosaski pragma-
tyzm otrzymat w latach 1956-1970 — okresie usilnych zabiegéw catej Europy
o doprowadzenie powojennej dziatalno$ci archiwalnej do stanu wzglednej
rownowagi — niepowtarzalne w takiej skali wsparcie. Tym cenniejsze, ze pro-
centujace w kolejnych dekadach.



Rozdziat VI

Zagadnienie opracowania akt
w Europie Srodkowo-Wschodniej
w latach 1956-1970: od kompleksu dokumentow
do klasyfikatoréw dziesietnych

o wschodniej stronie zelaznej kurtyny kwestia opracowania akt wymaga-
fa uwzglednienia dwéch gtéwnych aspektéw. Po pierwsze, po 1956 roku
faktem staty sie bezposrednie kontakty z archiwistyka zachodnig. Z drugiej
strony ujawnil sie w Europie zdecydowany rozziew miedzy materialnymi
i organizacyjnymi mozliwo$ciami zabezpieczenia i przejmowania powojen-
nej dokumentacji. Prezentowane w niniejszym opracowaniu zamozne kraje
zachodnie zdotaty, mimo oczywistych skutkéw ostatniej wojny, wczesniej
przygotowac grunt pod systematyczne dziatania. Decydujgce znaczenie miato
bowiem zapewnienie archiwistom dostepu do powojennej produkcji aktowej,
a w sytuacji archiwoéw Europy Srodkowo-Wschodniej nie bylo to takie proste.
Tego typu oceny znajdziemy w materiatach konferencyjnych paristwowych
stuzb archiwalnych bloku wschodniego. Ich uczestnicy wymieniali informacje
na temat skutecznosci archiwéw przejSciowych czy przygotowania urzedoéw
(zwlaszcza w krajach anglosaskich) do petlnego uporzadkowania i zinwen-
taryzowania wytworzonych przez siebie akt. Kraje wschodnie, dokonujace
przeksztalceni ustrojowych, staraly sie w pierwszej kolejnos$ci wyodrebnié pro-
dukcje aktowa powstajaca jeszcze wedhug ,starego” systemu. Rozpoczeto wiec
od przejmowania i opracowywania wtasnie tych materiatéw, ktére najczesciej
wytwarzane byly w powojennym piecioleciu. Pracownicy archiwéw, angazo-
wani dodatkowo do narzucanych przez polityczne czynniki akcji, mogli skupic¢
sie na pdzniejszych aktach dopiero w latach sze$édziesiatych (w Niemieckiej
Republice Demokratycznej nawet wlatach siedemdziesigtych). Wéwczas takze
mogli bardziej bezposrednio wtaczy¢ sie w europejskie dyskusje teoretyczne
—1to te, ktore dotyczyly przede wszystkim dalszych mozliwo$ci stosowania
zasady proweniencji.
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Pytanie badawcze nie powinno zatem w tym wypadku uwzgledniac¢ tylko
kwestii zaawansowania teorii wschodnioeuropejskiej w najnowsze koncepcje
i por6wnania jej z zachodnimi rozwigzaniami. Réwnie istotne w uwarunkowa-
niach systemowych bloku wschodniego bedzie zapewne zestawienie tendencji
rozwojowych mysli archiwalnej pietnastolecia 1956-1970 z okresem stalinow-
skim. Czy zarysowujace sie stopniowo kontury otwarcia na zachodnig strone
zelaznej kurtyny mogty odstoni¢ nowe jako$ciowo mozliwosci rozwojowe
teorii archiwalnej? Czy uwolnity ja czeSciowo od wyczerpujacych, a w pierw-
szych powojennym dziesiecioleciu — niezbednych funkcji obronnych dotych-
czasowego dorobku i tozsamosci archiwistyki krajow skoszarowanych pod
moskiewska kuratela? Jakie kierunki ewolucji w zakresie opracowania zasobu
zaczeta po XX Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego obieraé
archiwistyka radziecka: czy r6wnie interesujace, jak w wypadku problemu
selekcji akt? Jaki wreszcie wpltyw na modyfikacje radzieckiej wersji definicji
zespotu miaty studia z zakresu dokumentologii?

ZWIAZEK RADZIECKI:
OD KOMPLEKSU DOKUMENTOW DO DOKUMENTOLOGII

Konstantin G. Mitiajew wprowadzit archiwistyke radziecka w pietnasto-
lecie 1956-1970 wylansowana przez siebie teza, ze opracowanie akt wymaga
uwzglednienia trzech aspektéw: historii twércy zespotu, jego kompetencji,
zadan i struktury oraz politycznego, naukowego i praktycznego znaczenia
materiatéw archiwalnych. Wszechobecne w éwczesnych europejskich dys-
kusjach - takze w parnstwach bloku wschodniego — zasada proweniencji czy
francuska tradycja respect des fonds, nadal pozostawaly na marginesie zainte-
resowan radzieckiej literatury archiwalnej. W szerszym ujeciu, czyli poza fun-
damentalnym nurtem dotyczacym dokumentacji aktowej (gtéwnie urzedéw
panstwowych), podejmowane byty jednak rozwazania nad — proponowanym
roéwniez przez Mitiajewa — pojeciem , kompleks dokumentéw”. Do wykonania
pozostawato przede wszystkim zadanie wypracowania przekonujgcej defini-
cji tego terminu!, a takze przestanek formalnych i rzeczowych (nazywanych
przedmiotowymi) lgczenia akt spraw lub zbioréw. Szczegblna pozostatoscia
po okresie stalinowskim byta praktyka wypeiania merytorycznych kryteriow

! Przypomnijmy, ze Mitiajew ograniczyl sie¢ do wyszczeg6lnienia elementéw sktadowych terminu . kom-
pleks dokumentéw”. Wigczyl do nich kompleksy pierwiastkowe (do ktérych zaliczyl akta sprawy czy
zbiory) i historycznie uksztaltowane kompleksy akt: zespoty archiwalne.
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formowania zespotéw archiwalnych odniesieniem do ich politycznej roli.
W przekonaniu niekt6érych archiwistéw istniata potrzeba dalszego wzmacnia-
nia tego nakazu. Ich gtos jednak po 1956 roku tracit na znaczeniu: Mitiajew
i inni czotowi archiwi$ci radzieccy wtaczyli sie w proces odnajdowania pod-
staw réwnowagi radzieckiej archiwistyki miedzy systemowymi ograniczeniami
a europejska inspiracja.

Raczej niespodziewanie zaczynem dyskusji nad zagadnieniem , kompleksu
dokumentéw” stata sie dokumentacja techniczna. W 1956 roku ukazat sie mia-
nowicie jeden z najpopularniejszych w omawianym pietnastoleciu — nie tylko
w Europie Srodkowo-Wschodniej - radzieckich podrecznikéw?. Sposréd dwu-
nastu rozdzialéw pracy poza Zwigzkiem Radzieckim szczegblne zainteresowa-
nie wzbudzity dwa: szdsty, dotyczacy brakowania dokumentacji, i dwunasty,
omawiajacy specyficzne wymogi systematyzacji dokumentacji techniczne;j?.

Aleksandr A. Kuzin przyjal ogélne zatozenie, Zze archiwa panstwowe nie
rozwazaty dotychczas ewentualnosci wyodrebnienia dokumentacji technicz-
nej wystepujacej w réznych zespotach. Postulowatl przyjecie za podstawe
systematyzacji tych materiatéw projekt techniczny, wokét ktérego powstawaé
beda , kompleksy dokumentacji technicznej — pochodzacej zazwyczaj z kilku
pracowni projektowych, a dotyczacej jednego obiektu”. Wskazywat réwno-
cze$nie na mozliwosci tworzenia innych komplekséw, na przyktad catosci
dokumentacji geodezyjnej obejmujacej okreslony obszar (pomiary, podsta-
wowe siatki triangulacyjne, siatki wysokosci)*. Kuzin zaznaczyt, Zze kompleks
projektowy formuje sie zwykle w zespole odbiorcy, na przyktad inwestora zle-
cajacego kilku instytutom zaprojektowanie skomplikowanej budowy zaktadu
przemystowego. Poszczegblne elementy tych projektéw znajda sie w biurach
i pracowniach wytwarzajacych dokumentacje. Cato$¢ zas, juz jako kompleks,
trafi do zespolu gtéwnego zleceniodawcy calej inwestycji. Autor podkreslat,
ze kompleks r6zni sie od zespotu nie tylko tym, Ze sktada sie z r6znych pro-
weniencyjnie elementéw. Pozostajac tworem nierozdzielnym, fatwo moze
by¢ jednak wyodrebniony z zespotu, w ktérym sie znalazt. W wypadku zespo-
téw archiwalnych zawierajacych dokumentacje techniczna tworzaca peine

2 A.A. Kuzin, Techiczeskije archiwy, Moskwa 1956. Zygmunt Kolankowski (,Archeion” 1958, t. 28, s. 271)
prezentowat ksiazke jako niespotykana dotad prdbe ,systematycznego ujecia nadal mato znanego
archiwistom tematu”. Uwazal, ze publikacja zdecydowanie ,wykraczata poza ramy podrecznika dla
studentéw archiwistyki”.

3 Rozdziaty te upowszechniano w archiwach krajéw bloku wschodniego technika powielaczowa, zamie-
Scily je takze niektore czasopisma.

* A.A. Kuzin, Archiwa techniczne (Rozdziat XII). Materiaty dokumentacji technicznej w archiwach pari-
stwowych, ,Archeion” 1958, t. 28, s. 21-30.
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projekty Kuzin proponowal inwentaryzowac je jako samodzielne kompleksy
dokumentéw w ramach danego zespotu akt®.

Reasumujgc, mozna przyjac, ze Kuzin traktowal kompleks jako pelna do-
kumentacje okres§lonych podmiotéw, powstajaca najczesciej w biurach (na
przyktad projektowych) r6znych zleceniobiorcéw, lub wydzielona w ramach
zespotu dokumentacje stanowigcg zamknieta catos¢. Ta niewatpliwie orygi-
nalna koncepcja wybitnego znawcy okreslonego typu dokumentacji zachecata
jednoczesnie do poréwnawczych analiz z anglosaskimi zasadami grupowania
dokumentacji. Autor nie traktowal zresztg swojej propozycji jako zamknietej
wyktadni ztozonego problemu opracowania dokumentacji technicznej. Sprze-
ciwiat sie miedzy innymi prébom tworzenia jakichs uniwersalnych instrukcji
prowadzenia archiwéw technicznych. Byl zwolennikiem wypracowania pod-
stawowych zasad umozliwiajgcych poszczegélnym rodzajom tych archiwéw
stosowanie wtasnych, sprawdzonych systeméw opracowania dokumenta-
cji technicznej. Krytycy podrecznika wytykali zresztg Kuzinowi pominiecie,
rodzacej dotychczas wiele nieporozumien, kwestii wspétpracy miedzy ar-
chiwami technicznymi a panistwowymi. Jak zauwazyl Kolankowski: archiwa
panstwowe wschodniej Europy nadal ,,musiaty poruszac sie po omacku”s.

Skutecznie jednak zdotat Kuzin, postugujac sie obrazowym, sugestywnym
przyktadem, przyblizy¢ archiwistyce europejskiej zagadnienie ,kompleksu”
w ujeciu Mitiajewa, tworzonego przez akta powstajgce w kancelarii urzedoéw.
Przyblizy¢ oczywiscie w sensie formalnym. Bezposrednie bowiem przenie-
sienie wskazéwek Kuzina do dyskusji nad doskonaleniem zasad opracowania
akt urzeddéw i instytucji (na co zwracal r6wniez uwage sam autor) nie mogto
przynies¢ satysfakcjonujacych rezultatéw. Dokumentacja aktowa petnita po
prostu inng funkcje niz dokumentacja techniczna (nazywana wéwczas nie-
kiedy ,rysunkowg”). Odzwierciedlata w pierwszym rzedzie funkcje, decyzje
i kompetencje wytworcy. Powstajace w ten sposéb ,kompleksy akt” powinny,
niezaleznie od ich zwigzkéw z zespolem, temu stuzy¢.

5 Ibidem, s. 21-22. Nalezy doda¢, ze w swoim schemacie systematyzacji dokumentacji technicznej
(rozdziat czwarty podrecznika) Kuzin wyszczegdlnil dziewie¢ grup — odpowiednio do typéw archi-
woéw technicznych.

6 ,Archeion” 1958, t. 28, s. 273. W literaturze radzieckiej lat sze$¢dziesiatych réwniez podkreslano po-
trzebe ujednolicenia ewidencji w archiwach technicznych. W 1963 roku biura resortu budownictwa
zobligowane zostaly do stosowania podobnych zasad ewidencji, ktére prébowano upowszechnia¢
w innych branzach. W archiwach zachowywano jednak, proponowany przez Kuzina, podziat catosci
materiatéw na dziewiec¢ grup, ktére mogly by¢ nastepnie dzielone na dziewie¢ podgrup. Por.: S.S. De-
diajewa, Uczot i oformlenije tiechniczeskoj dokumentacji w archiwie, ,Woprosy Archiwowiedienia” 1965,
nr , s. 55-60; A.W. Glaskow, J.S. Nudga, Na stuzbie tiechniczeskogo progressa, ,Woprosy Archiwowiedienia”
1965, nr 1, s. 37-40.
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Mitiajew, ugruntowujacy swoja pozycje nestora wspoétczesnej archiwi-
styki radzieckiej, nie rezygnowal z wczesniejszych zainteresowan. W prze-
ciwienistwie do zaawansowanych w Europie badan nie szukal jednak wiezi
zespalajacej akta w relacji zachodzacej miedzy funkcjami a kompetencjami
urzedéw (wytworcow akt). Nawigzujgca do jego teorii radziecka literatura
z lat piecdziesigtych i sze§édziesiatych rozwijata poglad, ze tres¢, walory
informacyjne, a takze uktad wewnetrzny akt urzedéw stanowia pochodng
przestanek historycznych. Zwracano zatem uwage archiwistom, ze wnikliwa
analiza uwarunkowan historycznych utatwi znalezienie odpowiedzi na klu-
czowe pytania rodzace sie w trakcie prac nad zespotem. Odchodzono przy
tym od kojarzacych sie z propaganda, a eksponowanych w pierwszym po-
wojennym dziesiecioleciu, zalecen ciaglej aktualizacji biezacej przydatnosci
danego zespotu archiwalnego. Zmienialy sie stopniowo formy komunikacji
z uzytkownikiem archiwéw.

Mitiajew finalizowat wéwczas swoje badania nad kancelarig i procesem
aktotwoérczym. W kolejnych publikacjach sprecyzowal merytoryczne tlo — two-
rzone przez przyszty zesp6t archiwalny — dla swojej ,nauki o akcie”, okreslanej
najczesciej jako ,dokumentologia”. W ksiazce z 1959 roku powrdcit do kwestii
systematyzacji akt, otwierajac jednoczesnie dyskusje na temat mozliwosci
stworzenia jednolitego, paristwowego systemu kancelaryjnego, ktéry zdotano
wprowadzié¢ w poczatkach lat siedemdziesigtych. Zywe zainteresowanie ar-
chiwistow wywotat opublikowany w 1961 roku artykul Mitiajewa poswiecony
problematyce klasyfikacji akt. Odebrano go jako wprowadzenie do szczeg6-
towych analiz wspo6tczesnych wykazéw akt. Autor zdecydowanie opowiedziat
sie za stosowaniem — w miejsce strukturalnych wykazéw — nowego typu klasy-
fikatoréw, pozwalajacych realizowaé zmodyfikowang idee , kompleks6éw akt”.
Miaty one przede wszystkim utatwia¢ komasacje w poszczegélnych dziatach
zblizonej przedmiotowo dokumentacji aktowej bez wzgledu na to, z jakich
komoérek organizacyjnych materiaty te sie wywodzity’.

Badania nad procesem aktotwérczym zsumowat Mitiajew w publikacji
Dokumentowiedienije, jego zadaczi i perspektiwy rozwitija®, uchodzacej za
najwazniejszg po jego podreczniku z 1946 roku. Ksigzka wywotata duze za-
interesowanie w Europie. Recenzenci nie kryli zaskoczenia, rozmijajac sie
jednak czesto z istota rzeczy. Po oddzieleniu na moment tych opinii od tekstu
publikacji, a takze autorskiej determinacji w sprawie ,,autonomii” dla doku-

7K.G. Mitiajew, Istoria i organizacja dietoproizwodstwa w SSSR, Moskwa 1959; ,Woprosy Archiwowie-
dienia” 1961, nr 1.
81dem, Dokumentowiedienije, jego zadaczi i perspektiwy rozwitija, Moskwa 1964.
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mentologii, wytania sie przed czytelnikiem interesujacy wyktad o potrzebie
»S$wiadomego utrwalania informacji” w archiwach. Mitiajew przekonuje, ze
przemyslana analiza aktoznawcza prowadzi do obiektywnego rozpoznania
funkcji akt w urzedzie, a tym samym i w zespole archiwalnym. Odrywanie
zatem dokumentologii od archiwistyki nie ma naukowego uzasadnienia, be-
dzie tylko zabiegiem formalnym. Przygotowanie archiwéw do nadciggajacej
fali informacyjnej nie powinno sie odbywac przez tworzenie wspierajacych
je autonomicznych bytéw, lecz przez skuteczna konsolidacje potencjatu
archiwistyki. Dwa lata p6zniej wtasnie w tym kierunku proponowat prowa-
dzi¢ dyskusje inny wybijajacy sie wowczas teoretyk radziecki W.W. Caplin®.
W 1969 roku szeroko wypowiedzial sie w tej kwestii takze Meisner — do czego
niebawem powré6cimy.

Godny odnotowania w dorobku archiwistyki radzieckiej okresu poststali-
nowskiego byl wydany w Moskwie w 1958 roku kolejny podrecznik'. Nie byt to,
jak sie wydaje, moment sprzyjajacy tworzeniu fundamentalnych kompendiéw
— byto po prostu za wcze$nie na dokonanie gruntownych podsumowar tego
okresu. Tym mocniej nalezy podkresli¢ widoczne intencje zespotu autorskiego,
aby przetama¢ podtrzymywane przez ostatnie dziesieciolecia w archiwisty-
ce radzieckiej stereotypy. Do najtrudniejszych zadan nalezalo nadal przy-
wroécenie archiwaliom ich naturalnej funkcji — uwolnionego z systemowych
uzaleznien zrédta informacji''. Znalazlo sie takze miejsce w podreczniku na
dokumentacje audiowizualng. Podkreslamy ten fakt takze dlatego, ze radziec-
kie wzory opracowania tych materialéw najwierniej chyba byty przestrzegane
w krajach bloku wschodniego. Warto wiec poswieci¢ im krotkie oméwienie.

Centralne Paristwowe Archiwum Kino-Foto-Fonograficzne w Moskwie po-
wstato w 1926 roku i miato trzy — stosownie do elementéw nazwy tej placowki
—oddziaty. Zajmowato sie przyjmowaniem przede wszystkim negatywow, klisz
i bton. Fotografie po opisaniu wlaczano do odpowiedniej grupy tematycz-
nej. Obowigzujacy do lat pie¢dziesigtych katalog liczyt dziesie¢ odpowiednio
oznaczonych dziatéw, ktére mozna byto — w zaleznosci od potrzeb — dzieli¢
na pododdzialy. Poniewaz tego typu inwentaryzacja okazata sie niepraktycz-
na, w drugiej potowie lat piec¢dziesiatych przystapiono do pracy nad nowym

9W.W. Caplin, Tieoreticzeskije i prakticzeskije woprosy ekspiertyzy dokumientow, ,Sowietskije Archiwy”
1966, nr 3.

19 Tieorija i praktika archiwnogo dieta w SSSR, Moskwa 1958; Z. Chmielewski, Konstanina Mitiajewa
wersja ,,Nauki o akcie”, [w:] Tekst Zrodta..., s. 41-56.

I Do czotowych opracowan w podreczniku zaliczano teksty najpopularniejszych wéwczas autoréw
radzieckiej archiwistyki — Mitiajewa i Kuzina. Pierwszy przedstawit role dokumentologii w unowoczes-
nianiu procesu aktotwoérczego i archiwotwoérczego, drugi zawart w skondensowanej formie zestaw
przydatnych archiwidcie informacji o dokumentacji techniczne;j.
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katalogiem, zblizonym do ,kombinowanego systemu dziesietnego”. Miat sie
on sktadac z czterech gtéwnych rozdziatéw podzielonych na oddziaty tema-
tyczne, te z kolei byly podzielone na rubryki wypelniane wedtug systemu
dziesietnego'?. Problem sprawiaty nagrania muzyczne — ze wzgledu na ktopoty
archiwistéw z ocena ich wartosci.

Zbiory tych archiwéw przechowywane byly wedtug podziatu tematycz-
nego, w porzadku chronologicznym uwiecznionych zdarzen, bez uwzgled-
nienia proweniencji. Zgodnie z zarzadzeniem Gléwnego Zarzadu Archiwow
przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych z 17 czerwca 1955 roku zbiory miaty
by¢ przechowywane trzy lata w archiwach zaktadowych. Tam réwniez byty
brakowane przez specjalistyczne komisje z udziatem eksperta z Archiwum
Centralnego®.

Przypomnijmy, ze w 1960 roku archiwa panistwowe Zwiazku Radzieckiego
zostaly wylaczone z resortu spraw wewnetrznych. Zarzad Gtéwny Archiwéw
Panstwowych dziatal teraz przy Radzie Ministrow Zwiazku Radzieckiego. Zmie-
nit sie takze status archiwéw, ktére uznano za instytuty naukowo-badawcze.
Istotnym potwierdzeniem jako$ciowych przewarto$ciowan w archiwistyce ra-
dzieckiej byto powotanie w 1966 roku Wszechzwiazkowego Naukowo-Badaw-
czego Instytutu Aktoznawstwa i Archiwistyki. Wieloletni dyrektor Naczelnej
Dyrekcji Archiwéw Panistwowych w Polsce, Henryk Altman, dostrzegl w tym
wydarzeniu wazny sygnat rozwoju ,twdrczej mysli archiwistyki radzieckiej”,
otwartej, podkreslmy, na problemy ,nurtujgce archiwa catego swiata’!“. Do-
dajmy, ze archiwistyka radziecka wlaczata sie wyraznie, jak nigdy przedtem,
w europejskie przygotowania do informacyjnego przyspieszenia, oddajac
jednoczesnie hotd swojemu promotorowi dokumentologii, niestrudzonemu
badaczowi probleméw aktoznawczych.

POLSKA: TRUDNA DROGA DO JEDNOLITYCH RZECZOWYCH
WYKAZOW AKT

Podejmowana nieco w cieniu — nierzadko w ramach europejskich badan
nad zagadnieniem selekcji akt najnowszych w latach 1956-1970 — proble-
matyka opracowania tych materialéw warunkowana byta w krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej lokalnymi oczekiwaniami. W najtrudniejszym, sta-

12 Fotografie, stanowigce cze$¢ zespotéw, mialy pozostac razem z aktami tego zespotu.

3 R. Nowicki, Centralne Paristwowe Archiwum Kino-Foto-Fonograficznych Dokumentéw w Moskwie,
»~Archeion” 1959, t. 30, s. 149-152.

4 H. Altman, Piecdziesigt lat archiwistyki radzieckiej, ,Archeion” 1968, t. 49, s. 14-15.
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linowskim okresie radzieckiej kurateli stanowita, jak prébowano wczesniej
wykazad, czynnik integrujacy mysl archiwalng, skoncentrowang na utrwalaniu
tozsamosci i dotychczasowego dorobku archiwistyki. W Polsce przyniosta
w pierwszym powojennym dziesiecioleciu upowszechnienie miedzywojen-
nych kanonéw formowania zespotéw archiwalnych i integracje srodowiska
archiwistow wokot najwiekszych 6wczesnych autorytetow.

Naturalnym tacznikiem miedzypokoleniowym stato sie zwtaszcza cza-
sopismo ,Archeion”, z wyznaczajacym range teoretycznego zaawansowania
polskiej archiwistyki podwéjnym tomem dziewietnastym i dwudziestym
z 1951 roku. W tym wlasnie parapodrecznikowym ,Archeionie” zagadnienie
zespotu archiwalnego, stanowigcego kwintesencje opracowania akt danego
wytworcey, podniesione zostalo do roli podstawowego podmiotu tozsamosci
naukowej archiwistyki. Opracowania Kazimierza Konarskiego i Adama Stebel-
skiego wyznaczaly jednocze$nie najblizszemu pokoleniu archiwistéw ramy
interpretacyjne samego zespotu archiwalnego jak i — nieroztacznie wéwczas
zwigzanej z tym pojeciem — zasady proweniencji. W polskim pismiennictwie
archiwalnym odzwierciedlenie zachodnich propozycji modyfikacji tej zasady
czy ewentualne jej odrzucenie nastepowato z duzym opé6zZnieniem.

Interesujgcym, zaskakujacym poniekad zbiegiem okolicznosci w Polsce,
tak jak w Zwigzku Radzieckim, to nie akta administracji pafistwowej staty sie
podstawa pierwszej gruntownej oceny przydatnosci obowigzujacych zasad
porzadkowania akt. Kuzin, jak wiadomo, siegnatl do dokumentacji technicz-
nej. Ireneusz Thnatowicz z kolei przyjat juz w 1955 roku za przedmiot analizy
dokumentacje przedsiebiorstw. W czasie trzeciej konferencji metodycznej
poswiecono wiecej niz dotychczas uwagi archiwom gospodarczym, ktérych
dziatalno$¢ regulowaty nadal prowizoryczne przepisy, najczesciej sporzadza-
ne intuicyjnie.

Ireneusz Thnatowicz zdecydowat sie przedstawi¢ wyniki swoich badan,
dzieki ktérym zgromadzil obszerny materiat do rozpoczetych na poprzedniej
konferencji (w 1952 roku) polemik na temat trudnej sytuacji w sktadnicach
akt znacjonalizowanych przedsiebiorstw. Owczesna teoria archiwalna balan-
sowata miedzy daleko idacymi uproszczeniami krytyki zasady proweniencji
a rozpoznaniem rzeczywistych mozliwos$ci stosowania logicznego lub rze-
czowo-chronologicznego uktadu akt jednostek gospodarczych o niestabilnej
strukturze'.

15S. Pankoéw, Trzecia archiwalna konferencja metodyczna, Archeion” 1956, t. 25, s. 11, 13; Z. Chmielewski,
Polska mysl..., s. 136.
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Wedtug Ihnatowicza nie dokonano dotychczas nalezytej konfrontacji , tra-
dycyjnych zasad i metod, a takze terminologii archiwalnej do zmieniajgcych
sie w realiach politycznych PRL funkcji przedsiebiorstw, prowadzacych do
pojawienia sie nowych rodzajéw akt”. Czeste reorganizacje, wynikajace glow-
nie z konieczno$ci podziatéw lub fuzji przedsiebiorstw;, a takze wadliwie funk-
cjonujace kancelarie utrudniaty stawianie archiwalnej diagnozy. Istniat wrecz
problem z ,interpretacja zespotu i zasady przynaleznosci zespotowej”. Sitg rze-
czy szukalo sie rozwigzan wykraczajacych poza klasyczne reguty, zwiazanych
za$ z rzeczywistym zakresem dziatania przedsiebiorstwa i jego strukturg'®.

Autor nie traktowal dokumentacji przedsiebiorstw jako swoistego poligonu
¢wiczebnego do neutralizacji zasady proweniencji. W zderzeniu z okreslong
rzeczywisto$cia aktotworcza i archiwotworczg czul sie zobowigzany do uswia-
domienia konkretnych probleméw z jej stosowaniem. Twierdzit, ze beztad kan-
celaryjny i gleboki niedobér personelu fachowego w powojennych sktadnicach
akt wykluczaty mozliwos¢ wypracowania ,jakiegokolwiek systemu”. Wszelkie
préby odtworzenia pierwotnego uktadu oznaczaty po prostu utrwalenie tego
beztadu. Zamiast wiec dazy¢ do natychmiastowych regulacji sztywnymi prze-
pisami, zalecat cierpliwe ulepszanie metod kancelaryjnych i stworzenie og6l-
nego, modyfikowanego stopniowo wykazu akt!”. Prace nad konstruowaniem
chronologiczno-strukturalnego porzadku akt powinny by¢, zdaniem autora,
poprzedzane fachowo przeprowadzonym brakowaniem akt.

Specjalisci w zakresie produkcji aktowej urzedéw spotkali sie w Warszawie
rok pdzniej. Zorganizowana w czerwcu 1956 roku trzydniowa narade archiwal-
na poswiecono oméwieniu mozliwosci ujednolicenia zasad opracowania akt
administracji og6lnej i samorzadu terytorialnego z lat 1918-1950. W zestawie
tym najwiecej probleméw sprawiato panistwowej stuzbie archiwalnej pierw-
sze powojenne pieciolecie. Istniejgcy w latach 1945-1950 stan dychotomii
ustrojowej (okreslanej niekiedy jako dualizm wtadzy) umozliwial polskim
urzedom, ograniczane stopniowo, funkcjonowanie na podstawie przedwo-
jennych przepiséw. Z punktu widzenia potrzeb archiwistyki istotne wydaje sie
podkreslenie szczegbélnego aspektu tego dualizmu. Dazenie wtadz, zwlaszcza
po zjednoczeniu partii politycznych w 1948 roku, nie moze zniszczyc¢ ogélnie
pozytywnego obrazu funkcjonowania urzedéw parnstwowych i samorzado-

16 Ireneusz Thnatowicz zaznaczyl, ze w potowie lat piec¢dziesigtych nie byto w dalszym ciggu warunkéw
przeprowadzenia wyczerpujacego przegladu sytuacji w archiwach zaktadowych przedsiebiorstw. Por.
1. Thnatowicz, Akta przemystowe najnowsze, ,Archeion” 1956, t. 25, s. 95-96.

17 Ireneusz Ihnatowicz (ibidem, s. 97-98) przyjmowat, ze dla okresu 1944-1953 typowym dla przedsie-
biorstw przemystowych byt chronologiczny ukiad akt ,z rozbiciem na akta komérek organizacyjnych
wedlug schematu wewnetrznego organizacji przedsiebiorstw”.
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wych wlatach 1945-1950. Decydujacy wptyw na ten stan rzeczy miat personel
kancelaryjny, wywodzacy sie nierzadko z przedwojennej szkoty biurokratycz-
nej. Z pewnoscig dyskusja nad mozliwo$cia odtworzenia pierwotnego uktadu
kancelaryjnego miata w tej sytuacji zdecydowanie wieksze uzasadnienie niz
w odniesieniu do biur przedsiebiorstw, ktérych poziom —w miare postepujace;j
nacjonalizacji — byl deprecjonowany.

Wedlug Adama Kaminskiego podstawowym problemem dyskusji na czerw-
cowej konferencji bylo pytanie o to, czy akta administracji patistwowej i sa-
morzadowej z lat 1945-1950 stanowity osobne zespoly, czy tez jeden zesp6t
zlozony. Mniej nieporozumient wzbudzata kwestia, czy ustawa z 20 marca
1950 roku, wprowadzajgca sowiecki system jednolitej administracji paristwo-
wej, stanowita cezure miedzy aktami utworzonymi przed 1950 rokiem i po
1950 roku'®. Juz pierwszy z omawianych szczebli administracji wyznaczyt
kierunki przyjmowanych w czasie obrad preferenciji.

Akta starostw powiatowych z lat 1945-1950 zalecano mianowicie porzad-
kowac ,do pelnego w zasadzie odtworzenia uktadu kancelaryjnego”. Zgod-
nie z sugestiami autoréw dziewietnastego i dwudziestego tomu ,, Archeionu”
uznano jednocze$nie okre§lone wyjatki, upowazniajace do zastosowania od-
stepstw od tej zasady. Do najwazniejszych zaliczono szczatkowy stan zacho-
wania zespotu lub catkowite zburzenie uktadu kancelaryjnego. W wypadku
r6znych watpliwosci punktem odniesienia miata by¢ stosowana w okresie
miedzywojennym praktyka przyjmowania uktadu rzeczowego wedtug ,jed-
nego z zachowanych lub nawet wydedukowanych ze struktury i wtasciwosci
starostw wykazu”'®. Zespoty akt urzedéw wojewddzkich, ktére w wiekszosci
znajdowaly sie wowczas jeszcze w sktadnicach akt, zalecano rekonstruowaé
podobnie —z mozliwo$cig ujednolicenia uktadu akt na podstawie wykazow akt
7 1949 roku, gdy nastapita najwieksza rozbudowa organizacyjna tych urzedéw.

Ogodlnie opowiedziano sie za tworzeniem odrebnych zespotéw admini-
stracji parnistwowej i samorzadowej. Date graniczna miedzy ta dokumentacja
a aktami prezydiéw rad narodowych miat stanowi¢ 1950 rok. Niektore archiwa
Ziem Zachodnich i Péinocnych (tak zwanych Ziem Odzyskanych) — gtéwnie
w os$rodku olsztyriskim — prébowaly tworzy¢ zespoly ztozone, taczac akta sa-

18 Referat wprowadzajacy do dyskusji— Stan uporzqdkowania i udostepniania zespotéw akt administracji
paristwowej i samorzgdowej w archiwach i wynikajqce stqd problemy—wygtosila K. Rostocka z Naczelnej
Dyrekcji Archiwéw Paristwowych. Wprowadzenia w tematyke administracji paistwowej tego okresu
dokonat Jerzy Starosciak.

19 Odejscie od zasady proweniencji usprawiedliwiano takze ,razacg niedokltadnoscig w sygnowaniu
akt” oraz nadmierng czestotliwoscig zmian organizacji i wykazoéw akt. Por. A. Kaminski, Z problematyki
porzgdkowania akt administracji paristwowej i samorzqgdowej, ,Archeion” 1957, t. 27, s. 6.
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morzadéw z administracjg paistwowa. Uczestnicy obrad widzieli taka ewen-
tualnos¢ tylko w wypadku zachowanych szczatkowo akt gminnych?.

Kolejna miedzyarchiwalna konferencja, zorganizowana w Warszawie
w 1958 roku, poswiecona byla zagadnieniu porzadkowania akt miejskich.
Decydujgcym wyréznikiem tych urzed6éw byt atut dlugiego trwania — ciggtosci
zaréwno ustrojowej, jak i czesto systemu kancelaryjnego, nawet mimo zmian
ustrojowych panstwa. Akta miejskie mialy stanowi¢ jeden zespét. Trudno
oprzec sie wrazeniu, ze przerwanie tej ciaglo$ci w 1950 roku - decyzja o za-
mianie samorzadéw miejskich w prezydia miejskich rad narodowych - byta
jednym z najbardziej kr6tkowzrocznych i niewybaczalnych postanowiert mo-
skiewskiego nadzoru administracyjnego. Powracajgc do obrad konferencyj-
nych, dodajmy, ze akta miejskie miaty stanowi¢ jeden zesp6t, budowany na
ukladzie kancelaryjnym stosowanym w danym okresie historycznym?'. Szcze-
gétowo oméwiono réwniez sposéb postepowania z aktami przedsiebiorstw
i instytucji miejskich (jak szkoty, teatry, biblioteki, szpitale). Czescia sktadowg
zespotu akt miejskich mialy one pozosta¢ w wypadku przyporzadkowania ich
wladzom miejskim (takze budzetowo) i ujecia w ogélnym planie registratury
miasta. Akta przedsiebiorstw wykonujacych ustugi komunalne (elektrownie,
tramwaje) miaty stanowi¢ odrebne zespoly?. Zapowiadano dalsze konsultacje
w sprawie postepowania z produkcja aktowa miast.

Regularne narady, stanowiace charakterystyczny dla archiwistyki instru-
ment rozwoju tej dyscypliny, traktowane byly — zwtaszcza w latach piec¢dzie-
sigtych —jako czynnik urzeczywistniania bliskich relacji praktyki z teoria: zbio-
rowej weryfikacji uzyskanych dotychczas rezultatéw. Te, ktére odbywaty sie po
moskiewskich przesileniach politycznych i polskim Pazdzierniku, stanowity
czesto probe modyfikacji najblizszych programéw dziatania. Wiemy juz, ze
poszukiwania twoérczych rozwigzan problemu opracowania zasobu wnosity do
tej dyscypliny element niezbednej (politycznej) niezalezno$ci. Wspominane
obrady z 1956 i 1958 roku w sprawie opracowania akt urzedéw panstwowych
i samorzadowych nalezy zaliczy¢ do zespotowych repetycji polskich archiwi-
stow — préby pogodzenia konkretnych wymogéw aktotworczej i archiwotwor-
czej rzeczywistosci z teoretycznymi przestankami, wynikajacymi z publikacji

20 Ibidem, s. 7-13.

2'W wypadku braku mozliwo$ci odtworzenia uktadu kancelaryjnego lub registraturalnego propono-
wano zastosowanie ukladu rzeczowego. Por. W. Maciejewska, Miedzyarchiwalna konferencja w sprawie
porzgdkowania akt miejskich, ,Archeion” 1958, t. 29, s. 303-304.

2 Ciekawe stanowisko zajeli uczestnicy obrad w stosunku do akt ré6znych komitetéw spotecznych
dziatajacych na rzecz miasta. Niezaleznie od wiezi tych materialéw z dokumentacja urzedu miejskiego
opowiedziano si¢ za umieszczeniem ewidencji akt komitetéw na koricu inwentarza akt miejskich —jako
odrebnych dziatow. Por. ibidem, s. 304.
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(gtéwnie w dziewietnastym i dwudziestym tomie ,Archeionu”) zapoznanych
lideréw polskiej archiwistyki. Rozwiniecie 6wczesnych ustalen, ich zestawie-
nie z europejskimi propozycjami postepowania z zespotem archiwalnym,
stalo sie udziatem kolejnego pokolenia archiwistéw. Warto przypomniec, ze
polska stuzba archiwalna rozpoczeta okreslone przygotowania organizacyjne
do nowych zadan. Utworzono miedzy innymi Centralng Komisje Metodycznag
oraz —dzialajace przy Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Paristwowych — Biuro Prac
Naukowych. Podobnie jak w innych krajach bloku wschodniego naukowej
dziatalnosci archiwéw miata sprzyja¢ zmiana resortowego przyporzadkowa-
nia panstwowej stuzby archiwalnej, ktéra wlaczona zostata do Ministerstwa
Szkolnictwa Wyzszego®.

Jedna z pierwszych publikacji potwierdzajacych odradzanie sie teorii archi-
walnej w warunkach popazdziernikowych byt artykut Ireny Radtke na temat
zespotéw ztozonych. Zdanie otwierajace tekst odzwierciedla 6wczesng hierar-
chie wartosci polskiej teorii archiwalnej. Autorka pisze mianowicie, ze ,, zasada
proweniencji kancelaryjnej akt i zwigzane z nig zagadnienia selekcji akt, naleza
do podstawowych zagadnierr archiwistyki polskiej i Swiatowej”. Dodaje od
razu, ze ,w zwiazku z przestrzeganiem tej zasady wystepuje w archiwistyce
polskiej, mniej lub bardziej widoczna, tendencja do rozbijania zespoléw zto-
zonych na zespoty proste”. Intencja ta byta w pewnym stopniu konsekwencja
dyskusji prowadzonych w czasie omawianych konferencji archiwalnych i wy-
tycznych Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Paristwowych, , ktéra niejednokrotnie
zalecala wtasnie taki sposéb postepowania”. Radziecka archiwistyka znata
tylko pojecie zespolu prostego®.

Autorka zdecydowata sie opublikowac artykul w przekonaniu, ze teoria
i praktyka archiwalna nie wypracowaly ,jeszcze uzgodnionej, precyzyjnej”
definicji terminu , zesp6t ztozony”. W potocznym rozumieniu pojeciem tym
okreslano kazdy zesp6t o skomplikowanej budowie wewnetrznej. Kazimierz
Konarski, do ktérego autorka czesto sie odnosila, przedstawil rozbudowana
charakterystyke takiego zespotu, ktéra wymagata, wedtug autorki, dopre-
cyzowania. Z literatury zachodnioniemieckiej przytoczyta autorka zasade
Durchbrechung des Provenienzprinzips, dopuszczajacg mozliwo$¢ tamania
zasady proweniencji, ,gdy prowadzi do nieprzejrzystosci zespotu”, albo for-
mowania szczatkowych zespotéw. Akceptujac stownikowa definicje zespotu

2 Z. Chmielewski, Polska mysl..., s. 99.

2 1. Radtke, Zagadnienie zespotu ztoZonego i sukcesji akt w aktach administracji paristwowej
XIX i XX wieku, ,Archeion” 1960, t. 33, s. 3-19; K.G. Mitiajew, Teoria i praktyka pracy archiwalnej, War-
szawa 1954, s. 95. W Polsce do grona zwolennikéw rozbijania zespotéw zlozonych na proste nalezat
profesor Adam Stebelski.
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zlozonego®, Radtke zaznaczyta jednak, ze o istnieniu ztozonego czy proste-
go zespotu nie moga decydowac ,w XX wieku ilos¢ kancelarii w urzedzie,
lecz jedno$¢ ustroju urzedu, wspélny budzet, wspdlne kierownictwo” oraz
miedzy innymi wspolne przepisy kancelaryjne dla catego urzedu i sposéb
uktadu akt?s.

Problematyka wspétczesnego zespotu archiwalnego stanowita przedmiot
dynamicznej dyskusji polskich archiwistéw w czasie piatej konferencji meto-
dycznej, odbywajacej sie od 12 do 14 grudnia 1961 roku. Hastem wywotawczym
byta tym razem kwestia zespotu otwartego, ktéry stat sie wéwczas poniekad
polska specjalnos$cia. W opinii gléwnej referentki, Haliny ChroScickiej, Polska
nie mogta korzysta¢ z obcych wzoréw, na Zachodzie bowiem akta o wiele dtu-
zej przechowywane byly w urzedach. Nierzadko — miedzy innymi w Wielkiej
Brytanii i krajach Beneluksu - przekazywano je do archiwum panstwowego
w stanie uporzadkowanym. W Zwigzku Radzieckim z kolei akta najczesciej
sptywaty (tradycyjnie) do archiwéw w odstepach rocznych?. Zgodnie z zarza-
dzeniem Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Paristwowych z 13 sierpnia 1958 roku?®
do zespotéw otwartych miaty sptywac tylko akta kategorii A, przy czym nie
zobowigzano urzedéw wytworcéw do ich porzadkowania. Referentka zgtosita
oczywiScie swoje sugestie co do zasad opracowania sptywajacych do archi-
wow akt, zastrzegajac, ze ,problem zespotéw otwartych jest ciagle otwarty”.
Franciszek Cieslak, wskazujac niektére rozwigzania wschodnioniemieckie,
proponowal, aby ostateczne opracowanie akt przeprowadzac etapami, pozwa-
lajacymi stwierdzic¢ ,istnienie podstaw do zastosowania cezury w zespole”®.

Debata nad zespolem otwartym stala sie dobrg okazjg do podsumowania
polskich badani nad zespotem archiwalnym. Niezaleznie jednak od nowa-
torstwa zawartego w niektérych propozycjach trudno nie zauwazy¢ w nich
respektu dla zasady proweniencji i pewnych probleméw interpretacyjnych.
Wobec niejasnosci, jakie ciggle pojawialy sie w r6znych propozycjach dosto-
sowania tej zasady do biezacych potrzeb, Czestaw Biernat wyglosit w trakcie
konferencji wykltad Zasada przynaleznosci zespotowej w ujeciu archiwistéw
holenderskich®.

% Jako zespo6t prosty okreslat Polski Stownik Archiwalny (Warszawa 1952, s. 30-31) produkcje aktowa
»jednej kancelarii, ktéra nie podlegata zmianom organizacyjnym”. Jesli w wyniku dziatalno$ci powstaje
»w obrebie urzedu kilka kancelarii”, mamy do czynienia z zespotem ztozonym.

1. Radtke, Zagadnienie..., s. 1,4-5,7, 13.

2" H. ChroSscicka, Problematyka zespotéw otwartych, ,Archeion” 1962, t. 37, s. 80-94.

B M.P. z 1958 1., Nr 73, poz. 432.

2 E Cieslak, Uwagi w sprawie opracowania zespotéw otwartych, ,Archeion” 1962, t. 37, s. 97.

% Archeion” 1962, t. 37, s. 121-128. Organizatorzy piatej konferencji metodycznej uznali za merytorycz-
nie usprawiedliwione, przynoszace ,szereg szczegétéw nieznanych dotychczas polskim archiwistom”,
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Konferencja odbywala sie juz pod auspicjami Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego. Jednym z punktéw obrad byta takze kwestia badart naukowych
irozwoju teorii archiwalnej. Lata sze§¢dziesigte mialy by¢ dekada umocnienia
w krajach bloku wschodniego naukowego potencjatu archiwéw przez zwiek-
szenie badawczej aktywnosci ich kadr®!. Wiele obiecywano sobie po dziatal-
nosci Katedry Archiwistyki w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu,
ktéra szybko uzyskata uprawnienia doktorskie.

Artykut Wandy Maciejewskiej, podsumowujacy problemy opracowania
zasobu w okresie powojennym, posrednio ttumaczy ograniczone dotychczas
zaangazowanie archiwistéw w dziatalno$¢ naukowo-badawcza. W miare usys-
tematyzowane prace nad porzadkowaniem akt rozpoczely sie, wedtug autorki,
w 1950 roku - piecioleciu, w ktérym takze archiwéw panistwowych nie omineta
polityka agitacyjno-propagandowa obozu sowieckiego. Niezaleznie wiec od
swoich statutowych czynno$ci archiwa zobowiazane zostaly do czasochton-
nej, prowadzonej na wielkg skale akcji pod kryptonimem ,inwentaryzacja
tematyczna”. Wtasnie kolejne tematy tych ogromnych przedsiewzie¢ stano-
wily czytelny emblemat tamtej epoki: dzieje ruchu robotniczego w Polsce czy
rewolucji 1905-1907 roku. Pozyteczna skadingd kwerenda Zrédet do dziejow
wsi trwata az cztery lata, w okresie, dodajmy, stosowania w polskich archiwach
norm wydajno$ci pracy. Tymczasem akta duzych urzedéw zaczety dopiero
splywac do archiwéw panistwowych. Podobnie jak w krajach o$ciennych punkt
ciezkoS$ci opracowania zespotéw przesuniety zostat na dokumentacje najnow-
szg dopiero w latach 1961-1965. W archiwach powstawat wreszcie klimat do
bardziej profesjonalnej, dtugofalowej dziatalno$ci.

W tym samym , Archeionie” Wojciech Zysko powrécit do dzielacych srodo-
wisko archiwistéw kontrowersji wokét metod opracowania zespotéw otwar-
tych. Autor dzieli sie refleksjami, ktére powstaly w trakcie jego prac w zespole
przygotowujacym stosowna instrukcje w tej sprawie. W tych pesymistycznych
rozwazaniach przewazal krytyczny ton wobec gtéwnych postulatéw zgta-
szanych na piatej konferencji metodycznej, zwlaszcza braku odpowiedzi na
podstawowe pytania*. Wojciech Zysko uwazat, ze zabraklo przede wszystkim
teoretycznego przygotowania do tej trudnej kwestii, powazniejszych studiow

przyblizenie uczestnikom konferencji pogladu archiwistéw holenderskich w sprawie przynalezno-
§ci zespotowe;j.

31 Do najczesciej wskazywanych w czasie obrad przykladéw nalezat archiwista unikajacy kontaktu
z teorig archiwalna, przedkiadajgcy nad nia zainteresowania historia i ewentualnie publikujacy naj-
nowsze zrédta.

32W. Maciejewska, Opracowanie zasobu archiwalnego w Polsce Ludowej, ,Archeion” 1964, t. 41, s. 79-80,
83.

% Pierwszym pytaniem, wedlug autora, byta kwestia: kiedy mamy do czynienia z zespotem otwartym
(zjakas jego wyodrebniajaca sie czescia sktadowa), a kiedy z ,materiatem juz zamknietym — czyli oddziel-
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nad 6wczesnym modelem administracyjnym i funkcjonowaniem urzedéw
wytworcow akt, a takze konsultacji z sasiadami.

W potowie lat szes¢dziesigtych dorobek polskiej archiwistyki dotyczacy
problemu wyodrebniania i opracowania zespotéw wzbogacit sie o nowe pu-
blikacje. Irena Radtke zaakcentowala wzgledy historyczno-ustrojowe oraz
odrebno$¢ kancelarii (registratur) jako podstawe rozgraniczenia ztozonych
tworéw aktowych?!. Czestaw Biernat uzasadnial z kolei, ze dopiero niezalezne
funkcje, rzeczywista samodzielno$¢ wytwoércy akt uprawomocniaja decyzje
o wyodrebnieniu zespotu archiwalnego. W przeciwienistwie do tradycyjnie
prowadzonej registratury w czasach rejencji pilskiej (analizowanej przez Irene
Radtke) dokumentacja peerelowskich rad narodowych (o ktérej pisat Biernat)
stanowita przyktad nowego typu urzedéw, czekajacych na szybkie rozpozna-
nie®. Publikacja Biernata petnita jakby podwojna funkcje: metodycznego prze-
wodnika dla pracujacych nad tymi aktami archiwistéw oraz gtosu w dyskusji
na temat zmniejszajacego sie znaczenia kancelarii w wyodrebnianiu zespotéw
w systemie registratury zdecentralizowanej. Kilka lat p6Zniej ukazat sie artykut
Kazimierza Artamowskiego w sprawie zespotéw zachowanych fragmentarycz-
nie. Autor, wytrwale dociekajgcy istoty wspétczesnej archiwistyki, przedstawit
w lapidarnej formie propozycje wskazéwek metodycznych co do opracowania
zespotoéw szczatkowych, ktére podbudowat oryginalnymi, zachecajacymi do
dyskusji rozwazaniami teoretycznymi®.

Konkretnym dopemieniem tych publikacji byt kolejny artykut Ireny Radtke
na temat jednolitych rzeczowych wykazéw akt. Asumpt do przyspieszenia dys-
kusji polskich archiwistéw stanowilo zarzadzenie Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego z 9 kwietnia 1963 roku w sprawie podzialu materiatéw archiwalnych
nakategorie, do ktérego zatacznik stanowit przyktadowy wykaz akt typowych?®.
Tekst znanej poznanskiej archiwistki byt kolejna publikacja o charakterze in-
struktazowo-metodycznym. Sama autorka okreslita go jako artykut dyskusyjny.
Dziesieciolecie to przyniosto bowiem rosnace zapotrzebowanie archiwistoéw

nym zespotem”? Por. W. Zysko, Zagadnienie opracowania zespotéw otwartych — zatozenia do instrukcji,
,Archeion” 1964, t. 41, s. 200-201, 207.

3 1. Radtke, Przemiany administracyjno-ustrojowe b. Rejencji w Pile i powiktania zespotowe jej spuscizny
aktowej, ,Archeion” 1967, t. 46, s. 7-27.

% Cz. Biernat, Wyodrebnienie zespotow w zasobie aktowym rad narodowych, ,Archeion” 1965, t. 42,
s. 7-23. Artykut powstat z inicjatywy Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych i dotyczyt problemu,
ktoéry ,,stang¢ miat dopiero przed archiwistami”. Dotychczas tylko archiwum poznariskie przygotowato
zbiorowe opracowanie po$wiecone aktom rad narodowych wojewd6dztwa poznanskiego w pierwszym
dziesiecioleciu Polski Ludowej (por. ,Archeion” 1956, t. 25, s. 47-63). Tekst przedstawiony zostat na
trzeciej konferencji metodyczne;.

% K. Artamowski, Szczqtki i fragmenty zespotéw, teoria i metody opracowania archiwalnego, ,Archeion”
1969, t. 51, s. 27-33.

"M.P.z 1963 ., Nr 37, poz. 184.
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narzeczowy wykaz akt o dziesietnym sposobie sygnowania, przy stabym ciagle
zaangazowaniu innych resortéw w realizacje zalecent Ministerstwa Szkolnic-
twa Wyzszego. Praktyka wykazata, ze nieZle radzono sobie na szczeblu wo-
jewo6dzkim i powiatowym z pierwsza czes$cia wykazéw dotyczacych wlasnie
akt typowych (klasy od 0 do 3). Zniechecaty jednak nastepne hasta (od 4 do
9), wymagajace dostosowania do tej skali spraw specyficznych dla danego
zaktadu pracy, zwtaszcza tych o skomplikowanej strukturze. Latwiejsze do
opracowania — z tego punktu widzenia — wykazy strukturalne nie wytrzymy-
waty jednak préby czasu. To jednolite rzeczowe wykazy akt mialy by¢ ocze-
kiwanym tgcznikiem miedzy biurem (wytworca akt), archiwum zaktadowym
i archiwum panstwowym?.

Podobne funkcje szkoleniowe peil artykut trzech autorek, prezentujacy
zastosowane przez Archiwum Akt Nowych wWarszawie metody porzadkowa-
nia akt z lat 1945-1950. Tekst opublikowany zostat w 1966 roku — w momen-
cie, gdy polskie archiwa miaty juz spore doswiadczenia w opracowywaniu
akt z tego okresu. Autorki odniosty sie zatem do mniej znanych , w terenie”
urzedow centralnych. Artykul podzielono na dwie cze$ci: w pierwszej omo-
wiono systemy kancelaryjne w tych urzedach. Druga przedstawiatla trudnosci
zwigzane bezposrednio z opracowaniem, wynikajgce gléwnie z luk w aktach
przekazywanych do Archiwum Akt Nowych. Sitg rzeczy wiec wyklad skupiat
sie na problemie szkodliwo$ci przenoszenia na ptaszczyzne archiwalna wszel-
kich schematycznych rygoréw. Najwiecej miejsca poswiecono oczywiscie
kwestii uelastycznienia zasady $cistej rekonstrukcji uktadu kancelaryjnego
przy formowaniu zespotéw akt. W tym wypadku zdecydowano sie na wybor
najlepszych i najdtuzej stosowanych systeméw, umozliwiajacych zachowanie
jednolito$ci uktadu akt zespotu®.

W nabierajacym rozmachu polskim pi§miennictwie archiwalnym pietna-
stolecia 1956-1970 zaznaczaly takze swoja obecno$¢ publikacje dotyczace
kwestii opracowania akt w archiwach dziatajgcych poza panstwowa stuzba
archiwalng oraz dokumentacji pozaaktowej. Dokumentacje techniczna i au-
diowizualna, ktérej archiwizacja odbywata sie poza klasycznym, prowenien-
cyjnym kanonem, prébowano opracowywac¢ w krajach bloku wschodniego
wedtug radzieckich instrukcji. Wiadomo, ze w wypadku dokumentacji pro-

1. Radtke, Jednolite rzeczowe wykazy akt, ,Archeion” 1966, t. 44, s. 31, 34, 38-39, 43.

% Jedyne, jak podkreslajg autorki, odstepstwo od tej zasady zastosowano w wypadku Centralnego Urzedu
Przemystu. Wybrano tu (okreslany w artykule jako , najdoskonalszy”) jednolity uktad rzeczowy, oparty na
dziesietnym wykazie akt. Dodano przy tym, ze wykaz ten wprowadzono w zycie trzy miesiace przed likwi-
dacja urzedu. Por. M. Lewandowska, B. Szydlowska, M. Tarakanowska, Metody porzqdkowania zespotéw
aktowych z okresu 1945-1950 w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, ,Archeion” 1966, t. 43, s. 15-29.
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jektowo-technicznej realizacja tych wytycznych nastreczata wiele problemoéw.
Zaawansowane konsultacje ze strong radziecka rozpoczely sie w polowie
lat piec¢dziesigtych, w trakcie dyskusji nad przygotowywanym przez Kuzina
calo$ciowymi propozycjami. Pojawiajgca sie woéwczas w polskiej literaturze
»,nowa perspektywa pracy” propagowata zalety ,metody kompleksowosci”
— scalania pelnej dokumentacji danego obiektu inwestycyjnego w zespole
inwestora. W artykule opublikowanym po trzeciej konferencji metodycznej
Olimpia Staron pisala: ,czas pokaze jak te zagadnienia ostatecznie uregulu-
jemy”. Apelowata wéwczas o zatrudnienie w archiwach oséb posiadajacych
przygotowanie techniczne. Dziesie¢ lat p6Zniej autorka ta z sympatyczna
otwarto$cig stwierdzata, ze poszukiwania nowych mozliwosci adaptacyjnych
nadal trwaty*.

W Archiwum Dokumentacji Mechanicznej, istniejacym od 1955 roku, ra-
dzieckie zasady opracowania materialéw audiowizualnych pomogly polskim
archiwistom w podjeciu pierwszych waznych decyzji. Zrezygnowano przede
wszystkim z poczatkowego zamiaru gromadzenia w tym archiwum tylko do-
kumentacji szczebla centralnego. Wedtug Elzbiety Laudanskiej-Paszkowskiej
zdecydowaly o tym wzgledy aksjologiczne — upowszechniajace sie przeko-
nanie, ze w wypadku tych materiatéw nalezy bra¢ pod uwage ich charakter
i tre$¢, a nie range instytucji. Warto zaznaczy¢, ze ze wzgledu na ré6znorodng
forme dokumentacji fotograficznej, fonograficznej i filmowej zdecydowano,
ze kazdy z oddzialéw Archiwum Dokumentacji Mechanicznej bedzie miat
wtasna pracownie naukowa*!.

W odmiennej atmosferze naukowej prowadzono badania nad dokumen-
tacja prywatng. Odbywaty sie one w kregu, sygnalizowanych wcze$niej, eu-
ropejskich inspiracji, w warunkach zdecydowanego ozywienia studiéw na
przetomie lat piec¢dziesigtych i szes¢dziesiatych. W Polsce odwolywano sie
gléwnie do publikacji wschodnioniemieckich. Na krakowskim zjeZdzie histo-
rykéw polskich w 1958 roku Zygmunt Kolankowski, reprezentujacy Archiwum
Polskiej Akademii Nauk, zainicjowat dyskusje prowadzaca do odnalezienia
w archiwalnych zbiorach prywatnych , swego rodzaju koséca”, wokét ktérego
mozna by grupowac¢ wszystkie materialy. Komentujgc idee ,,uzespotowienia
tych zbioré6w” w ujeciu Meisnera, Kolankowski podkreslat, ze spuscizna to
10W 1966 roku Olimpia Staron pisata, ze podobnie jak inni archiwisci ,biedzimy sie nad tym zagadnie-
niem”. Por.: O. Staron\, Problem dokumentacji technicznej w archiwach, ,Archeion” 1956, t. 25,s. 171, 177;
eadem, Archiwalne opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej omawiane w czasopismach
archiwalnych w ZSRR, CSR i NRD, ,Archeion” 19686, t. 456, s. 85-96.

1 Na przyklad zdjecia zaczeto w latach szesc¢dziesiatych klasyfikowac wedtug rozbudowanego systemu

tematyczno-dziesietnego. Por. E. Laudanska-Paszkowska, Organizacja i dziatalnos¢ Archiwum Doku-
mentacji Mechanicznej w Warszawie, ,Archeion” 1964, t. 41, s. 149, 151-152, 155.
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»Wytworzony w sposéb organiczny zesp6t archiwalny pochodzenia prywat-
nego”*?. W wychodzgcym naprzeciw zainteresowaniom archiwistéw artykule
7 1965 roku Andrzej Piber przedstawit przyktadowy schemat uktadu porzadko-
wanych spuscizn. Podzielil sie jednocze$nie watpliwo$ciami na temat elemen-
tarnych kwestii tych materialéw. Wyrazit poglad, ze ogromne zr6znicowanie
formalne i treSciowe spuscizn utrudnia wrecz sprecyzowanie jednoznacznych
atrybutéw tego typu archiwaliéw. Warto$cig dodang publikacji Pibera jest
prezentacja literatury przedmiotu archiwistyki radzieckiej, czeskiejiwschod-
nioniemieckiej*.

Po 1956 roku, mocniej niz w innych krajach bloku wschodniego, wtaczata
sie do archiwalnych debat archiwistyka koscielna. Pozwalaly one w pierwszym
rzedzie na konstatacje nie tylko znamiennych analogii w zakresie opracowania
akt miedzy archiwistyka §wiecka a koScielng, ale takze wystepujacych w archi-
wach kos$cielnych barier metodycznych, zwalniajacych tempo prac. W czasie
pierwszego zjazdu archiwistéw i bibliotekarzy kosScielnych, ktéry odbyt sie
26-27 czerwca 1957 roku na Jasnej G6rze, odwotywano sie réwnie wyraZznie
jak na konferencjach panstwowej stuzby archiwalnej do wyktadni teoretycz-
nej zawartej w dziewietnastym i dwudziestym tomie ,Archeionu”. Praktyczne
utrudnienia biezgcej dziatalnosci archiwéw koscielnych, wtasciwego rozpo-
znania réznych niuanséw zwigzanych z formowaniem zespotu archiwalne-
go, stanowito ogromne rozproszenie zasobéw koscielnych*'. Nawigzywal do
tych probleméw réwniez Kazimierz Kaczmarczyk w zamieszczonych na ta-
mach ,Archeionu” uwagach metodycznych w sprawie postepowania z aktami
klasztornymi. Material uzupetiony zostat schematami porzadkowania tych
archiwaliéw. Kaczmarczyk uwzglednil zar6wno klasztory mate (bez posiadio-
Sci ziemskich), jak i klasztory wielkie (z dobrami ziemskimi) oraz archiwum
przeora prowincyjnego®.

42 7. Kolankowski, Podstawowe zagadnienia metodyczne porzadkowania spuscizn rekopismiennych,
»Biuletyn Archiwum Polskiej Akademii Nauk” 1959, nr 2, s. 14-15. Por. H. Dymnicka, Prace Archiwum
PAN nad modyfikacjqg porzgdkowania spuscizn, ,Biuletyn Archiwum Polskiej Akademii Nauk” 1959, nr 2.
4 A. Piber, Spuscizna archiwalna - jej istota, zawartos¢, uktady, metodyka porzqdkowania, ,Archeion”
1965, t. 42, s. 43-62.

# Usprawnieniu pracy archiwéw kos$cielnych miata sprzyjac ich reforma organizacyjna, polegajaca na
potaczeniu archiwéw kapitut katedralnych z archiwami kurialnymi oraz koncentracji archiwéw party-
kularnych. Silne archiwa diecezjalne zyskiwaty dzieki temu potencjat kadrowy i mozliwosci nadzoru
metodycznego nad porzadkowaniem zasobu archiwalnego. Por.: S. Librowski, Stan i potrzeby archiwow
koscielnych oraz program prac na najblizszy okres, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne” 1959, t. 1,
s. 26-30; idem, Dotychczasowe osiggniecia w dziedzinie reformy organizacyjnej archiwow koscielnych
w Polsce, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 1961, t. 3, s. 6in.

4 K. Kaczmarczyk, Porzqdkowanie archiwow klasztornych, ,Archeion” 1967, t. 47, s. 7-22.
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NIEMIECKA REPUBLIKA DEMOKRATYCZNA:
FAZA NIEUSTANNYCH POSZUKIWAN

Autoryzowana - w ramach wschodnioniemieckiej strefy okupacyjnej Zwigz-
ku Radzieckiego i jej kontynuacji jako Niemieckiej Republiki Demokratycznej
—indywidualnymi osiggnieciami zastuzonych badaczy, archiwistyka tego kraju
zdotata podtrzymac swéj szczegdlny status do 1959 roku. Data ta by¢ moze nie
stanowi jakiej$ jednoznacznej cezury w powojennych dziejach tej dyscypliny,
wyznacza jednak do$¢ wyrazng granice zmiany uwarunkowan politycznych,
oddziatywan wewnetrznych blokujacych realizacje wcze$niejszych zamierzen.
Decydujacym czynnikiem negatywnie oddziatujagcym na proces doskonalenia
zasad opracowania akt — chyba jeszcze bardziej odczuwalnym niz w wypadku
kwalifikacji akt — stato sie odciecie archiwistow wschodnioniemieckich od
biezacej wspotpracy z zachodnioniemieckimi kolegami. Wiemy juz, ze trud-
ne poprzednie lata, przesycone stalinowska propaganda, nie powstrzymaty
tych kontaktow. Niespodziewanie, powt6rzmy, nazwano je po latach ,wyspa
wolnoSci i szczesliwosci”. Na poczatku pietnastolecia 1956-1970 archiwisci
Niemieckiej Republiki Demokratycznej zdazyli wlaczy¢ sie do uczestnictwa
w miedzynarodowych kongresach i konferencjach. W 1956 roku ukazaty sie
dwie publikacje zapowiadajgace przyspieszenie badan nad aktami najnow-
szymi. W obu zaznaczyta sie mocno obecno$¢ dwéch podstawowych auto-
row tego enerdowskiego pietnastolecia: nadal aktywnego Heinricha Ottona
Meisnera i specjalizujacego sie w ujeciach syntetycznych Gerharta Endersa.

Ksiega wydana z okazji szeS¢dziesiagtych pigtych urodzin Meisnera zyskata
znaczna popularno$c¢ dzieki oczywiscie szczeg6lnej pozycji naukowej jubilata.
Znani autorzy, ktérzy przestali do wydawnictwa swoje teksty, starali sie nawig-
za¢ do rozleglych zainteresowan profesora. Znalazly sie wsréd nich artykuty
dotyczace procesu aktotworczego, walorow Zrédtowych wspotczesnej doku-
mentacji, a takze r6znych aspektéw opracowania akt. Archiwisci otrzymali po
prostu interesujaca publikacje wprowadzajaca w tematyke akt najnowszych.

Zamieszczajacy rowniez swoje teksty Wolfgang Leesch i Gerhart Enders
nawigzali przy okazji do toczacej sie wowczas debaty w sprawie wolnej zasady
proweniencji. Leesch widzial w procesie tworzenia , kancelaryjno-rzeczowego”
zwigzku miedzy aktami istote czynnosci archiwotwdrczych. Wolna zasada
proweniencji bedzie, wedtug niego, konstruktywnie stuzy¢ archiwistyce, jesli
pozwoli bada¢ sposéb i zasady zrastania sie akt w pewne catosci*. Enders

46 W tym réwniez dostrzegat Leesch podstawowe zadania archiwistyki jako samodzielnej dyscypliny
naukowej. Por. W. Leesch, Methodik, Gliederung..., s. 13-26.
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z kolei, popierajacy ogdlnie zasade Adolfa Brennekego, zarysowat ré6zne pro-
blemy teoretyczne i praktyczne, ktére wymagaja gruntownego rozpoznania®’.
Autor podjat zreszta te proby w kolejnych opracowaniach podrecznikowych.

Pierwsze takie opracowanie, ktére ukazato sie wtasnie w 1956 roku, stano-
wito teoretyczne rozpoznanie probleméw archiwistyki wspoétczesnej. W cha-
rakterystyce zespolu archiwalnego i zasady proweniencji — przedstawionej
w cato$ciowym, historycznym ujeciu — Enders akcentowat nowsze koncepcje
interpretacyjne. Szczeg6lnie jednak staral sie uwzgledni¢ mozliwosci wyko-
rzystania zaproponowanej przez Meisnera analizy genetycznych zwigzkéw
miedzy aktami oraz funkcje urzedu (wytworcy akt) jako czynnika decyduja-
cego o skutecznosci zasady Brennekego*.

Kolejna publikacja powstata przy udziale Endersa, dyplomowanego archi-
wisty Archiwum Centralnego i wykladowcy w Zawodowej Szkole Archiwalnej,
wymaga specjalnego komentarza. Ksigzka, a wtasciwie siedemdziesieciodzie-
wieciostronicowa broszura, ktéra ukazata sie w 1959 roku, tylko w pewnym
stopniu mogla stanowi¢, zapowiadane we wstepie, skondensowane podsu-
mowanie dokonan archiwistyki wschodnioniemieckiej, a juz na pewno nie
byla zapisem stanu opracowania zasobu archiwalnego. Pisana z udziatem
6wczesnego szefa Paristwowego Zarzadu Archiwéw, przypominata raczej druk
urzedowy. Przedmowa wydawcy broszury wyrazZnie sygnalizuje to, o czym pisat
w 2009 roku, cytowany juz, Herman Schreyer: zaostrzenie kursu i obligowanie
archiwistéw do aktywnosci politycznej*. Lapidarne, tatwo rozpoznawalne
i trafne oceny dorobku archiwistyki wschodnioniemieckiej prezentowane
w ksigzce przez Endersa nie mialy szans, aby przebic sie do czytelnika przez
ideologiczna obudowe. We wprowadzeniu podkreslono miedzy innymi ko-
nieczno$¢ sprostania ,nowym zadaniom shuzby archiwalnej, wynikajacym
z potrzeb socjalistycznego budownictwa” oraz ,ustalenia stanowiska nauki
o archiwach i role archiwisty w panstwie socjalistycznym”. Dodaje sie réwno-
czes$nie, ze nauka o archiwach ,przestata by¢ dziedzing abstrakcyjna”, odlegta
od zycia —,nabrata charakteru spotecznego przez wspétdziatanie archiwistow
na rzecz zwyciestwa socjalizmu”*.

Do 1958 roku zebrano okoto 188 kilometréow biezacych akt i 197 tysiecy
dokumentéw, z czego 70% byto uporzadkowanych. Funkcjonujace poza pan-
stwowa siecia archiwa miejskie zgromadzity blisko 80 kilometréw biezacych

47 G. Enders, Probleme des Provenienzprinzips, (w:] Archivar und Historiker..., s. 27-44.

48 Idem, Archivistik, Berlin 1956.

9 H. Schreyer, Das staatliche Archivwesen...

%K. Honel, G. Enders, Aufbau und Entwicklung des Archivwesens der Deutschen Demokratischen Repu-
blik, Berlin 1959 [recenzja Franciszka Paprockiego w: , Archeion” 1961, t. 34, s. 215].
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akt. Archiwa powiatowe z kolei zabezpieczaty réwniez archiwa gmin. Tylko
niektore ze zbiornic akt gospodarczych pemity funkcje archiwéw, wiekszos¢
z nich pozostawata sktadnicami. Warto podkresli¢, ze Instytut Archiwisty-
ki w Poczdamie wlaczony zostal w 1958 roku do Uniwersytetu Humboldta
w Berlinie. Srednia kadra ksztalcila sie od 1955 roku w Zawodowej Szkole
Archiwalnej. Zaznaczyla sie mocno zmiana rangi czasopisma ,Archivmit-
teilungen”. W 1959 roku przeksztatcone zostato ono z ,pisma o charakterze
informacyjnym w organ fachowy poswiecony teorii i praktyce archiwalne;j”.
Mialo, inaczej rzecz ujmujac, stanowi¢ przeciwwage dla zachodnioniemiec-
kich czasopism archiwalnych.

Te wielokierunkowe inicjatywy §wiadczyly réwniez o sposobieniu sie ener-
dowskiej stuzby archiwalnej do akcji opracowania najnowszej produkc;ji ak-
towej. W siedmioletniej perspektywie rozwojowej archiwistyki zdecydowanie
sie podkresla, ze ,nauka o archiwach zajgc¢ sie musi problematyka akt wspot-
czesnych, dac¢ ich historyczna ocene i udostepni¢ do badan”®'. Zapowiada sie
rownoczes$nie ,jeszcze silniejsze powigzanie zadan archiwéw z socjalistycz-
nym budownictwem”, miedzy innymi przez nowe ustawodawstwo archiwalne
i nowy podrecznik archiwistyki. Kazda z tych dr6g miata odzwierciedla¢ ,so-
cjalistyczny charakter paristwowego zasobu archiwalnego oraz wyswietlenie
stosunku r6znych klas spotecznych do archiwéw i historii zespotéw”. Od razu
zauwazmy, ze ta rzadko spotykana nawet za zelazna kurtyna ideologiczna
odezwa nie przeksztalcita archiwéw w ,socjalistyczny naukowy raj”. Stowniki
archiwalne zachowaty swojg aktualnos¢, a wspomniany zesp6t archiwalny
nadal czekatl na poglebiona, merytoryczng debate w sprawie jego dalszych
loséw. Jakos¢ nastepnych wydawanych w latach sze$édziesiatych podreczni-
kéw archiwalnych, jak zwykle, zalezata od doswiadczenia i naukowych pre-
dyspozycji ich autoréw.

W 1960 roku Meisner i Leesch, po przedyskutowaniu pewnej r6znicy po-
gladéw miedzy nimi, opublikowali wspélny artykul dotyczacy podstawowych
terminéw archiwalnych, ktére w Swietle omawianej wyzej broszury wymagaty
wyjasnienia. Skomentowali takze ogélny podziat archiwistyki, uzupekniajac
rozwazania propozycja klasyfikacji archiwaliéw. Uwzglednili przede wszyst-
kim zmiany w charakterze wspétczesnej dokumentacji, rosngcy doptyw do
archiwéw materialéw o odmiennej niz tradycyjne Zrédta formie. Tradycyjna
metoda porzadkowania — przewaznie wedtug przynaleznosci proweniencyjnej
—mogta by¢ wwypadku dokumentacji najnowszej zastepowana uktadem chro-

51 Zalecano przyspieszenie szkolenia specjalistycznego i opracowanie do 1965 roku wszystkich zespo-
16w, ktore do 1960 roku znalazly sie w archiwach panstwowych. Por. ,Archeion” 1961, t. 34, s. 216-218.
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nologicznym, przynalezno$ci rzeczowej, osobowej czy geograficznej. W tym
stanie rzeczy za uzasadniony mozna uznac, zdaniem autoréw, podziat archi-
waliéw na gtéwne, oboczne i zbiory. Podkreslali oni jednoczes$nie, ze podziat
ten wymaga dalszych studiéw, w ktorych réwniez uczestniczyli®?.

W 1962 roku powrdécit Enders jako autor drugiej czesci zainicjowanego
przed szeSciu laty podrecznika. Poswiecil ja metodyce archiwalnej i nazwat,
zgodnie z ustaleniami niemieckiej terminologii, Archivverwaltungslehre®®. Ta
cze$¢ podrecznika byla przeznaczona przede wszystkim dla kadry archiwalnej
o Srednim wyksztalceniu®. Polski recenzent podrecznika chwalit klarownie
przeprowadzony przez autora wyktad, mistrzostwo w ,przekazywaniu rzeczy
trudnych i skomplikowanych”*. Pamietajac o gtéwnym odbiorcy podreczni-
ka, autor pominat niektére kwestie, jak historie archiwistyki i archiwéw oraz
miedzynarodowe aspekty prawa archiwalnego. Mimo to ksigzka zaliczana byta
do najlepiej skonstruowanych podrecznikéw metodyki.

Sposréd dwunastu rozdziatéw bezposrednio powinny nas tu zainteresowac
drugi, dotyczacy registratur, i czwarty, poswiecony kwestii opracowania akt.
Zgodnie z gtéwnym celem podrecznika, polegajacym na mozliwie wszech-
stronnym przyblizeniu adeptom archiwistyki dokumentacji wspoétczesnej,
Enders odpowiednio eksponowat okreslone fazy dziejéw registratur. Podkres-
lal na przyktad znaczenie reformy registratur na przelomie XIX i XX wieku
oraz poczatkéw registratury zdecentralizowanej*®, zwtaszcza przej$cia z planu
registratur (nieuwzgledniajacego poszczegélnych jednostek) do wykazu akt
(klasyfikujacych réwniez jednostke). Osobne rozwazania poswiecil ,anoma-
liom registraturalnym” w placéwkach gospodarczych, ktére nastreczaty — po
ich nacjonalizacji — wiele probleméw archiwom krajéw bloku wschodniego®.

Szczegoblnie uczulal autor czytelnikéw na problem opracowania akt, pod-
kreslajac opinie swoich znakomitych poprzednikéw, ze czynno$c¢ ta nalezy
do gtéwnych atrybutéw teorii i praktyki archiwalnej. Przypominat oczywiscie
francuska zasade i zasade przedmiotowg (przedzespolows), a takze proces

°2H.0. Meisner, W. Leesch, Grundgztige einer deutschen Archivterminologie, ,Archivmitteilungen” 1960,
z. 4.

% G. Enders, Archivverwaltungslehre, Berlin 1962.

5 Dyrektor Archiwum Centralnego profesor Helmut Lotzke napisal we wprowadzeniu do ksiazki, ze
jest to przystepne przedstawienie mozliwosci zastosowania teorii archiwalnej (ktérej poswiecit Enders
pierwsza czesc) w praktycznej pracy archiwisty.

% Recenzja podrecznika Endersa autorstwa Czestawa Biernata w: ,Archeion” 1964, t. 41, s. 407-413.

% Reforma, przypomnijmy, odegrata decydujaca role w racjonalizacji procesu aktotwérczego w dwu-
dziestowiecznych urzedach. Polegata na uproszczeniu kontroli obiegu pism w urzedzie, likwidacji
registratury centralnej i powierzeniu referentom obowiazku zarzadzania aktami w swoim biurze.

57 Autor zauwaza przy okazji, ze z powod6éw gléwnie lokalowych archiwa panstwowe Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej bardzo opornie przyjmowaly akta powojenne, zwlaszcza z okresu po reformie
administracji w 1952 roku.
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krystalizowania sie zasady przynaleznosci zespotowej. Wydaje sie, ze decydu-
jace dla autora znaczenie miato sprecyzowanie zasad, ktére ksztattuja porza-
dek wewnetrzny zespotéw. Przyjmujac kryterium historyczne, wylansowane
w czolowych niemieckich podrecznikach, skupit sie Enders na trzech kwe-
stiach. Rozpoczat od zasady ,registraturalnej $cistej” (proweniencji), ktéra
zobowigzuje do odtworzenia w zespole (,,we wszystkich istotnych punktach”)
ukladu registraturalnego. Zasada ,registraturalna korygowana” zaleca z kolei
zachowanie ,tylko w podstawowych zarysach” dawnego uktadu registratury
-z mozliwo$cig wprowadzenia korekt. Wreszcie ,zasada pozaregistraturalna”
— funkcyjna - preferuje jako podstawe porzadku archiwalnego zadania akto-
tworcy i najlepiej ukazuje istote i charakter urzedu. Te dwie ostatnie zasady En-
ders uwazal za najbardziej przydatne we wspoéiczesnej praktyce archiwalne;j.

Archiwistyka Niemieckiej Republiki Demokratycznej znalazla sie w tym
czasie za berlifiskim murem, nie tylko symbolicznie odgradzajacym ten kraj
od zachodniej cze$ci Niemiec. Uwidocznito sie to miedzy innymi w ,,funda-
mentalizacji” przepiséw archiwalnych, przywracaniu im stalinowskiej tonacji.
Podrecznik Endersa, oparty na twardych, merytorycznych podstawach, po raz
kolejny potwierdzit jednak moc tkwiaca wnaturze archiwistyki, jej nieustajaca
potrzebe ozywiania racjonalnych przestanek rozwoju tej dyscypliny.

Ciekawym dopelnieniem naukowych poszukiwan archiwistyki wschod-
nioniemieckiej z poczatkéw lat szesédziesigtych bylo podjecie tematyki do-
tad marginalnie traktowanej, a interesujacej polskich archiwistéw. W roku
omawianej juz piatej konferencji metodycznej w Warszawie Franz Wallitschke
opublikowal artykut poswiecony problematyce zespotéw otwartych. Autor
starat sie sformutowa¢, komentowane w czasie warszawskich obrad, pytania
rodzace sie w trakcie prac nad dokumentacja najnowsza. Zachecat zwtaszcza
do zastgpienia jakims$ trwalszym rozwigzaniem stosowanej w archiwach prak-
tyki utrzymywania tymczasowego ukladu i tymczasowej sygnatury zespotu
otwartego®e.

Réwnolegle jednak trwaty przygotowania do zmiany prawa archiwalnego.
Rozporzadzenie z 17 czerwca 1965 roku o panstwowej stuzbie archiwalnej
prowadzilo do uporczywie realizowanego w okresie stalinowskim zaklecia
ideologicznego — ,ujednolicenia’. Zdecydowano sie mianowicie w Niemieckiej
Republice Demokratycznej ostatecznie dostosowac organizacje stuzby archi-
walnej do ,rozwoju socjalistycznego aparatu panstwowego”, czyli panstwowej

% E Wallitschke, Metodische Uberlegungen fiir die Arbeit im Verwaltungsarchiv, ,Archivmitteilungen”
1961, z. 1.
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struktury administracyjnej*®. Ujednolicenie to (facznie z ujednoliceniem za-
sobu) wschodnioniemieckie wtadze archiwalne uzasadnialy potrzeba dal-
szego ,zabezpieczenia wszechstronnej wtadzy panstwowej”, szczegélnie zas
»wspieranie pokojowej polityki Niemieckiej Republiki Demokratycznej w wal-
ce przeciwko zachodnioniemieckiemu imperializmowi przez przygotowanie
odpowiedniej dokumentacji”®. Determinacja ta niosla, niestety, praktyczne
skutki w zakresie opracowania zasobu — zapowiadany program porzadkowa-
nia najnowszych akt korygowany byl na biezgco w archiwach czynnos$ciami
wynikajgcymi z nakazu wypetienia zamoéwien politycznych czy agitacyjnych
(miedzy innymi pamietnymi kwerendami tematycznymi).

Efektywniej postepowaty prace w zakresie, jak to okreslano, administrowa-
nia materiatem aktowym. Przystapiono mianowicie do uaktualniania, a naj-
czesciej unowoczesniania jednolitych wykazéw akt. W pierwszej kolejnosci
wymieniono wykazy stosowane od 1956 roku w radach miejscowych. W wy-
niku prac prowadzonych pod kierunkiem Instytutu do spraw Organizacji
Administracjii Techniki Biurowej w Lipsku wydano nowe, jednolite wykazy dla
rad okregéw, powiatéw i miast®'. Rozpoczetg w ten sposob akcja objeto takze
centralne organy panistwowe i kilka zjednoczen upanstwowionych przedsie-
biorstw®. Osobnej wzmianki wymaga fakt opublikowania przez Panistwo-
wy Zarzad Archiwéw podrecznika ,dla twoércow registratur”, wskazujacego
urzedom i przedsiebiorstwom propozycje ,prawidtowego administrowania
materiatem aktowym”®.

W tej dekadzie odgérnych rygoréw panstwowa stuzba archiwalna podjeta
rowniez probe jednorazowej regulacji problematyki opracowania akt. Wyja-
$niano, ze wobec braku jednolitych wytycznych w sprawie porzadkowania
akt archiwa nawiazywaty do istniejacych tradycji albo szukano samodzielnie
nowych rozwigzan. Komisja naukowa Paristwowego Zarzadu Archiwéw opu-
blikowata zasady porzadkowania i inwentaryzacji w 1964 roku. Niedawno
wydany podrecznik Endersa okazat sie niezmiernie przydatna podstawg®.

% Gesetzblatt der DDR” 1965, cz. 2, nr 75, s. 567.

% E. Schetelich, Dziatalnos¢ archiwéw w Niemieckiej Republice Demokratycznej w oparciu o rozporzg-
dzenie o paristwowej stuzbie archiwalnej, ,Archeion” 1967, t. 47, s. 183-198.

5 Wykazy weszly w zycie 1 stycznia 1965 roku. Por. Eiheitsaktenplan fiir die Rdte ser bezirke, Kreise,
Stadtkreise und Stadtbezirke inder DDR. Einheitsaktenplan fiir die Réite der kreisangehdrige Stédte und
Gemeinden in der DDR, Berlin 1964.

62 E. Schetelich, Dziatalnosc..., s. 189-190.

% B. Brachmann, Die Schriftgutverwaltung in Staat und Wirtschaft, Berlin 1965.

54 Przepisy te omawiaty miedzy innymi szczeg6towo problemy przynaleznoscii podziatu zasobéw archi-
wow, formowania i odgraniczania oraz wewnetrznego porzadkowania zespotéw. Por. Ordnungs- und Ver-
zeichnungsgrundsdtze fiir die staatlichen Archive der Deutschen Demokratischen Republik, Potsdam 1964.
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Trwajace w tej dekadzie prace porzadkowe nad dokumentacja najnowsza
mialy zdecydowac o przydatnosci nowych przepisow.

Normatywny blok archiwistyki enerdowskiej z potowy lat sze§¢dziesigtych
zamykata instrukcja przedstawiajagca wymogi przekazywania przez wytwor-
cow akt do centralnych archiwéw zaktadowych. Archiwa te miaty powstawacé
przy organach wiladz panistwowych i naczelnych wtadzach gospodarczych
i stanowi¢ po prostu lokalng wersje archiwéw przejsciowych. Poza sprawo-
waniem funkcji kierowniczych nad archiwami podlegtych jednostek najwaz-
niejszym zadaniem centralnych archiwéw zaktadowych byto zapewnienie, aby
dokumentacja z podleglych zaktadéw przekazywana byta do tych archiwéw
w stanie uporzadkowanym. W instrukcji podkreslano, ze za wykonanie tych
prac odpowiadat archiwista centralnego archiwum®.

Kazda z tych ogélnoparnistwowych regulacji nawigzywata w jakims stopniu
do archiwéw prywatnych i dokumentacji technicznej. Gitéwne jednak propo-
zycje metod ich archiwizacji odnajdziemy w indywidualnych publikacjach
wschodnioniemieckich archiwistéw. Jak juz kilkakrotnie wspominano, Mei-
sner postanowit (jeszcze na tamach ,Archivalische Zeitschrift”) zmierzy¢ sie
ostatecznie z problematykg archiwéw prywatnych. Podszedt do tematu w stylu
zblizonym do tego, jaki przyjat w innych publikacjach z tego okresu. Potrak-
towat je mianowicie jako zbiér taczacych sie ze sobg genetycznie pojec, ktore
nalezy nazwac i mozliwie najbardziej precyzyjnie zdefiniowac. Zdefiniowat
wiec termin ,archiwum prywatne”, scharakteryzowat cechy wyrézniajace te
zbiory sposréd innych i wreszcie — w czesSci metodycznej artykutu — przed-
stawit wiele propozycji systematyzacji tych materiatéw. Publikacja ta, inaczej
rzecz ujmujac, wprowadzata archiwalia prywatne, tak jak cytowane® artykuty
francuskiego autora Roberta-Henri Bautiera, w teoretyczny i metodyczny
obieg archiwistyki.

Przedpole dla tej publikacji przygotowal Meisner cztery lata wczesniej.
W artykule z 1955 roku zwrécit uwage na szczegdlne relacje zachodzace mie-
dzy spuscizna (Nachlass) a spu$cizng wladzy lub — inaczej — organizacji (Hin-
terlassenanschaft). Na miedzynarodowym kongresie archiwistéw we Florencji
w 1956 roku niemieccy archiwisci gtosili poglad, Ze spuscizna jest , zespotem
papieréw zebranych przez prace i dzialalno$¢ zawodowa osoby fizycznej”
% Przed przyjeciem akt do centralnego archiwum zakladowego wymagano spelnienia miedzy innymi
nastepujacych warunkéw: uporzadkowanie akt wewnatrz teczek i ich poszycie, grubos¢ teczek nie
powinna przekraczac 6 centymetr6w, sporzadzone w trzech egzemplarzach spisy zdawczo-odbiorcze,
teczki wladciwie opisane. Por. Grundregeln fiir die Erfassung und Unernahme von Schriftgut aus dem
Aktenfiirendenstellen durch die Velwaltungsarchiv, Potstdam 1966. Oméwienie instrukcji przygotowat

W. Pyrek w: ,, Archeion” 1968, t. 49, s. 197-198.
% H.O. Meisner, Privatarchivalien und Privatarchive, ,Archivalische Zeitschrift” 1959, t. 55.

183



184

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

— czyli wlasciwie ,registratura lub archiwum osobistym”*”. Meisner opowia-
dal sie wéwczas za grupowaniem materiatéw spuscizn w ,papiery spraw”
(Geschdiftspapiere), r6znigce sie rodzajem i tematyka. We wspélnym artykule
z Leeschem z 1960 roku zaproponowat podziat spuscizn na papiery osobiste
iurzedowe®. Dodajmy, Ze przepisy resortu spraw wewnetrznych podtrzymaty
rozréznienie archiwéw 0s6b fizycznych i osé6b prawnych®.

Wsréd skromnej liczby opracowan na temat dokumentacji technicznej
podkreslenia wymagajq opublikowane w poczatkach lat sze§¢dziesigtych ar-
tykuty dwéch autoréw. Ze strony archiwéw panstwowych Karlheinz Blaschke
pisal o potrzebie opracowania wytycznych dotyczacych przechowywaniaibra-
kowania rysunkéw technicznych. Zaznaczat, ze ogromne masy tej dokumenta-
cji zalegajace archiwa zaktadowe , zmuszaja do zajecia sie tymi materiatami” .
System ewidencji dokumentacji technicznej przedstawit z kolei Fritz Hoher,
reprezentujacy Biuro Projektéw Budownictwa Przemystowego. Autor podkres-
lit, ze oprécz inwentarza archiwalnego rysunki opisywane byty w kartotekach:
inwestorow i rzeczowej (z dalszym szczegétowym podziatem budowli)™.

Dorobek archiwistyki Niemieckiej Republiki Demokratycznej w latach
1956-1970 zamykaja — pomijajac oméwione juz opracowanie w sprawie mark-
sistowskich podstaw archiwistyki tego kraju — publikacje Endersa i Meisnera.
Naktad popularnego podrecznika Endersa z 1962 roku szybko sie wyczerpat,
dwukrotnie w zwigzku z tym byt wznawiany, ostatni raz w 1968 roku. Problemu
opracowania akt dotyczylty w tym wydaniu rozdziaty piaty i sz6sty (od strony
98 do 151). Warto odnotowaé wzrost zainteresowania recenzentéw trzecia
koncepcja porzadkowania akt, odwotujaca sie do funkcji wytwércy akt w wy-
padku czestych zmian organizacyjnych™.

Opublikowana w 1969 roku ksiazka Meisnera Archivalienkunde stanowita
finalny segment (obszernie omawianego w literaturze przedmiotu) aktoznaw-
czego tryptyku autora”™. Kwintesencje badan Meisnera w latach pie¢dziesia-
67 Idem, Archive... Por. ,Archivum” 1959, z. 6, s. 59.

% Do papieréw osobistych zaliczali autorzy miedzy innymi §wiadectwa, nominacje i dowody. Papiery
urzedowe dzielili z kolei na przekazy zrédtowe powstate w wyniku dziatalnosci zawodowej oraz na papie-
ry powstajace na gruncie dzialalnosci osobistej. Por. H.O. Meisner, W. Leesch, Grundziige..., s. 134-152.
Por. A. Piber, Spuscizna..., s. 45, 49.

% Ordnungs- und Verzeichnungsgrundsditze...

" K. Blaschke, Die Ausarbeitung von Grundsdtzen tiber Aubewahrung und Kassation von technischen
Zeichnungsgut, ,Archivmitteilungen” 1962, z. 2-3, s. 96-99.

' E Hoher, Rationelle Ablage von Zeichnungen im Archiv, ,Archivmitteilungen” 1961, z. 3, s. 82-85.
W innym tek$cie autor ten zajat sie kwestia praktycznej uzytecznosci rysunkéw technicznych — por.
»2Archivmitteilungen” 1963, z. 6, s. 232-233.

7 Polski recenzent, M. Wréblewski (,Archeion” 1973, t. 58, s. 122), podkreslal: ,Nawet jesli komérka
taka nie wykazuje statosci organizacyjnej ale ciaglos¢ funkcji, nalezy, kolejno przekazujace sobie dana

funkcje, komérki ujaé w jeden zesp6t”.
7 H.O. Meisner, Archivalienkunde vom 16. Jahrhundert bis 1918, Leipzig 1969.
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tych i sze$¢dziesigtych stanowi pierwsza czes¢ podrecznika (Allgemeine Teil),
taczaca prezentacje wspoiczesnych zadan dokumentacyjnych archiwéwino-
woczesnych no$nikéw informacji z nowa wyktadnig fundamentéw archiwisty-
ki. Archivalienkundeinterpretuje autor jako pojecie nadrzedne dla analizowa-
nych w podreczniku terminéw ,dyplomatyka”, ,nauka o akcie” i ,archiwistyka”.
Meisner zgadza sie z Leeschem, Ze przedmiotem tej ,wiedzy o aktach” ma by¢
przede wszystkim narastajaca u wytwércy dokumentacja, tworzgca nastepnie
w archiwach okreélone catosci. Szczegoélne znaczenie nadat Meisner pojeciu
»materiaty archiwalne” (Archivgut). W wezszym zakresie mogt on oznaczac
»zarchiwizowang czes$¢ materiatéw registraturalnych”, a wiec réwniez zesp6t
archiwalny. W szerszym znaczeniu obejmowat zaséb archiwalny™.

Ostatnia z projekcji cyklu Meisnera skutecznie utrwalita wizje wspoétczesnej
archiwistyki autora. Tworzyla zaczyn nowych debat terminologicznych i upo-
wszechniata definitywnie naukowe ,wyznanie wiary” tego utalentowanego
teoretyka. Podtrzymujac w Archivalienkunde genetyczng wykladnie procesow
aktotworczych i archiwotwoérczych, Meisner proponowat réwnocze$nie archi-
wistom pod koniec omawianego pietnastolecia plaszczyzne porozumienia
r6znych szkét rozwoju mysli archiwalnej. Na granicy lat szesédziesiatych i sie-
demdziesigtych — w dobie intensywnych przygotowan archiwéw do nadcho-
dzacego przesilenia informacyjnego - intelektualna inspiracja zastuzonego
badacza okazata sie bezcennym wsparciem.

CZECHOSEOWACJA: RACZE] BEZ EKSPERYMENTOW

W czasie pierwszej pieciolatki 1956-1960 czechostowackie archiwa pozo-
stawaly, ogélnie rzecz biorac, w strefie oddzialywania radzieckiej ideologii
i wschodnioniemieckiej teorii archiwalnej. W piSmiennictwie dotyczacym
problematyki opracowania zasobu uwidocznita sie z jednej strony obecnos¢
radzieckiej zasady historyzmu, z drugiej zas — mocno tu usadowiona zasada
proweniencji. Mozna przy tym odnie$¢ wrazenie, ze w poréwnaniu z dyna-
micznymi dzialaniami prowadzacymi do przyspieszenia selekcji i brakowania
akt badania zwiazane z kwestig porzadkowania zasobu nie budzity takiej
mobilizacji. Odwotujaca sie do zatozen Mitiajewa szkotla podejscia do zespo-
tu archiwalnego, traktowanego jako kompleks historycznie uksztaltowanych
akt, zdawala sie petié¢ w literaturze czechostowackiej funkcje fasadowego
" Druga, szczeg6towa cze$¢ ksiazki, bardziej niz pierwsza — ogélna — nawigzywata do podreczni-

ka z 1952 roku. Polska recenzja, autorstwa Tadeusza Grygiera, ukazala si¢ w: ,Archeion” 1973, t. 58,
s. 115-120.
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ozdobnika. Wieksze zaufanie archiwistéw czechostowackich budzita, znanaim
z dotychczasowej praktyki, reguta proweniencyjna. Pole do twérczych dyskusji
znajdowali raczej w rozwazaniach terminologicznych.

Regulacje spraw archiwalnych rozpoczeto rozporzadzenie z 1956 roku,
podpisane przez szefa resortu spraw wewnetrznych — zwierzchnika panistwo-
wej stuzby archiwalnej. Dokument, jak juz zaznaczono, dotyczyl selekcji akt.
Typujac zaktady pracy wytwarzajace materiaty archiwalne o wartosci trwatej,
obligowat jednoczesnie wytwércéw akt do odpowiedniego zabezpieczenia
dokumentacji ,przechowywanej w registraturze”. Powstajace w ten sposéb
archiwa zakladowe mialy utrzymywac swoje akta wedtug ,registraturalnego
porzadku”™.

Pieciolecie to nie dostarczyto jednak powazniejszych analiz problemu
archiwizacji najnowszej produkcji aktowej. Pojawily sie jednak publikacje
stanowigce przyktad odzewu archiwistyki czechostowackiej na prowadzone
w literaturze europejskiej dyskusje nad aktami gospodarczymi czy dokumen-
tacja audiowizualna. Zapowiadano jednoczesnie gruntowniejsze badania nad
powojennymi aktami znacjonalizowanych przedsiebiorstw oraz dokumenta-
cja pozaaktowg™.

Pewne nowe Swiatto na stan zaawansowania czechostowackiej teorii ar-
chiwalnej, poszukiwan atrybutéw wspotczesnej archiwistyki i roli zespotu
archiwalnego, rzuca zalecenie ministréw spraw wewnetrznych oraz kultury
i sztuki z 23 lutego 1959 roku w sprawie granicy miedzy zbiorami muzealny-
mi a zasobami archiwalnymi. Sloganowa stylistyka ostabiata, jak wczesniej
podkreslano, merytoryczne przestanie dokumentu. Warto jednak odnotowac
zawarta w nim prébe zdefiniowania specyficznego charakteru materiatéw
archiwalnych, odrézniajacych je od zbior6w muzealnych. Stwierdzono mia-
nowicie, ze przyszte archiwalia ,powstawaty na skutek organicznej czynnosci
urzedéw i instytucji””’. Oba resorty, jak z tego wynika, ciggle sytuowaty rodo-
waéd archiwaliow w glebokiej tradycji proweniencyjne;.

Czechostowacka konstytucja z 1960 roku opatrzyta nazwe republiki przy-
miotnikiem ,socjalistyczna”. Decyzja ta, zaskakujgca chyba takze dysponen-
tow politycznych w Moskwie, zapowiadata — podobnie jak w Niemieckiej
" Zaktadano jednoczesnie mozliwos¢ tworzenia wspdlnych — dysponujacych lepiej przygotowana
kadrg - resortowych archiwow zaktadowych, gromadzacych akta kilku pokrewnych jednostek. Por.:
%. Samberger, Powojenne ustawodawstwo..., s. 210; E Marek, Archivni péce o pisemnosti 12D, ,,Archivni
Casopis” 1956, z. 4. .

], Blecha, Hlavni rysy ticetnictvi prizmyslovych podnikit u nas do roku 1945, ,Archivni Casopis” 1956,
z. 4; M. Kostal, Archivy velkostatkii a jejich majitelii, ,Archivni Casopis” 1957, z. 1; P. Lesjuk, ]L Zivota,
O zakusenostech s kolektivni metodu pri zpracovani novodobeho archvniho materidlu, ,Archivni Casopis”

1957, z. 2; K. Bednar, Obnova starych fotografii, ,Archivni Casopis” 1958, z. 2.
7 7. Samberger, Powojenne ustawodawstwo..., s. 212.
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Republice Demokratycznej — dekade umacniania ideologicznej doktryny.
ArchiwiSci mieli jednak do zrealizowania swoje zadania, dyktowane gléwnie
konieczno$cia zapanowania nad zalegajaca archiwa zaktadowe najnowsza
produkcja aktowa. Kontynuowana w latach sze§c¢dziesigtych bliska wspdétpraca
z — poddawana teraz szczeg6lnej presji — archiwistyka wschodnioniemiecka
nabierata szczegbélnego znaczenia. Decydujacy glos nalezal i tym razem do
lideré6w 6wczesnej teorii archiwalne;.

Autorzy czechostowaccy nawigzali w pierwszym rzedzie do rozgrzewaja-
cych mysl archiwalng tej dekady terminologicznych rozwazan Meisnera i Le-
escha. Rozpoczeto od dyskusji nad zagadnieniem naukowej podmiotowosci
archiwistyki. Funkcje przewodniego motywu merytorycznych sporéw petnity
materiaty archiwalne, ktére — zespalane zgodnie ze sztuka archiwalng — decy-
dujg o informacyjnym potencjale archiwéw.

Na poczatku lat sze§édziesiatych nastgpila wymiana pogladéw miedzy
Z.Fiala aJ. Ruzicka. Pierwszy z nich, przedstawiciel archiwum parnstwowego
w Brnie, oddzielat jednoznacznie archiwistyke od dyplomatyki. Byt na tyle
konsekwentny w swoich pogladach, ze ,,zwalnial” archiwistyke ze studiéw nad
kancelarig i procesem aktotwoérczym. Z kolei RuZicka podzielit kontrowersyjne
stanowisko Santego, odbierajace archiwistyce naukowy status, czyniac z niej
technike gromadzenia i udostepniania, ktérej ,specyficzne metody robocze”
nie majg naukowej rangi’.

Najblizsze lata potwierdzity r6znice zdan teoretykéw czechostowackich
- tozsamo$¢ naukowa archiwistyki nie znalazta w tutejszej literaturze jedno-
znacznej wykladni. Potowa lat szes¢dziesiatych nie przyniosta takze, podobne;j
jak we wschodnich Niemczech, kodyfikacji prawnej podstawowych ogniw
dziatalno$ci archiwalnej. Jej substytutem miat by¢ omawiany wczesniej pod-
recznik archiwistyki™. Autor trzeciego rozdziatu, J. Radimsky, przyjat odmien-
ne niz Z. Fiala zatoZzenie co do miejsca kancelarii w studiach nad procesem
opracowania akt. Nazwat kancelarie ,duszg urzedu”, ktéra powinna stanowié
podstawe pracy archiwisty nad zespotem®. Problemy z odtworzeniem pro-
ces6w aktotworczych w wielu powojennych kancelariach stanowity nastep-
stwo dziatani dostosowawczych zwigzanych z kampania nacjonalizacyjng. Do
najistotniejszych zaliczyt autor préby adaptacji ,nowoczesnych systemow
opartych na wykazach akt”. Wykazach, dodajmy, czesto wadliwie sporzadza-

" Szerzej — por. B. Ryszewski, Archiwistyka..., s. 44-46, 63.

" Archivni prirucka, Praha 1965.

8 Autor podkreslat miedzy innymi znaczenie znakéw kancelaryjnych i registraturalnych przy rekon-
strukcji uktadu akt.
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nych. Powtérzmy w tym miejscu, ze w 1954 roku kancelarie rad narodowych
na terenie Czechostowacji wrécily do dziennikéw podawczych.

Zagadnienie opracowania akt przedstawione zostaty w pigtym rozdziale
omawianego podrecznika, ktéry napisata G. Cechovd. Autorka skoncentro-
wala sie na historycznym przegladzie ,systeméw uktadania akt” oraz pro-
blemach , powolnego formowania sie pojecia zespotu archiwalnego i jego
niepodzielnosci”. Krétko przedstawila réwniez obowiazujacg obecnie formute
proweniencyjna ,jako podstawy prac porzadkowych”®'. Sygnalizowane réznice
pogladéw, brak wyraznie dominujgcego w czechostowackim pismiennictwie
stanowiska w sprawie uelastycznienia ,organicznej reguty”, sktaniaty autoréw
podrecznika do pozostania na zachowawczych pozycjach. Rzecz jasna powo-
dowato to wéréd czytelnikow niedosyt. O tym, jak kltopotliwa byla to kwestia
dla srodowiska archiwalnego, moze swiadczy¢ literatura z drugiej polowy
lat sze$édziesiatych.

Znamienna wydaje sie zwlaszcza polemika miedzy Josefem Hanzalem
a Michalem Kusikiem. Hanzal, odwotujac sie do pogladéw Hermanna Kow-
natzkiego, kwestionowal nadal ten przedmiot badan jako wyr6znik samo-
dzielno$ci archiwistyki. Nawet akta nie mogly by¢, w przekonaniu autora,
traktowane jako bezdyskusyjny symbol tozsamosci tej dyscypliny. W pierw-
szym rzedzie bowiem, zgodnie z rozpowszechniang teza radzieckich autoréw,
stanowity ,,produkt procesu historycznego”. Kusik, ktéremu blizsze byty pogla-
dy Wolfganga Leescha, odrzucit efektowna motywacje Josefa Hanzala. Prze-
ciwstawial adwersarzowi klasyczng maksyme, ze akta tworzace w archiwach
organicznie powstate catosci staja sie zespotem, a archiwistyka jest przeciez
naukg o zespotach archiwalnych. Zgadzat sie réwnoczesnie z Leeschem, ze
w przeciwienistwie do dyplomatyki, zajmujacej sie pojedynczymi aktami, ar-
chiwistyka koncentruje sie na formowaniu wiekszych catosci®.

Z okresu Praskiej Wiosny zwracaja uwage dwie publikacje. Bezposrednio
z klimatu wydarzen politycznych w Czechostowacji w 1968 roku zdaje sie wy-
rasta¢ nowe studium Hanzala, przenoszgce na grunt archiwalny zagadnienia
z zakresu socjologii biurokracji. Autor podejmuje probe krytycznej oceny
funkcjonowania tak waznego dla archiwéw partnera, jakim byla administracja
centralna i terenowa. Wyraznie przebija sie teza rozliczeniowa. Niskie noto-
wania spoteczne dziatanh administracji stanowily oczywisty skutek rzeczywi-
stego udziatu obywatela w procesach decyzyjnych wtadz. W opinii Hanzala

81 Por. recenzje podrecznika autorstwa Stanistawy Paitkéw w: ,Archeion” 1967, t. 46, s. 225-230.
82]. Hanzal, Pojeti archivnictvi v nové literture, ,Archivni Casopis” 1965, z. 4, s. 218-219; M. Kusik, Archi-
vnictvo v klasyfikacii vedy, ,Slovenska Archivistika” 1968, z. 1, s. 5-10, 16.
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nie byt to jedyny powdd zniechecenia spoteczenistwa, ktére odczuwato coraz
bardziej skutki obnizania sie poziomu profesjonalizmu upolitycznionego
aparatu urzedniczego. W dobie zdecentralizowanej registratury, rosnacej od-
powiedzialno$ci referentéw za proces aktotwoérczy, miato to takze wielkie
znaczenie dla archiwistyki®.

W podstawy mysli archiwalnej wprowadzat z kolei artykul reprezentanta
stowackiej archiwistyki, Miloslava Kostéla, autora krotkiego podsumowania
literatury przedmiotu dotyczacej zespotu archiwalnego. Kostal wyodrebnit trzy
grupy prac. Najliczniejsza stanowity artykuty omawiajgce zespoly powstajace
w wyniku dziatalno$ci urzedéw i instytucji operujacych na tym samym pozio-
mie kompetencji lub powigzanych ze soba hierarchicznie. Przedmiotem czesci
opracowan byt z kolei tylko jeden zespét, a nawet jego wydzielony segment.
Publikacje te miaty z reguly charakter analiz archiwalno-zr6dtoznawczych.
Uwzgledniaty mianowicie strukture zespoléw i uwarunkowania ksztattujace
wiezi miedzy aktami, a takze walory informacyjne i formy kancelaryjne po-
zostatosci aktowe;j. Trzeci wreszcie zestaw prac dotyczyl okreslonych typow
akt wjednym zespole lub w zblizonych strukturalnie zespotach archiwalnych.

Miloslav Kostél dostrzegat w piSmiennictwie czechostowackim jakby cztery
sposoby podejscia do zespolu archiwalnego: ustrojowy, teoretyczno-archi-
walny, dyplomatyczny i zawartosci tre$ciowej. Podkreslil, ze przez ostatnie
dziesieciolecia upowszechniat sie zwtaszcza (takze w krajach oSciennych)
nastepujacy kanon badan nad zespotem archiwalnym: dzieje twoércy zespotu,
charakterystyka kwestii ustrojowych i procesé6w aktotwoérczych w kancelarii
oraz prezentacja pozostatosci aktowej. Uznat, Ze , ten dyplomatyczny” schemat
studiéw nad zespotem stawal sie stopniowo zbyt skostniatg formulg, ktéra
w dobie poglebiania sie informacyjnych funkcji archiwéw okazywata sie po
prostu niewystarczajaca®.

Artykut Kostéla trafial niewatpliwie w oczekiwania archiwistyki srodko-
woeuropejskiej. Podobne dylematy uwidocznity sie réwniez w studiach nad
wspotczesna kancelarig podejmowanych w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej i Polsce. Tekst stanowit po prostu kolejny motyw do dyskusji archiwi-
stow europejskich w przededniu informatyzacji.

8, Hanzal, Sociologie a déjiny sprawy, ,Archivni Casopis” 1968, z. 2.

8 M. Kostél, Rozbor archivnoho fondu, ,Slovenskd Archivistika” 1968, z. 1. Jednym z ostatnich przyto-
czonych przez autora przykladéw stosowania metod dyplomatycznych do analizy akt najnowszych byt
obszerny artykut S. Rudohradskiego Zprdvy w slovenskijch ndrodnych orgnach v roku 1944-1960 ako hi-
storicky prameri (,,Slovenska Archivistika” 1967, z. 2). Za punkt wyj$cia analizy przyjat autor sprawozdania
urzedowe, stosujac nastepujacy porzadek opisu: préba okreslenia sprawozdarn jako osobnego typu akt,
geneza i sposéb powstawania sprawozdan w kancelarii wystawcy i ich dalsze losy w kancelarii odbiorcy,
wewnetrzne i zewnetrzne cechy sprawozdan, charakterystyka sprawozdan jako materiatu zrédtowego.
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W poréwnaniu z ostroznym stanowiskiem archiwistyki czechostowackie;j
W sprawie opracowania najnowszej produkcji aktowej stosunkowo duza ak-
tywno$¢ pisarska wykazywali autorzy zajmujacy sie archiwami prywatnymi
i dokumentacja techniczng. Milada Wurmové najwcze$niej z czechostowac-
kich archiwistéw nawigzata do badain Meisnera nad spusciznami. Przynalez-
no$c¢ tej dokumentacji do ,zespotu papieréw” definiowala w ten sposéb, ze
tworzg jg wszystkie materialy, ktére ich ,,twérca w czasie swojej dziatalnosci
publicznej lub zajmujac sie swoimi sprawami majatkowymi, przyjat lub wy-
stat”. Dopelniaty ten zesp6t materiaty, ktérymi podczas sprawowania funkcji
urzedowych sie zajmowat i mogt je zatrzymac®.

Autorka proponowata jednak inng niz szkota niemiecka metode grupowa-
nia papieréw osobistych, rezygnujac z podziatu na materiaty biograficzne, pa-
piery urzedowe (zawodowe) i korespondencje®®. Milada Wurmové opowiedzia-
fa sie za schematem opracowanym przez archiwistéw radzieckich i archiwum
Polskiej Akademii Nauk. Podzial ten podnosit range papieréw traktowanych
jako korespondencja, dzielong na rodzinng, osobistg i urzedowa. Pozostale
materiaty zalecala taczy¢ w jedng grupe: zaré6wno wszystkie rekopisy twércy
spuscizny, jak i materiaty zwigzane z jego dziatalno$cig urzedowa i publiczna®.

W parnistwach bloku wschodniego uksztattowaly sie w omawianym pietna-
stoleciu swoiste specjalistyczne strefy badawcze dotyczace archiwizacji doku-
mentacji technicznej. Autorzy radzieccy i wschodnioniemieccy koncentrowali
sie na archiwach biur projektowych. Archiwistyka czechostowacka skupita sie
z kolei na archiwach technicznych przedsiebiorstw. Opublikowane w latach
1962-1964 artykuty dotyczyly dokumentacji konstrukcyjnej i budowlane;j.
Tak jak specjaliSci radzieccy, autorzy czechostowaccy narzekali na trudnosci
wynikajace z braku ujednolicenia podstawowych pojec® i zasad ewidencji
dokumentacji w archiwach przedsiebiorstw.

Dla naszych rozwazan podstawowe znaczenie ma artykul Frantiska Cu-
pra po$wiecony opracowaniu kancelaryjnemu i archiwalnemu dokumentacji
technicznej (w zaktadzie budowy maszyn). Autor zaznaczyl na wstepie, ze
w szerokim zestawie materiatéw zaliczanych do dokumentacji techniczne;j
niektore z nich ze wzgled6w praktycznych opracowywane sa tacznie z aktami
ogblnymi (i wlgczane do wykazéw akt). W tej sytuacji pojecie ,dokumentacja
8 M. Wurmové , Z problematiky pismenych poziistalosti, »Archivni Casopis” 1959, z. 1, s. 14.

8 Zblizony do niemieckiego uktad proponowat z kolei Z. Simecka, wyodrebniajac dwie gtéwne grupy
materiatlow: powstajace przy bezposrednim udziale danej osoby i dotyczace tej osoby. Por. A. Piber,
Spuscizna..., s. 50.

8 M. Wurmovd, Z problematiky..., s. 14-25.

8 Na przyklad ,,archiwum techniczne” nazywa si¢ réwniez ,archiwum rysunkéw” lub ,, kancelarig tech-
niczng”.
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techniczna” zawezone jest do rysunkéw gromadzonych w archiwum tech-
nicznym. Opracowany w 1963 roku ogélnozaktadowy klasyfikator, wzorem
radzieckiego podrecznika Aleksandra A. Kuzina, dzielit cato§¢ dokumentacji
na dzialy, wewnatrz ktérych istnieje dziewie¢ grup, te z kolei dzielg sie na
klasy i zespoly®.

Tak pomyslany klasyfikator petnit dwie funkcje: utatwial brakowanie akt
i powodowat, ze pozostawiony zesp6t archiwalny dokumentacji technicznej
mial nie tylko przedstawiac przyktady produkcji, ale takze obejmowac ogélny
program produkcyjny w danym okresie®. Zauwazmy jednoczesnie, ze przed-
stawiciele panstwowej stuzby archiwalnej Czechostowacji nie podejmowali
jeszcze w tym czasie powazniejszych préb publikacyjnych dotyczacych pro-
blemu opracowania dokumentacji projektowo-kosztorysowe;.

PODSUMOWANIE

W drugiej polowie lat pie¢dziesigtych archiwisci z krajéw bloku wschod-
niego mogli bezposrednio wilaczaé sie do zainicjowanej na Zachodzie dyskusji
nad problemem przydatnosci zasady proweniencji w archiwizacji akt najnow-
szych. Panistwowe stuzby archiwalne tych panstw przygotowywaty sie bowiem
do porzadkowania akt z pierwszego powojennego pieciolecia, powstajgcych
z reguty wedlug miedzywojennych przepiséw. Owczesne europejskie spotka-
nia archiwistow stanowity réwnocze$nie znakomita okazje do uaktualnienia
w takich krajach jak Polska, wschodnie Niemcy czy Czechostowacja wtasnych
doswiadczen stosowania zasady proweniencji w powojennym dziesiecioleciu
- szczytowym okresie stalinowskiego nadzoru.

Z natury rzeczy w debatach tych nie uczestniczyt Zwiazek Radziecki. Po
1956 roku nadal aktualna pozostawata w archiwistyce radzieckiej praktyka
godzenia merytorycznych kryteriow formowania zespotéw z ich rola poli-
tyczna. Wiecej uwagi zaczeto poswiecac jednak poszukiwaniu przestanek
formalnych i rzeczowych (przedmiotowych) taczenia akt spraw lub zbioréw.
Mitiajew znalazt wsparcie w autorze podrecznika dotyczacego dokumentacji
technicznej—Kuzinie. Obaj starali sie utrwali¢ w archiwistyce radzieckiej poje-
cie . kompleksu dokumentéw”. Akta spraw (czy zbioréw) miaty pelnic¢ funkcje

8 Dla $cistosci terminologicznej rozrézniano pojecie ,zespét archiwalny” od ,zespotu technicznego”.
% E Cupr, Spisovenskd archovni manipulace technickou dokumentaci ve strojirenském podniku, ,Archivni
Casopis” 1963, z. 4, s. 224-230; B. Kut, K nékterym otdzkdm archivovdni technickych podkladii u nas,
,Archivni Casopis" 1962, z. 1, s. 26-29; L. Bajger, Zpracowdni stavebni technické dokumentace v podni-
kovém archivu inestora stavby, ,Archivni Casopis” 1964, s. 32-38. Por. O. Staron, Problem dokumentacji
technicznej..., s. 91-93.
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komplekséw pierwiastkowych, a historycznie uksztalttowane kompleksy akt
— zespolow archiwalnych.

Radziecka teoria podtrzymywala teze, ze podstawowa przestanka prac
nad zespotem powinna pozostawa¢ wnikliwa analiza uwarunkowan histo-
rycznych, ktérych pochodna sg zaréwno walory informacyjne, jak i uktad
wewnetrzny akt. Eksponowany w zachodnich badaniach decydujacy wptyw
relacji miedzy funkcjami a kompetencja urzedéw na ksztattowanie sie wiezi
miedzy aktami pojawit sie w literaturze radzieckiej z pewnym opdzZnieniem.
Ostatniag ksigzke Mitiajewa z 1964 roku, po$wiecong dokumentologii, wypet-
niaja rozwazania o mozliwosciach wykorzystania analizy aktoznawczej do
Swiadomego utrwalania potencjatu informacyjnego zespotu i obiektywnego
rozpoznania funkcji akt w urzedzie.

Podobnie jak w Zwigzku Radzieckim polska dyskusje na temat przydat-
nosci obowigzujacych zasad porzadkowania akt u progu omawianego pietna-
stolecia réwniez otwierata publikacja dotyczaca dokumentacji gospodarcze;j.
Ireneusz Thnatowicz wyjasnial szczeg6lne problemy stosowania zasady pro-
weniencji wobec akt znacjonalizowanych przedsiebiorstw, powstajace w wa-
runkach czestych reorganizacji i wadliwie funkcjonujacych kancelarii. W tej
wyjatkowej sytuacji braku mozliwo$ci odtworzenia pierwotnego uktadu autor
nie widziat sensu w poszukiwaniu sformalizowanych rozwigzan — odgérnie
narzucanych przepiséw nieuwzgledniajacych okreslonych realiéw. Szanse
widzial zas w stopniowej racjonalizacji dziatalnosci kancelarii i wypracowania,
zweryfikowanego praktyka, wykazu akt.

Zdecydowanie wieksze mozliwo$ci —- mimo oczywistych ograniczen pierw-
szych lat powojennych — odtworzenia uktadu kancelaryjnego istnialty w urze-
dach administracji i samorzadu z okresu 1945-1950, nierzadko bowiem za-
trudniano w nich doswiadczonych urzednikéw, pracujacych na dobrze sobie
znanych, przedwojennych przepisach. Tematem powszechnych dyskus;ji stala
sie jednak kwestia (dosy¢ szybko rozstrzygnieta) granicy miedzy zespotami
oraz problem daty oddzielajacej te akta od materiatéw prezydiéw rad narodo-
wych. Niestety, 1950 rok zamykal réwniez ciagtos¢ wielowiekowych zespotéw
akt miejskich.

Wraz z rosnacym w latach szes$édziesiatych naptywem do archiwéw akt
najnowszych nastepowato ozywienie w zakresie teorii archiwalnej. Warto ten
fakt odnotowac takze dlatego, ze 6wczesne publikacje pozwolity ujawnic zja-
wisko stopniowego przekraczania zakresu badawczego wyznaczonego ,, pod-
recznikowym”, dziewietnastym i dwudziestym tomem ,Archeionu”. Mocniej
jednoczesnie podkreslano w nowych publikacjach odstepstwa od linii progra-
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mowej radzieckiej teorii archiwalnej. Rozpoczeta Irena Radtke dyskusyjnym
artykulem w sprawie zespotu ztozonego — w Zwigzku Radzieckim wiasciwie
niewystepujacego. Pod koniec 1961 roku zainicjowano na piatej konferencji
metodycznej debate naukowa — w skali niespotykanej na Starym Kontynencie
—nad zagadnieniem zespoléw otwartych. Z reguty towarzyszyty jej rozwazania
nad mozliwos$cig dalszego stosowania zasady proweniencji, z uwzglednieniem
mozliwo$ci wprowadzania niezbednych odstepstw.

Druga potowa lat sze§¢dziesigtych potwierdzita dalszy wzrost teoretycz-
nego zaawansowania polskiej literatury archiwalnej. Na przyktadzie akt rad
narodowych Czestaw Biernat przygotowat szkoleniowy tekst obrazujacy pro-
ces zmniejszania sie roli kancelarii przy wyodrebnianiu zespotéw w systemie
zdecentralizowanej registratury. Radtke, wychodzac naprzeciw rosnagcemu
zainteresowaniu archiwistow rzeczowymi wykazami akt o dziesietnym sposo-
bie sygnowania, opublikowata artykut na ten temat, z ktérego jasno wynikato,
Ze szersze upowszechnienie tego naturalnego tacznika miedzy wytwoérca akt
aarchiwami panistwowymi bedzie wymagac czasu, a zwlaszcza zaangazowania
poszczeg6lnych resortéw. Polska archiwistyka nadal czekata na kolejne inspi-
racje.

Przerwana drastycznymi decyzjami politycznymi wspoélpraca archiwistow
wschodnioniemieckich z zachodnioniemieckimi kolegami niosta okreslone
skutki takze w zakresie opracowania akt — oddzielila lata sze§¢dziesiate od
poprzedniej dekady. Ostojg archiwistyki enerdowskiej oczywiscie nadal po-
zostawaly wybitne indywidualnosci, ktére gwarantowaty okreslony poziom
najwazniejszych wschodnioniemieckich publikacji. Nowe artykuly Heinricha
Ottona Meisnera czy Wolfganga Leescha stanowily i w tym dziesiecioleciu
komentowane powszechnie punkty odniesienia w zakresie terminologii archi-
walnej, procesu aktotworczego czy zespotu archiwalnego. Zaréwno na gruncie
niemieckim, jak i w krajach bloku wschodniego furore robity kolejne edycje
podrecznikéw Gerharta Endersa. Przedstawione w przystepnej formie analizy
Leescha i Endersa wprowadzaty klarowne podstawy pogltebiajacej sie debaty
proweniencyjnej. Podkreslano zwlaszcza ich rozwazania w sprawie wolnej
zasady proweniencji, kancelaryjno-rzeczowego zwiazku miedzy aktami - jego
wplywu na proces aktotwdrczy i konieczno$¢ uchwycenia funkcji wytwoércy
akt jako elementu uelastycznienie proweniencyjnych regut.

Z drugiej jednak strony zdecydowana ekspansja ideologiczna politycznej
centrali wlatach sze$¢dziesiatych wprowadzatla element konkretnego zagroze-
nia - ograniczania mozliwo$ci racjonalnego spozytkowania dotychczasowego
dorobku teoretycznego. Klamrami spinajacymi szczegélne polozenie archiwi-

193



194

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

styki enerdowskiej w tej dekadzie byty, inspirowane odgérnie, dwa druki urze-
dowe, pretendujace oficjalnie do skondensowanych podsumowan dokonan
panstwowej stuzby archiwalne;j. Pierwszy, opublikowany w 1959 roku, stawiat
sobie za cel miedzy innymi wytyczenie kierunkéw badawczych nauki o archi-
wach i roli archiwisty w panstwie socjalistycznym. Drugi, wydany dziesiec¢ lat
péZniej (wczesniej juz omdéwiony), starat sie ksztaltowac podstawy archiwisty-
ki marksistowskiej jako przeciwwagi dla archiwistyki zachodnioniemieckie;.

Zailustracje tej wyjatkowej — takze w poréwnaniu z innymi krajami obozu
wschodniego — dekady mozna uzna¢ zmiany prawa archiwalnego Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej, ogloszone w polowie lat sze§¢dziesiatych.
Deklarowanym przez wladze celem nadrzednym tych regulacji miato by¢
poglebienie procesu sowietyzacji zasad funkcjonowania panstwowej stuzby
archiwalnej, jej maksymalne ujednolicenie. Naglty tryb wprowadzania i roz-
legly zakres tych przepiséw znamionowat wole centralnych wtadz uporania
sie ze ,specjalnymi problemami archiwéw”. Wiadomo doskonale, ze i tym
razem presja polityczna panistwa rozmijata sie¢ w gruncie rzeczy z wypetniana
przez archiwistyke jej merytoryczna powinnos$cia. Bardzo przydatny okazat
sie miedzy innymi podrecznik Endersa z 1962 roku, wyznaczajacy masowo
wprowadzanym regulacjom prawnym granice administracyjnej ingerencji,
zwlaszcza w zakresie opracowania akt.

Kolejnym przekonujacym przyktadem odpornosci archiwistyki na po-
lityczne uzaleznienia byla kontynuacja bliskiej wspétpracy czechostowac-
ko-wschodnioniemieckiej réwniez w latach sze$¢dziesiatych — w okresie,
w ktérym kraje te probowaly realizowac¢ odmienne wersje socrealizmu. W cze-
chostowackiej literaturze archiwalnej pierwszej potowy tej dekady najbardziej
bezposrednie nawigzania odnajdujemy w rozwazaniach nad przedmiotem
i zakresem archiwistyki. Do publikacji Z. Fiali i J. Ruzicki dotaczyly w nastep-
nych latach artykuly miedzy innymi Josefa Hanzala i Michala Kusika. Ten
ostatni najmocniej chyba eksponowat range zespotu archiwalnego w nauko-
wych badaniach archiwistyki — samodzielnej dyscypliny naukowej. Zespolu
traktowanego w Czechostowacji nadal jako ,,organicznie uformowanej catosci”.
Podobng proweniencyjna wykladnie zespotu podtrzymywal, opublikowany
w 1965 roku, nowy czechostowacki podrecznik archiwistyki. Podsumowania
czeskich i stowackich studiéw nad zespotem dokonat w 1968 roku Kostal.

Archiwisci czechostowaccy widoczni byli takze we wschodnioeuropejskiej
literaturze dotyczacej dokumentacji technicznej, audiowizualnej i archiwéw
prywatnych. W latach szes¢dziesiatych podkreslano przede wszystkim brak
ciagle ujednoliconych metod pracy nad tymi zasobami. W wypadku tych
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materialéw mozna méwi¢ o spontanicznej wymianie do§wiadczerr miedzy
panistwami bloku wschodniego. Zasada proweniencji, ktéra, jak wiadomo,
odrzucata archiwistyka radziecka, nie byta tu bowiem bariera metodologicz-
na. Radzieckie metody opracowania materiatéw audiowizualnych (central-
ne archiwum istniato w Moskwie od 1926 roku) i dokumentacji technicznej
(podrecznik Kuzina) stanowily punkt wyjscia dla archiwéw Europy Srodkowo-
-Wschodniej. W pietnastoleciu 1956-1970 nie zdotano jednak wypracowac
w pelni zadowalajacych rozwigzan. Bardziej zaawansowane byly badania nad
archiwami prywatnymi. Poza teoretycznym otwarciem tej tematyki, zaprezen-
towanym przez Heinricha Ottona Meisnera, upowszechnione zostaty réwniez
calo$ciowe opracowania Roberta-Henri Bautiera.
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Rozdziatl VII

Problem selekcji dokumentacji
w Europie Zachodniej w latach 1971-1991:
anglosaska aktywnos¢ i kontynentalna
praca od podstaw

interpretacji Komitetu Jamesa Grigga — gtéwnego pomystodawcy nowej

koncepcji selekcji akt najnowszych — narastajaca wokét tego problemu
atmosfera paneuropejskiej mobilizacji przybierata w potowie lat piec¢dziesia-
tych forme rewolucyjnego zrywu. PrébowaliSmy przypomnie¢ skutki praktycz-
ne 6wczesnych przedsiewzie¢, ich dynamike w pietnastoleciu 1956-1970, ktéra
odmiennie kierunkowana byta w zachodniej i we wschodniej czesci kontynen-
tu. W fazie brakowania siegano coraz powszechniej do przedyskutowanych na
Miedzynarodowym Kongresie Archiwéw we Florencji brytyjskich propozycji
piecioletniej (rzadziej dwudziestopiecioletniej) weryfikacji przydatno$ci akt.
Czesto réwniez korzystano z wlasnych (takze miedzywojennych) doswiad-
czen. Zdecydowanie wieksze problemy, a wiec i odrebnoSci interpretacyjne,
rodzity sie na etapie kwalifikacji akt do trwatego przechowywania. Bogatsze
kraje zachodnie, dzieki wykorzystaniu miedzy innymi dobrze funkcjonujacych
archiwéw przejSciowych, mogty pozwoli¢ sobie na dtuzsze przygotowania
do podjecia ostatecznego werdyktu. Czas ten stanowil naturalng zachete do
badan aksjologicznych, podejmowania réwniez przez archiwistow studiéw
zrodtoznawczych nad wspoétczesna dokumentacja. Archiwistom wschodnio-
europejskim tego komfortu badawczego po prostu najczesciej brakowato,
tak jak mozliwosci w petni swobodnych poszukiwan obiektywnych kryteriéw
oceny waloréw zZrédtowych tych materiatéw.

Nastepne dwudziestolecie (1971-1991) sktania do nowych pytan, zwlaszcza
za$ do skonfrontowania pierwszej— wyznaczanej raportem Grigga — powojen-
nej ,rewolucji archiwalnej” z drugg, juz niebrang w cudzystéw, rewolucja infor-
matyczna. Poprzednie pietnastolecie u§wiadomito archiwistyce europejskiej
potrzebe wzajemnego wspierania sie w zmaganiach z problemem masowosci
akt. Kolejne dekady niosty wrecz bezwzgledna konieczno$é¢ koegzystencji,
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polegajacej na bezposredniej wymianie mysli i poszukiwaniu skutecznych
rozwigzan nakreslajacych ramy najwazniejszych dziatari. Podstawowg areng
wspotpracy pozostawaly, organizowane przez Miedzynarodowa Rade Archi-
wow, kongresy archiwéw. Szczeg6lny wzrost ich rangi zaznaczyl sie zwlaszcza
w latach siedemdziesigtych, kiedy przetamany zostal, demonstracyjnie niekie-
dy okazywany, dystans do funkcjonowania Miedzynarodowej Rady Archiwéw
ze strony Zwigzku Radzieckiego. Miat to potwierdzi¢ Si6dmy Miedzynarodowy
Kongres Archiw6w, zorganizowany na poczatku tej dekady w Moskwie. Niniej-
szy rozdzial otwiera wiec prezentacja najnowszych dokonan kongresowych
omawianego okresu, zuwzglednieniem oczywiscie problematyki selekc;ji akt.
Dodajmy;, ze pozostale kongresy tych dw6ch waznych dekad odbywaly sie juz
w miastach zachodnich: Waszyngtonie, Londynie, Bonn i Paryzu.

MIEDZYNARODOWE KONGRESY ARCHIWOW
W ROLI KOORDYNATORA PROCESU SELEKCJI DOKUMENTAC]I

Trzy pierwsze kongresy, jak sie wydaje, najmocniej uwidocznily wyrazista
strategie Miedzynarodowej Rady Archiwéw, polegajaca na stopniowym wia-
czaniu archiwéw do nowych wyzwan. Na specjalng uwage zastuguje kongres
moskiewski, pozostajacy dotychczas w cieniu — spopularyzowanego przez
literature przedmiotu — zjazdu waszyngtonskiego. Niestusznie, stanowit on
bowiem niezbedne merytoryczne wprowadzenie w tematyke, ktéra cztery lata
poézZniej zostata jednoznacznie zdefiniowana'.

Kongres trwal od 22 do 25 sierpnia 1972 roku i uczestniczyta w nim re-
kordowa liczba 1,1 tysigca delegatéw z 66 krajow. Niewatpliwie waznym sy-
gnatem wlaczenia sie Zwiazku Radzieckiego w prace Miedzynarodowej Rady
Archiwalnej byl wybér Filipa J. Dotgicha — od 1 maja 1972 roku dyrektora
Zarzadu Gléwnego Archiwéw przy Radzie Ministrow Zwigzku Radzieckiego
—na przewodniczacego Miedzynarodowej Rady Archiwéw?. Filip J. Dotgich byt
rowniez gléwnym referentem pierwszego plenarnego posiedzenia kongreso-
wego pos$wieconego ,wspoltpracy panstwowej stuzby archiwalnej z archiwa-
mi zakladowymi”. W prezentacji przestanych przez 29 krajéw ankiet odni6st
sie przede wszystkim do problemu ,zalozeni i metod kwalifikowania akt” do

! Autor sprawozdania zjazdowego, znany polski dzialacz polityczny, kierujacy wéwczas Naczelng Dy-
rekcja Archiwéw Paristwowych wWarszawie, podkreslat takze bardzo istotne znaczenie moskiewskiego
kongresu dla ,pogtebiajacych si¢ kontaktéw naukowych miedzy krajami r6znych systeméw ustrojowych”.
Por. L. Chajn, VII Miedzynarodowy Kongres Archiwéw w Moskwie, ,Archeion” 1973, t. 59, s. 181.

2 Kolejnym potwierdzeniem zarysowujacej si¢ tendencji byt wybér na przewodniczacego Okragtego
Stolu Archiwéw archiwisty jugostowiariskiego Franja Biljana.
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wieczystego zabezpieczenia w archiwach. W ten spos6b na forum §wiatowym
stawiano kwestie, ktéra dla archiwistyki bloku wschodniego stanowita nadal
jako$ciowa bariere — ostatecznej fazy wyboru akt o warto$ci trwatej. Na dobra
sprawe byl to poczatek powazniejszej aksjologicznej debaty dwéch skazanych
na wspoétprace archiwalna swiatéw. Jej granice wyznaczyl jeden z gtéwnych
koreferentéw, przedstawiciel Kandy W. Smith, ktéry wystapit z odmienng od
radzieckiego referenta interpretacja podstawowej kwestii dotyczacej naukowe-
go, ekonomicznego i politycznego znaczenia dokumentu. Zauwazony zostat
rowniez gtos polskiej delegatki, Marii Tarakanowskiej, referujacej rezultaty
niedawnej dyskusji w Polsce na temat jednolitych rzeczowych wykazéw akt
i problemy z precyzyjna kwalifikacja — w poréwnaniu z dokumentacjg typowa
— dokumentacji specjalne;j.

Zalecenia kongresu ostroznie definiowaly zagadnienie wlasciwej oceny akt
do wieczystego przechowywania. Za wstepny warunek powodzenia uznano
zwiekszajacy sie wptyw archiwéw panstwowych i zaktadowych na doskona-
lenie wykazow akt. Nadz6r zawodowych archiwistéw powinien zapewnic
odrebny akt prawny. Przypominano réwnoczes$nie o potrzebie weryfikacji
,opartej na naukowych kryteriach” selekcji zaktadéw pracy wytwarzajgcych
dokumentacje o wartosci trwalej, a takze o ,pozytecznej roli duzych przej-
Sciowych archiwow”.

W klimat nastepnego, waszyngtoriskiego spotkania archiwistow wpro-
wadzal w Moskwie amerykanski archiwista J.B. Roads. Pojawienie sie nowej
techniki w archiwach i naptyw nowego typu dokumentacji traktowat jako
nastepstwo ,dokonujacej sie na szeroka skale rewolucji naukowo-technicz-
nej”, rewolucji, ktéra w jego kraju miata juz konkretny wymiar. Elektronika
i nowinki techniczne obliguja archiwistyke do przyswojenia podstawowych
zasad informacji naukowej. Moskiewska dyskusja ujawnita jednak r6zny po-
ziom technologicznego zaawansowania archiwéw europejskich w stosunku
do krajow anglosaskich. W wypowiedziach delegatéw odnajdujemy nie tylko
rewolucyjny zapat, ale takze obawy® zwigzane z kosztami czy czasochtonnoscia
oprogramowania komputeréw. Z odsieczg amerykanskiemu koledze przybyt
szef brytyjskich archiwéw A.W. Mobbs, zapowiadajacy podjecie ,,stosownych
teoretycznych badan” i szkolenie archiwistow w zakresie obstugi kompute-
réw*. Mimo to niekt6rzy uczestnicy kongresu do korica obrad odnosili sie z du-

3 Mo6wiono na przyklad o niebezpieczenstwie zagrazajacym archiwistom w ,rezultacie przejecia przez
inne grupy zawodowe zadan spoczywajacych na archiwistach”.

* Kongres zaaprobowat decyzje Komitetu Wykonawczego Miedzynarodowej Rady Archiwéw o powotaniu
roboczej grupy ekspertéw zajmujacych si¢ problemem stosowania w archiwach elektronicznej techniki
obliczeniowej (ETO). Por. L. Chajn, VII Miedzynarodowy..., s. 182-186.
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zym dystansem do ,,stanowiska Anglosas6w fetyszyzujacych komputeryzacje
w archiwach” - i to nie tylko ze wzgled6w ideologicznych.

Cztery pokongresowe lata pozwolity ten dystans zmniejszy¢. Osmy Mie-
dzynarodowy Kongres Archiwéw w Waszyngtonie (w 1976 roku) odbywat sie
w kulminacyjnym momencie debat archiwistéw nad rzeczywistymi moz-
liwo$ciami uczestnictwa archiwéw w elektronicznym zarzadzaniu wspot-
czesng produkcjg aktowa. Swiat archiwalny byt juz na tyle oswojony z tym
wyzwaniem, ze organizatorzy zdecydowali sie przyja¢ rewolucje archiwalnag
jako hasto wywotawcze obrad. Mogli réwniez wskazac ,potop akt” i ,potop
informacji” jako podstawowe Zrédta tej rewolucji. Impuls, wyraznie zaznaczo-
ny w czasie moskiewskiego kongresu, ni6st po prostu twdércza inspiracje do
pogtebionych studiéw nad wartosciowaniem akt najnowszych. Niezaleznie od
politycznych uwarunkowan archiwistyka musiata znalez¢ spos6b na skuteczng
realizacje od lat podnoszonej kwestii — ograniczenia przyrostu sptywajacych
do archiwéw materiatéw i jednoczesnie zachowanie najpelniejszego zasobu
informacji zawartych w przejmowanej dokumentacji. Elementem tych badan
stawaly sie, silg rzeczy, takze nowe nosniki informacji i rosngce oczekiwania
srodowisk pozanaukowych, coraz liczniej szturmujacych bramy archiwéow.
Podobnie jak w Moskwie, réwniez w Waszyngtonie podkreslano konieczno$¢
unowocze$nienia nadzoru archiwéw panstwowych nad procesem aktotwor-
czym, stymulowania nowych koncepcji klasyfikacji i kwalifikacji narastajacej
u wytworcy dokumentacji.

Smielej jednak niz w Moskwie artykulowano potrzebe uelastycznienia po-
dejscia do oceny najnowszych materiatéw. Obok dominujacych tam preferen-
¢ji dla jednolitych, uniwersalnych kryteriéw selekcji (uwazanych za bardziej
praktyczne) w wielu wypowiedziach podkreslano wiekszg skutecznos¢ metod
empirycznych, dokonywania kazdorazowo ,indywidualnego wyboru akt”.

Zamykajacy te ,rewolucyjng triade archiwéw” Dziewigty Miedzynaro-
dowy Kongres Archiwéw w Londynie (15-19 wrze$nia 1980 roku) przenosit
jakby punkt ciezko$ci debat archiwistéw z rozwazan nad zasadnoscia elek-
trotechnicznego wzbogacania biezacej dzialalnosci archiwéw na konkretne
przyktady stosowania urzadzen do przetwarzania danych - ze szczegélnym
uwzglednieniem archiwaliéw wspoétczesnych. Autorami wprowadzajgcych
do dyskusji wystapieni byli przedstawiciele Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjedno-
czonych. Michael Roper, otwierajac sesje poswiecong problemowi wykorzy-
stania archiwaliéw do celéw naukowych, nawigzywat do dotychczasowych

°H. Dahm, Die archivische Revolution unserer Zeit, ,Der Archivar” 1977, z. 1; Cz. Biernat, VIII Miedzy-
narodowy Kongres Archiwéw w Waszyngtonie, ,Archeion” 1978, t. 66.
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stereotypow kwalifikacji akt. W pierwszym rzedzie modyfikacji wymagata, jego
zdaniem, og6lnie obowigzujaca regula, Ze na trwate przechowywanie zastu-
guja dokumenty majace znaczenie historyczne i prawne. Za niezbedne uznat
rozszerzenie zakresu dyskusji na nowe kategorie archiwaliéw interesujgcych
wspotczesnych badaczy. Blizej zajat sie kwestia oceny dokumentacji audio-
wizualnej. Przedstawit réwniez brytyjskie do§wiadczenia z wykorzystaniem
w archiwach urzadzen do przetwarzania danych i zwigzanych z tym kosztow.

Z kolei amerykanski archiwista Charles M. Dollar wprowadzat uczestnikow
obrad w historie i nowe mozliwosci adaptacji w archiwistyce metod iloScio-
wych stosowanych miedzy innymi w badaniach historycznych. Istota proble-
mu, przypomniat, sprowadzala sie do tego, ze dane wyj$ciowe dokumentacji
cyfrowej mozna poddac analizie statystycznej za pomoca maszyny liczacej na
wszystkich poziomach®. Archiwa, zdaniem autora, nie byly co prawda jeszcze
gotowe do samodzielnego dokonywania wyboru dokumentacji cyfrowej do
zabezpieczenia jej przed zniszczeniem. Wraz z upowszechnianiem sie metody
iloSciowej i przyrostem dokumentacji cyfrowej niezbedne bedzie opracowa-
nie kryteriéw oceny tych materiatéw. Charles M. Dollar dodawal, Ze kryteria
te musza uwzglednia¢ potrzeby informacyjne badaczy. Uwazal za pozadane
wzbogacenie dokumentacji cyfrowej o informacje pochodzaca z innych ma-
teriatow archiwalnych’.

Dyskusje nad kwestig przetwarzania danych i zapowiedzi kolejnych no-
wych wyzwan dla archiwéw niespodziewanie sklonily, co warto odnotowac,
przedstawiciela Izraela, A. Arada, do wygtoszenia zamykajgcego londynski
kongres referatu dotyczacego zagadniert metodologicznych archiwistyki®.
Autor odniést sie do powracajgcych co jaki$ czas sporéw o samodzielno$é
naukowag archiwistyki, kwestionujac zwtaszcza metodologiczny dorobek tej
dyscypliny. Wypada powréci¢ do tej niebanalnej kwestii w rozdziale poswie-
conym zagadnieniu opracowania wspétczesnej dokumentacji.

Dziesiaty Miedzynarodowy Kongres Archiwalny w Bonn (17-21 wrze$nia
1984 roku) ukazat zaawansowane juz oblicze rewolucji archiwalnej, ktéra nos-
ne hasta stopniowo zastepowata wytrwalym dziataniem. Zachodnie Niemcy
—zich zaawansowana teorig archiwalna — okazaty sie wlasciwym miejscem do
przedstawienia §wiatu, we wtasciwych proporcjach, obecnych realiéw funk-
cjonowania panistwowych stuzb archiwalnych. Lata osiemdziesiate przyniosty

5 Metode ilo$ciowa stosowano wcze$niej w badaniach politologicznych nad przebiegiem masowych
wyboréw i analizg list wyborczych. Wkrétce zaczeto réwniez wykorzystywac te metode w studiach nad
rodzinami i wspélnotami spotecznymi.

" E. Maty, IX Miedzynarodowy Kongres Archiwéw, ,Archeion” 1982, t. 73, s. 9-11.

8 Tytut referatu A. Arada brzmiat Miedzynarodowa Rada Archiwéw a metodologia archiwistyczna.
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bowiem archiwom zauwazalne ograniczenia budzetowe. Nawet amerykanscy
archiwisci skarzyli sie na ciecia finansowe w Archiwum Narodowym w Wa-
szyngtonie (w 1982 roku wniosty one 16%), a naczelny dyrektor radzieckich
archiwéw panstwowych Fiodor M. Waganow stwierdzil, Ze ,obecna sytuacje
archiw6w nalezy okresli¢ nie jako wyzwanie, lecz jako obiektywny proces”.

Problemy te znalazly r6wniez potwierdzenie w wystgpieniu szwajcarskiego
archiwisty Oscara Gauye’a, sprawozdawcy tematu otwarcia obrad, dotycza-
cego gltéwnych zadan archiwéw wspétczesnych. Tradycyjnie podstawe gtow-
nego referatu stanowity nadestane ankiety'’. Autor powtérzyt wygtaszane na
londyriskim kongresie opinie o nieuchronnym wzro$cie zalewajacej archiwa
dokumentacji, okre$lanej niekiedy jako ,,cywilizacyjna”, skutek technologicz-
nych przeobrazen. Archiwa zaczynaly oswajac sie powoli z nowymi zaintere-
sowaniami uzytkownikéw, tak jak i r6znymi problemami stwarzanymi przez
no$niki informacji zwigzane z przetwarzaniem danych. W nowej sytuacji ar-
chiwéw powracat problem wtasciwego zabezpieczania archiwaliéw prywat-
nych, réwniez wykonywanych r6znymi technikami. Przedstawiciel Zwiazku
Radzieckiego zauwazyl ponowny wzrost zainteresowania czynnikéw politycz-
no-ekonomicznych archiwaliami jako , Zrédtami retrospektywnej informacji”,
przydatnej do planowania i prognozowania dalszego rozwoju. Po raz kolejny
reprezentant Stanéw Zjednoczonych, S. James E. O’Neill, uznat za konieczne
zwrdcenie uwagi delegatéw na zbyt wolne, mimo widocznych wysitkéw archi-
wow, tempo wprowadzania nowych technik. Europejscy archiwisci podkreslali
réwnoczesnie zjawisko rosngcego wykorzystania komputeréw w réznego typu
pracach ewidencyjno-inwentarzowych!!.

Kolejny kongres, ostatni w interesujgcym nas okresie, przebiegal w innej,
bardziej uroczystej atmosferze. Wydaje sie, ze archiwa miaty za soba okres
dokuczliwego ,nizu ekonomicznego”. W obradach, zorganizowanych po trzy-
dziestu o$miu latach ponownie w Paryzu (22-26 sierpnia 1988 roku), uczest-
niczyto ponad dwa tysigce delegatéw. Miedzynarodowa Rada Archiwéw po-
traktowata kongres jako okazje do podsumowania czotowych segmentéow
informacyjnego rozwoju archiwéw. Przewodnim tematem obrad staty sie
nowe rodzaje dokumentacji. W powitalnym wystgpieniu prezydent Francji
Francois Mitterand podkreslil kluczowe znaczenie tej kwestii w dziatalnosci
wsp6tczesnych archiwéw. Powiedziat miedzy innymi: ,Nieustajacy przyptyw
zrodet pisanych, ale i mnozenie sie nowych nosnikéw przekazu zmusza ar-
S. Nawrocki, X Miedzynarodowy Kongres Archiwéw, ,Archeion” 1986, t. 81, s. 293, 295.

10 Nalezy podkresli¢, ze na czterdziesci rozestanych ankiet odpowiedziato tylko dwadziescia pie¢ krajow.

W wigkszosci byly to zamozniejsze panistwa.
1S, Nawrocki, X Miedzynarodowy..., s. 295, 300-301.
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chiwistéw do ponownego okreslenia perspektyw i sposobéw zorganizowania
pamieci dla potomnos$ci”!2.

Referaty przedstawicieli poszczegélnych kontynentéw utrzymane byly
w tonacji charakterystycznej dla omawianego dziesieciolecia. Problem ksztal-
towania i selekcji nowoczesnego zasobu archiwalnego w dalszym ciggu stano-
wit szczeg6lna, lecz nieco tajemniczg egzotyke. W zasadzie wszystkie wystapie-
nia konczyty sie wnioskami o prawne uregulowanie problemu i doskonalenie
metod archiwizowania tej dokumentacji'®.

STANY ZJEDNOCZONE:
REWOLUCYJNA GOTOWOSC I REALISTYCZNE OCENY

Archiwistyka amerykarska, traktowana w Europie jako forpoczta anglo-
saskiej awangardy rewolucji archiwalnej lat siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigtych, pozwala dokladnie odczyta¢ amplitude nadziei i obaw $wiata ar-
chiwalnego. Literature archiwalng tego kraju regularnie wypetniaty, coraz
precyzyjniej definiowane, oczekiwania wobec szybciej niz w Europie poste-
pujacej komputeryzacji, ktére schtadzane byly —jeszcze pod koniec lat osiem-
dziesiatych - sugestywnymi opiniami sceptykéw. W znacznym stopniu klimat
amerykanskich inicjatyw i teoretycznych dyskusji przenoszony byt w kuluary
i program obrad kongresowych. Z drugiej strony ta tradycyjnie otwarta na
zewnetrzne wptywy archiwistyka zachowywata duze umiejetnosci dziatan do-
stosowawczych.

Range przewodniej idei amerykaniskiego piSmiennictwa archiwalnego
w zakresie oceny dokumentacji najnowszej zyskiwata — popularna réwniez
na miedzynarodowych kongresach — teza, Ze na wzrost rangi nowego typu
materiatéw istotny wptyw maja nowi uzytkownicy archiwéw. Siegano miedzy
innymi do pogladéw (z drugiej potowy lat piecdziesiatych) Geralda E Hama,
ktéry prébowat wskazaé przestanki pozwalajace najnowszej dokumentacji
pokona¢, bariere archiwalng”. Dzieki tym materiatom, jego zdaniem, zwieksza
sie nie tylko pojemnos$¢ informacyjna zasobu archiwalnego ale takze zakres
spolecznej stuzebnos$ci archiwéw — gromadzenia Zrédet lepiej niz tradycyjne
akta odzwierciedlajacych przeobrazenia spoteczne!“.

12 Przemowienie Frangois Mitteranda prezydenta Republiki Francuskiej na XI Miedzynarodowym Kon-
gresie Archiwéw w Patacu Kongreséw w Paryzu, ,Archeion” 1991, t. 89, s. 8.

3 Duze zainteresowanie wywotat na przyktad referat Jean-Pierre’a Waloota z Kanady pod tytulem Inte-
gracja nowych materiatéw w archiwach istniejgcych czy tworzenie archiwéw specjalnych. Por. E. Fracki,

XI Miedzynarodowy Kongres Archiwéw, ,Archeion” 1991, t. 89, s. 16.
“EG. Ham, The archival edge, ,The American Archivist” 1957, z. 1.
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W potlowie lat siedemdziesigtych ukazat sie metodologiczny podrecznik
poswiecony kwalifikacji i prowadzeniu Zrédel dopetiajacych akta: Oral hi-
story program manual. W opinii archiwistow amerykanskich trwatego zabez-
pieczenia wymagaly ,prymarne” przekazy ,méwionej historii”, odtwarzajace
podstawowe wydarzenia lub zjawiska zycia spolecznego. Autor podrecznika,
William W. Moss, podzielit je na trzy grupy: nagrania publicznych wystapieri
i przemowien, ,zaplanowane” wywiady oraz nagrania piesni ludowych i dia-
lektéw regionalnych'.

Na wazny problem zwigzany z warto$ciowaniem nowego typu dokumen-
tacji zwrocit uwage ,The American Archivist”. Leonard Rapport dostrzegl mia-
nowicie konieczno$¢ wypracowania kryteriéw identyfikacji masowo reprodu-
kowanych materialéw. Do podstawowych zaliczat cechy fizyczne powielane;j
dokumentacji. W wypadku §wiadomych falsyfikatéw zalecat badanie technik
wykonania, gatunku papieru, druku, atramentu, znakéw wodnych'.

Tymczasem pojawily sie nowe pomysty zwigzane z procesem kompute-
ryzacji. W 1977 roku w ramach Stowarzyszenia Archiwistéw Amerykanskich
zaczeta dziata¢ ,grupa robocza” zgtebiajaca problem automatyzacji prac ar-
chiwalnych. Zesp6t opracowat piecioletni plan dalszego upowszechniania
automatyzacji w archiwach, skierowanej gtéwnie jednak na potrzeby opra-
cowania zasobu. Konkretyzacje programu dzialania poprzedzono sondazem
w piecdziesieciu amerykanskich archiwach stanowych i archiwach kanadyj-
skich, sumujacym dotychczasowe doswiadczenia i najblizsze perspektywy au-
tomatyzacji.

Zgromadzony w ten spos6b material potwierdzat rysujaca sie u progu lat
osiemdziesiatych znaczng rozpieto$¢ oczekiwan amerykanskiej spotecznosci
archiwalnej. ,The American Archivist” opublikowal w 1979 roku pierwszy, co
podkreslano, ,merytoryczny artykul” poswiecony zastosowaniu komputeréw.
Ben Dewhitt uzasadniat, ze ,automatyzacja oferuje archiwistom wielki po-
tencjat na ustugi kontroli informacyjnej nad przejmowanymi aktami”. Wielu
respondentéw wyrazato swoje przekonanie o potrzebie bardziej Smiatych
zmian programo6w ksztalcenia archiwistow!’. Znaczna cze$¢ uwazala jednak,
ze inicjatorem automatyzacyjnych innowacji jest administracja centralna,

1S W.W. Moss, Oral history program manual, New York 1975. O tych Zrédtach pisali takze: E.B. Mason,
L.M. Star, The Oral History Collection of Columbia University, New York 1973; R.L. Filipelli, Oral History,
,The American Archivist” 1976, t. 39.

16 W trudniejszych sytuacjach podpowiadat badania poréwnawcze dotyczace stylu i treSci dokumentéw.
Por. L. Rapport, Fakes and Facsimiles: Problem of Identification, ,The American Archivist” 1979, z. 1,
s. 13-58.

17 Czgsto powtarzato sig¢ stwierdzenie, ze historyczne przygotowanie archiwisty, dawniej nieodzowne,
w ostatnich latach ,wydaje sie ledwie pomocne”.
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ktéra dazy do podniesienia efektywnosci informacyjnej archiwéw, nie baczac
na ogromne koszty'®. Kolejni autorzy tego ciekawego rocznika ,The American
Archivist” nawigzywali zwtaszcza do dotychczasowego przygotowania pro-
fesjonalnego archiwistéw, ktére w zderzeniu z nowego typu dokumentacija
i oczywistg koniecznos$cig ich precyzyjnej oceny wydaje sie mato przydatne.

Europejskiego czytelnika interesowaly takze inne zapowiadane wczesniej
w Stanach Zjednoczonych nastepstwa wzmozonej dziatalnosci informacyjnej
archiwéw — ponownego zblizenia bibliotekarskich i archiwistycznych pro-
gramow ksztalcenia. Impulsem przyspieszajacym 6éwczesne dyskusje byto
otwarcie w 1965 roku biblioteki po§wieconej prezydentowi Johnowi E Kenne-
dy’emu. Wsré6d dokumentacji znalazty sie materiaty osobiste i poprzedzajace
prezydenture'®. W kilku publikacjach pojawity sie zastrzezenia do nowych
propozycji programu ksztatcenia, ktéry zbyt tradycyjnie traktowatl zagadnienie
informatyki. Nancy E. Peace i Nancy Fisher Chudacoff twierdzily, ze nieza-
leznie od dzielgcych te profesje r6znic wspdlny cel dziatalnosci archiwistéw
i bibliotekarzy — zapewnienie uzytkownikom wszechstronnej informacji — sta-
wat sie coraz bardziej aktualny. Autorki postulowaty przywrécenie praktyki
organizowania wspélnych studiéw dla archiwistéw i bibliotekarzy®.

W latach osiemdziesigtych kontynuowano poszukiwania nowych metod
zabezpieczania dokumentacji zycia spotecznego. Na poczatku tego dziesie-
ciolecia zainicjowano wdrazanie eksperymentu prowadzonego pod hastem
»strategia archiwalna”. Termin ten taczyt w sobie nie tylko ocene dotychczas
wytworzonej dokumentacji, ale przede wszystkim postulat ksztattowania przy-
sztych materialéw archiwalnych w taki sposéb, ,aby badacze mogli otrzymac
mozliwie pelny obraz lokalnej spotecznosci”. W tym celu przy Archiwum Sta-
nowym w Nowym Jorku zorganizowano w 1982 roku interdyscyplinarny zespé6t
z udzialem archiwistéw bibliotekarzy, ,prywatnych szperaczy” i przedstawi-
cieli organizacji spotecznych. Zespét ten, finansowany przez wtadze stanowe,
miat za zadanie okresli¢, jakie materiaty z zachodnich dzielnic Nowego Jorku
powinny trafi¢ w przysztosci do ,archiwum historycznego”.

W praktyce problem okazat sie jednak znacznie powazniejszy niz zaktada-
no. Ujawnily sie przede wszystkim rozbiezne poglady cztonkéw zespotu na

18 B. Dewhitt, Archival Uses of Computers in the United States and Canada, ,The American Archivist”
1979, z. 2, s. 152-157; D. Bearman, Automated Access to Archival Information: Accessing System, ,The
American Archivist” 1979, z. 2, s. 179-180.

19 Dokumenty z okresu prezydentury pozostaty w Bialym Domu.

2 D.H. Fenn Jr., Launehing the John E Kennedy Library, ,The American Archivist” 1979, z. 4, s. 429-442;
L.J. McCrank, Prospects for Intergrating Historical and Information. Studies in Archival Education, ,T'he
American Archivist” 1979, z. 4, s. 443-455; N.E. Peace, N. Fisher Chudacoff, Archivists and Libranians:
E Common Mission, A Common Education, ,The American Archivist” 1979, z. 4, s. 456-462.
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kwestie oceny narastajgcego zasobu. Podnoszono réwnoczesnie powtarzajace
sie sprzeczno$ci intereséw tworcow akt z potrzebami ,archiwum historycz-
nego”. Wyrazano takze obawy, czy zbytnie rozdrobnienie badan lokalnych
ynie zaktéci badan ogélnokrajowych”. W przekonaniu wiekszosci cztonkéw
zespotu zagadnienie oceny dokumentacji najnowszej pozostawato nadal kwe-
stig otwartg?..

Pod koniec lat osiemdziesigtych ukazat sie r6wniez koricowy raport wspo-
mnianej ,grupy roboczej” Stowarzyszenia Archiwistéw Amerykarnskich, ktéra
z kolei dazyta do wypracowania kluczowych zalecen na najblizszg przysztos¢.
Za cel podstawowy uznano wlaczenie archiwéw do ogélnokrajowej sieci in-
formacyjnej, co mialo utatwi¢ dostep do informacji zawartych w zasobach
archiwalnych. Obligowano archiwistow do ,nadgzania za bibliotekarzami”
w stosowaniu komputeréw i standaryzacji wpiséw archiwalnych, utatwiajg-
cych po prostu prace uzytkownikom. Przypominano réwnocze$nie archiwi-
stom, ze podstawowe zasady archiwalne stosuje sie takze do dokumentacji
wytwarzanej za pomoca komputera®.

Trudno w tym momencie poming¢ opublikowane woéwczas prace. Trudy
Peterson pisata w 1984 roku, ze ramy dla kwalifikacji archiwalneji prac porzad-
kowych powinna tworzy¢ koncepcja oceny wartosci informacyjnej i dowodo-
wej, zaréwno jako ,kryterium zachowania, jak i jako kryterium proweniencji
porzadku kancelaryjnego”. Dodawata przy tym, ze stosowanie techniki kom-
puterowej zmusza archiwistéw do ponownego zwrdcenia uwagi na problem
starzenia sie i zmiany charakteru informacji, nowych potrzeb uzytkownikéw,
sensu zawodu archiwisty?.

Literatura drugiej polowy lat osiemdziesigtych podtrzymywata spotecz-
ny watek debat aksjologicznych. Niezmiernie rzadko obecnego w tego typu
dyskusjach arbitra wprowadzita w rozwazaniach Susan D. Steinwall. Autorka
nawigzata do apelu naukowcéw i przedstawicieli spoteczenistwa z 1979 roku
w sprawie wstrzymania procederu niszczenia akt przez FBI z pominieciem
archiwalnej oceny tych materiatéw. Do sprawy wlaczyt sie sad, ktéry popart
sprzeciw archiwistéw wobec decyzji, aby na state przechowywac tylko te akta,
ktérymi zainteresowany byl rzad. S.D. Steinwall zdecydowanie domagala sie
przewarto$ciowania ,, pogladéw na niektére aspekty oceny archiwalnej”. Po-

2L R.J. Cox, A Documentation Strategy. Case study: Western New York, ,The American Archivist” 1989, z. 2.
22 Tekst zalecenl: ,The American Archivist” 1989, z. 4, s. 462-477. Koricowy raport ,grupy roboczej”
opublikowano na s. 440-447.

T.H. Peterson, Archival Principles and Records of the NEW Technology, ,The American Archivist” 1984,
z. 4.
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wotywala sie i tym razem na opinie sadu, ktéry przyznal, ze ,dokumentacja
o matej warto$ci dla administracji moze mie¢ duze znaczenie dla badan na-
ukowych”?4,

Innego rodzaju ogélna refleksja podzielita sie znana amerykanska archi-
wistka Helen Willa Samuels. Powotujac sie na oczekiwania spoteczenistwa
w stosunku do archiwistéw, apelowatla o zweryfikowanie ich roli w procesie
selekcji informacji. Jej zdaniem, rosngcy popyt na informacje, a takze szybkie
przeksztalcenia strukturalne wspétczesnych twoércéw akt i zaawansowanie
technologie pracy biurowej, powoduja zmiany natury i cech zewnetrznych do-
kumentacji. Rzetelne rozpoznanie waloréw informacyjnych tych materiatléw
wymaga stosowania najnowszych technik wspomagajacych podejmowanie
decyzji kwalifikacyjnych. Niewtajemniczony obserwator moze odnie$¢ wraze-
nie, ze tylko znikomy procent najnowszej dokumentacji skierowany zostanie
do trwatego przechowywania?.

Dwa lata pdzZniej Frank G. Burke zarzucit Helen Willi Samuels, wspomaga-
nej przez naczelnego redaktora ,The American Archivist” Richarda Coxa, nad-
mierng dgznos¢ do dokumentowania zbyt wielu aspektéw amerykanskiego
zycia. W tych optymistycznych ocenach brakowato Burke'owi poglebionego
uzasadnienia ich znaczenia w rozwoju cywilizacyjnym. Popart jednak kon-
cepcje Samuels dotyczaca Smielszego wlaczenia zautomatyzowanych sys-
temow do procesu warto$ciowania akt®®. Oryginalny element do éwczesnej
wymiany pogladéw w sprawie dokumentacji o warto$ci trwatej wprowadzit
James M. O’Toole. Przypomnial, ze idea trwatosci ewoluowata w §wiadomosci
archiwalnej, odnosita sie bowiem do zawarto$ci treSciowej — informacyjnej
zrodla, jak i fizycznej wartosci jej no$nika. W miare rozwoju technologicznego
zwiekszala sie mozliwos¢ odnawiania obu waloréw, na przyktad przez po-
wielanie, mikrofilmowanie?. Rodzi sie w tym momencie nastepujaca uwaga:
w odr6znieniu od istot zywych informacja przekazywana w dokumentach ma
naprawde warto$¢ wieczystg — nieustannie odnawianag.

2t Archiwistka stwierdzita dobitnie, ze ,archiwi$ci powinni mie¢ wptyw na ocene akt, a nie urzednicy”. Por.
S.D. Steinwall, Appraisal and the FBI Files Case: For whom do Archivists retain Records?, ,The American
Archivist” 1986, z. 1, s. 52—-62.

2 H.W. Samuels, Who controls the Past, ,The American Archivist” 1986, z. 2, s. 109-124.

% R.J. Cox, H.W. Samuels, The Archivists First Responsibility: A Research Agende to Improve the Identifica-
tion and Retention Records of Enduring Value, ,The American Archivist” 1988, z. 1-2, s. 28-42; EG. Burke,
Commentary, s. 47-51.

27].M. O’Toole, On the Idea of Permanence, ,The American Archivist” 1989, z. 1, s. 10-25.
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BRYTYJSKA REWOLUCJAW REWOLUC]JI

Brytyjska archiwistyka, pozostajac lacznikiem miedzy archiwistykq ame-
rykanska a ,kontynentalna”, zachowata po 1970 roku swéj szczeg6lny cha-
rakter. W dziedzinie oceny najnowszej produkcji aktowej trwata na Wyspach
Brytyjskich praktyczna weryfikacja przygotowanego w latach piec¢dziesiatych
wiasnego programu selekcji dokumentacji. Rewolucja technologiczna powo-
dowata dalszg intensyfikacje wspotpracy amerykansko-brytyjskiej. Rezultatem
tej kooperacji w zakresie kwalifikacji zasobu, wyboru dokumentacji o wartosci
trwatej, byl przede wszystkim wzrost zainteresowania panstwowych stuzb
archiwalnych nowym typem dokumentacji, stanowigcej bezposredni produkt
przeobrazen cywilizacyjnych.

Aktywno$¢ i stopieft zaawansowania archiwistyki brytyjskiej w proces
unowoczes$niania metod pracy i teoretycznych poszukiwan odzwierciedla-
ty zwlaszcza, powt6rzmy, miedzynarodowe kongresy archiwéw odbywaja-
ce sie w pierwszej dekadzie informatyzacji. W czasie obrad moskiewskich
(w 1972 roku) wtasnie brytyjscy archiwisci przedstawili propozycje nowych
kierunk6éw badan i szkolen archiwistow?. Cztery lata p6zniej (w Waszyngto-
nie) podzielili si¢ z uczestnikami obrad swoimi do§wiadczeniami w zakresie
ograniczania ,potopu akt” — przy zachowaniu oczekiwanego potencjatu in-
formacyjnego. Zachowujac swoje, akceptowane na poprzednich kongresach,
kryteria brakowania akt, opowiadali sie jednoczesnie za , specyfikacja” oceny
nowych rodzajéw dokumentacji. Na kongresie londyriskim (w 1980 roku)
rozwineli te koncepcje. Za wymagajaca istotnej korekty uznano zwlaszcza
tradycyjna zasade kwalifikacji do trwatego przechowywania materiatéw o zna-
czeniu historycznym i prawnym. Referujacy kwestie Michael Roper widziat tu
szczegolne pole do popisu dla teorii archiwalnej i studiéw Zrédtoznawczych,
dla ktorych préba zdefiniowania wspoétczesnych kryteriow aksjologicznych
stanowila trudne wyzwanie®.

W drugiej dekadzie omawianego okresu archiwisci brytyjscy ponownie za-
akcentowali swoja obecno$¢ w europejskich dyskusjach w sprawie masowosci
akt. Problematyce tej poSwiecona zostata dwudziesta druga konferencja Okra-
gtego Stotu Archiwéw, ktéra odbywata sie od 17 do 19 pazdziernika 1983 roku
w Bratystawie. Zagadnienie to budzilto ciagle kontrowersje metodologiczne,

% Przypomnijmy, Ze propozycje te zgtosit w Moskwie przedstawiciel brytyjskich archiwistéw William W.
Moss.

2 Michael Roper przedstawil réwniez brytyjskie do§wiadczenia w zakresie selekcji dokumentacji au-
diowizualne;j.
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czego dowodem byty — oparte na dowolnych metodach obliczeniowych — dane
zamieszczone w ankietach nadsytanych przez poszczegélne kraje®.

Uwage uczestnikéw obrad i tym razem skupilto wystgpienie przedstawiciela
Wielkiej Brytanii Michaela Ropera. Referent przedstawit ,metode reprezenta-
cji” wwyborze materiatéw archiwalnych jako odpowiedz naukowc6é6w na zalew
dokumentacji wspoéiczesnej. Przypomniat na wstepie doswiadczenia anglo-
saskiej szkoty archiwalnej. Najwiecej uwagi poswiecit masowej dokumentacji
typowej, z ktérej kwalifikacjg archiwisci radza sobie najlepiej. Wskazywatl réw-
niez mniej znane archiwistom przyktady oceny dokumentacji powtarzalne;j,
miedzy innymi personalnej, sadowej, medycznej, ubezpieczeniowe;.

Dla wiekszosci dyskutantéw brytyjskie doswiadczenia stanowily pewne
novum. Adaptacja tych rozwigzan wymagata zatem czasu. Stwierdzano naj-
czesciej, ze archiwistom brak po prostu merytorycznego przygotowania do
samodzielnego (bez pomocy twércéw dokumentacji i konsultacji z eksperta-
mi) ksztaltowania za pomoca tej metody zasobu archiwalnego. Deklarowano
rownocze$nie dalszy wspoétudziat w doskonaleniu ,metody reprezentacji”
oraz korzystanie z konkretnych osiggnie¢ brytyjskich i amerykarskich w tym
zakresie®!.

Archiwi$ci brytyjscy przypomnieli przy okazji wewnetrzny spér z archiwi-
stami miejskimi, zainicjowany dziesie¢ lat wcze$niej przez profesora historii
H.J. Doysa z uniwersytetu w Leicester. Na famach ,Archives” profesor skryty-
kowat praktyke ,loteryjnego”, jego zdaniem, wyboru grup poszczegélnych serii
w charakterze reprezentatywnych préobek. Uwagi te zgtaszat na marginesie
swojej krytycznej oceny dotychczasowych sposobéw selekcji akt lokalnych
samorzadéw. Stwierdzil, ze akta miejskie, na co — w opinii autora — archiwa
mialy minimalny wptyw, byly brakowane wedtug przypadkowych kryteriow.
Archiwisci, dodawat, nie posiadali w gruncie rzeczy klarownych przepiséw
regulujacych zasady postepowania z zasobami archiwéw samorzadowych.
H.J. Doys proponowat, aby zachowac¢ wszystkie materiaty sprzed 1914 roku,
»a moze nawet sprzed 1939 roku”. W wypadku akt wytworzonych po drugiej
wojnie Swiatowej sugerowat wybranie jednego z typowych miast i w jego
3 Skale problemu ilustrowano na przyktadzie amerykanskich danych. Do korica pierwszej wojny $wiato-
wej roczny przyrost akt wynosit §rednio 3,5 tysiaca metréw biezacych. W latach trzydziestych XX wieku
roczny przyrost wytwarzanej przez wladze amerykariskie dokumentacji wynosit 100 tysiecy metrow
biezacych, a w latach siedemdziesiatych przekroczyt 1 milion metréw biezacych. W przeliczeniu na
1 tysigc mieszkanic6w roczna produkcja dokumentacji wynosita 2 metry biezagce. W Rumunii i Australii
-3 metry biezace, w Belgii - 5 metréw biezacych, w Izraelu i w Szwecji — 10 metréw biezacych. Odsetek
wspoélczesnej dokumentacji skierowany do wieczystego przechowywania oscylowal w przedziale 5-10%
(w Zwiazku Radzieckim i Stanach Zjednoczonych ponizej 5%). Por. B Kroll, XX Konferencja Okragtego

Stotu Archiwow, ,Archeion” 1985, t. 79, s. 314-320.
31 Z. Chmielewski, Archiwistyka..., s. 65-66.
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archiwum zaniechanie jakiejkolwiek selekcji akt. Brytyjskie piSmiennictwo
archiwalne nie potwierdzilo zasadno$ci kontrowersyjnych tez uczonego. Po-
miniete zostaty réwniez przez zwolennikéw metody reprezentatywnej®.

Nalezy odnotowad, ze gtéwne archiwum brytyjskie — Public Record Office
— zlokalizowane zostato w podlondyniskim Kent, w budynku wzniesionym
w 1977 roku. Zgromadzono w nim archiwalia od 1980 roku. Rocznie przyjmuje
sie tu ponad 1,5 kilometra biezacego akt. U progu lat dziewie¢dziesigtych za-
sob tego archiwum zblizyt sie do 110 kilometréw biezacych®. Ostateczna decy-
zja o tym, jakie dokumenty mogg by¢ wieczyscie przechowywane, nalezata do
urzedu The Keepers of the Records, ktory takze koordynowat prace archiwéow
panstwowych i, dotyczace ich posuniecia rzadu”. Zatrudnieni w Dziale Ad-
ministracyjnym wizytatorzy (inspecting officers) kontroluja archiwa urzedéw
iinstytucji rzgdowych oraz przeprowadzaja ekspertyzy warto$ci dokumentacji
przed ich ostatecznym przekazaniem do Publice Records Office®.

W dwudziestoleciu 1971-1991 rosto oczywiscie znaczenie archiwéw gro-
madzacych dokumentacje pozaaktowa. Najbardziej widoczny rozwoj kadro-
wy i organizacyjny nastgpil w archiwach audiowizualnych, ktére w Wielkiej
Brytanii cieszyly sie szczegdlnym zainteresowaniem wtadz i badaczy. Warto
zauwazy¢, ze w przeciwienstwie do wiekszosci rozwigzan kontynentalnych
archiwa dZwiekowe w Anglii i Szkocji od lat zajmowaty sie wytwarzaniem
i gromadzeniem nagran oral history?®. Komputeryzacja tych archiwéw prze-
biegata chyba najszybciej, podobnie jak prace zwigzane z poszukiwaniem
racjonalnych zasad selekcji i opracowania dokumentacji audiowizualne;j.

REPUBLIKA FEDERALNA NIEMIEC:
SKUTECZNOSC I REWOLUCJA?

Kraje reprezentujace wniniejszym opracowaniu dokonania kontynentalne;j
archiwistyki zachodnioeuropejskiej zachowaty swoéj rytm dziatarn dostosowaw-
czych do wymogoéw rewolucji technologicznej. Republika Federalna Niemiec
metodycznie zainaugurowata te wazna dekade kolejnym bilansem otwarcia

32H.J. Doys, The Records of the Urban Part: the Threat and Opportunity, ,Archives” 1973, t. 49.

% Przypomnijmy, ze w Public Record Office przechowuje sie materiaty archiwalne organizacji rzadowych
Zjednoczonego Krélestwa oraz instytucji sadownictwa Anglii i Walii.

3 D. Rocka, Z pobytu w archiwach Wielkiej Brytanii, ,Archeion” 1993, t. 92, s. 199-200; M. Dauksza,
Archiwa brytyjskie, ,Archeion” 1995, t. 94, s. 87, 90.

% Sentencja umieszczona w sekcji Oral History Narodowego Archiwum DZwigku w Londynie brzmi:
»Kazdy stary cztowiek, ktéry umiera, jest jak biblioteka, ktéra ptonie”. Por. K. Piatek, Brytyjskie archiwa
audiowizualne (organizacja, zbiory, dziatalnosc), ,Archeion” 1997, t. 98, s. 155-156.
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problemu oceny wspéiczesnej dokumentacji. Kwestii tej poswiecony zostat
czterdziesty si6dmy ogélnoniemiecki zjazd archiwalny, ktéry trwat od 20 do
24 wrzesnia 1971 roku w Dortmundzie®. Gtéwnym tematem jubileuszowego
spotkania stato sie zagadnienie archiwalnego warto$ciowania dokumentacji
»naréznych no$nikach informacji” - od tradycyjnych akt po materiaty audio-
wizualne. Otwierajacy obrady przedstawiciel wladz Nadrenii P6inocnej-West-
falii, Horst Mittelstaedt, wyraznie kierowat swoje wystapienie do archiwistéw
wschodnich i zachodnich Niemiec. Stwierdzil mianowicie, ze , tylko archiwalia
zapewniajg obiektywne informacje i uwalniaja nas od informacji znieksztat-
conych przez rézne czynniki”*’.

Pierwszy referent, Eckhart G. Franz, wychodzac jakby naprzeciw intencjom
ministra, podkreslit, ze wobec nowych zadan archiwéw nalezy jak najszybciej
okresli¢ potencjalne mozliwosci dziatania archiwalnego. Mogto by¢ to, jego
zdaniem, mozliwe po wlasciwym rozpoznaniu relacji miedzy masg informacji
a ich warto$cia. W duchu anglosaskim wypowiedzial sie zastuzony zachod-
nioniemiecki archiwista Hans Booms, traktujgcy zadanie ,opanowania masy
informacji” jako spoteczna powinnos¢ archiwistéw. Sposréd osmiu srodkéw
ulatwiajacych, w przekonaniu autora, wywigzanie sie z tego obowiazku wy-
szczegOlnil przejscie z ,negatywnego na pozytywne” brakowanie akt, nie-
ustanna weryfikacje kryteriéw warto$ciowania i jednocze$nie nieuleganie
okresowym modom na , futurologiczne przewidywania tematéw badawczych”,
wreszcie dazenie do cato$ciowego (a nie wycinkowego) warto$ciowania®.

Na specyficzny charakter dokumentacji przedsiebiorstw zwrécit uwage
Gottfried Dascher. Jego zdaniem, w przedsiebiorstwach ,kréluje ustny styl
zarzadzania”, a produkcja aktowa dotyczy gléwnie kwestii prawnych i skar-
bowych, interesujacych administracje panstwowa. Ocena tych materialoéw
powinna zatem uwzglednic¢ strukture i zadania przedsiebiorstw oraz ewen-
tualno$c¢ ,uzupetieniem jego zasobu informacji” aktami znajdujgcymi sie
w administracji panstwowej. Zapowiedz p6Zniejszych dyskusji stanowit referat
Friedricha P. Kahlenberga w sprawie mozliwos$ci stosowania nowych tech-

% Organizatorzy konferencji podkreslili, ze chcieli w ten sposéb uczcic réwniez dwudziestopigciolecie
istnienia Towarzystwa Archiwistéw Niemieckich. Przypomniano, ze archiwisci niemieccy zamierzali
zaraz po wojnie, w okresie réznych koncepcji okupacji Niemiec, a takze , rozproszkowania” ustrojowego
iorganizacyjnego, ,siegnac po rozwigzania catosciowe”, ktérym miaty stuzy¢ wtasnie ogélnoniemieckie
zjazdy archiwalne (nazywane takze sejmikami). Por. H. Dahm, Griindung des Vereins deutscher Archivare,
,Der Archivar” 1972, z. 1, s. 5-8.

37 H. Mittelstaedt, Die Bedeutung der Archive fiir Wissenschaft, Verwaltung und Politik, ,Der Archivar”
1972,z.1,s. 7-12.

3 E. Franz, Der 47 Deutscher Archivtag, ,Der Archivar” 1972, z. 1, s. 13-22; H. Booms, Gesellschaftsord-
nung und Uberlieferungsbildung. Probleme archivarischer Quellenbewertung, ,Der Archivar” 1972, z. 1,
s.23-28.
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nik informatycznych do warto$ciowania akt. Za punkt wyjscia przyjat autor
»pozZytywne warto$ciowanie” prowadzone przez catoSciowa analize zasobu
aktowego i archiwalnego z obszaru wtasciwosci poszczegélnych archiwéw.
Do technicznych srodkéw utatwiajacych warto$ciowanie Kahlenberg zaliczyt:
selekcje tworcéw zespotéw, ich ,systematyczng kartoteke” kompetencyjno-
-organizacyjna i zabezpieczenie intereséw regionalnych przy podejmowaniu
decyzji o niszczeniu akt®.

Niemieccy archiwisci réwniez traktowali jako szanse realizacji podstawo-
wego zadania archiwéw wypracowanie (w niespotykanej dotychczas skali)
takiego modelu selekcji dokumentacji wspétczesnej, ktéry zapewni maksy-
malng kondensacje materiatéw archiwalnych bez ostabiania informacyjnej
rangi archiwaliéw. Rudolf Morsey w artykule z 1971 roku modyfikowatl sta-
nowisko gloszone przez Wilhelma Rohra na wcze$niej omawianym zjezdzie
w Koblencji (w 1957 roku). Postulowat przyjecie za podstawe kondensacji
materialéw archiwalnych analize zasobu aktowego catych branz czy dykasterii
administracyjnych, a nie tylko pojedynczych twércéw zespotéw. Przypisywat
archiwom w pierwszym rzedzie role ,spichlerza danych”, ktére réwnoczesnie
magazynuja zespoty archiwalne®.

Swiadectwo profesorskiego dystansu do ,polemicznego rozgorgczkowania”
tej dekady odnajdujemy w trakcie jubileuszowych konferencji z okazji dwu-
dziestopieciolecia reaktywowania Szkoty Archiwalnej w Marburgu. W stowie
kierowanym zwtaszcza do mtodszych adeptéw archiwistyki przypominano, ze
archiwa — zwiazane z funkcjami administracji pafistwowej i pelniace réwno-
cze$nie swoistg stuzbe publiczng — stanowig calo$¢ historyczna i kulturalna.
Jako podstawowa zbiornica informacji o dziejach i spoleczeristwie maja za za-
danie systematycznie gromadzi¢ stosowne materialy Zrédtowe, co oznacza, ze
»powinny bronic sie przed mania dokumentacyjna i euforia informatyczng”*'.

Na piecdziesigtym zjezdzie archiwistow niemieckich w Moguncji
(16-20 wrzesnia 1975 roku) Carl Haase nawigzat z kolei do florenckiego kon-
gresu z 1956 roku, operujac réwnoczesnie pojeciami, ktére odzwierciedlaty
nowe tendencje w procesie selekcji akt, na przyktad numerus claussus czy Kas-
sationsquoten (,kwoty wybrakowanych akt”). Pierwszy termin rozumiano jako
procentowa wielko$¢ wieczyscie przechowywanych archiwaliéw wytaczonych

3 G. Dascher, Registraturgut in Kommunalverwaltungen, ,Der Archivar” 1972, z. 1, s. 41-50; EP. Kahlen-
berg, Aufgaben und Probleme der Zusammenarbeit von Archiven verschiedener Verwaltungstufen und
Dokumentationsbereichen in Bewertungsfragen, ,Der Archivar” 1972, z. 1, s. 57-70.

40 R. Morsey, Wert und Masse des Schriftlichen Quellensquoten der Archive, ,Der Archivar” 1971, z. 1.

4 Materialy z okazji dwudziestopieciolecia reaktywowania Szkoly Archiwalnej w Marburgu opubliko-
wane zostaly w: ,Der Archivar” 1973, z. 2.
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z masy akt. Drugie pojecie oznaczato odsetek wybrakowanych akt podlega-
jacych zniszczeniu po uplywie przedawnienia sprawy, ktérej akta dotycza*.
Odnoszac sie do kluczowej problematyki obrad w Moguncji — czyli zawodowej
identyfikacji archiwisty w obliczu nadchodzacej rewolucji archiwalnej— Haase
wystapit z propozycja kierowania do archiwizacji najwartosciowszych mate-
rialéw archiwalnych archiwistéw o najwyzszych kwalifikacjach. Sformutowat
wniosek, aby czynnosci te wykonywali naukowi pracownicy archiwéw, a §redni
personel archiwalny przejat porzadkowanie i udostepnianie akt*.

Punktem odniesienia dla naukowych dyskusji archiwistéw niemieckich
w drugiej potowie lat siedemdziesigtych miat sie sta¢ oczekiwany podrecznik
Johannesa Papritza, plon jego wieloletniej dziatalnosci dydaktycznej. Wydana
w 1976 roku ksigzka stanowita liczacy 1,5 tysigca stron stenogram wyktadoéw
w Szkole Archiwalnej w Marburgu. Mimo niespotykanych w dotychczasowej
bibliografii archiwalnej rozmiaréw pracy autorowi nie udato sie zrealizowac
w catosci planowanego przedsiewziecia wydawniczego — na opublikowanie
czekato jeszcze 1,5 tysigca stron*’. Autor skoncentrowat sie na dwéch gtow-
nych zagadnieniach: typologii dokumentacji przedarchiwalnej oraz zasadach
i metodach opracowania dokumentacji archiwalnej, poswiecajac im blisko
1,4 tysigca stron. Juz choéby z prostego zestawienia tych liczb wynika, ze na
pozostale problemy, a zwlaszcza —uchodzacg ciagle za najtrudniejsza — kwestie
oceny dokumentacji, pozostato w podreczniku stosunkowo niewiele miejsca.
Dotychczasowy dorobek pisarski autora wskazywat, Ze ta niezmiernie istotna
sprawa znajdzie w ksiazce nalezne odzwierciedlenie. Szkoda, ze niemiecka
i europejska teoria i metodyka archiwalna nie otrzymaly naukowego wsparcia
w formie jeszcze jednego tomu podrecznika Papritza.

W stosunkowo krétkiej ogélnej czesci ksiazki autor powtdrzyl swoje pod-
stawowe poglady. Szczegdblnie zdawat sie forsowac opinie, ze kazdy typ doku-
mentacji powinien podlega¢ brakowaniu na podstawie odrebnych przesta-
nek. Polski recenzent podrecznika, Czestaw Biernat, zaznaczyl, ze ta stuszna
koncepcja wymagata wtasciwego zdefiniowania pojecia , typ dokumentacji”.
Ograniczanie sie do zbyt waskiego jej rozumienia uwazat za btad*.

2 Niektorzy autorzy postugiwali sie czesto metafora: , kopernikarnski przewrdt w brakowaniu akt”.

# Autor wyjasnil, ze tylko najwyzej wykwalifikowana kadra archiwistow bedzie w stanie podejmowac
decyzje dotyczace ogromnej masy akt wspétczesnych, krytycznego warto$ciowania danych czytelnych
maszynowo, wykorzystania elektronicznych srodkéw przetwarzania danych. Por.: C. Haase, Studien zum
Kassationsproblem, ,Der Archivar” 1975, z. 1; Z. Chmielewski, Archiwistyka..., s. 65-66.
#Z.Chmielewski, Od archiwistyki, bez zasad” do archiwistyki, bez granic”- czyli archiwistyka europejska
od Casanovy do Papritza, ,Archiwista Polski” 2007, nr 2, s. 57-72.

% Recenzja podrecznika Johannesa Papritza Archivwissenschaft (Marburg 1976) autorstwa Czestawa
Biernata w: ,Archeion” 1979, t. 67, s. 225-234.
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Do sprawy oceny akt powrdcili niemieccy archiwisci na dwdéch kolejnych
(piecdziesigtym drugim i piec¢dziesigtym trzecim) zjazdach, odbywajacych sie
w 197811979 roku. Dwaj referenci— K.H. Kaufhold i P. Hiittenberger — uzasad-
niali Zr6édtowe walory akt masowych do badan nad ,historig struktur”, ktérej
wspoblczesna metodologia przyznaje pierwszenistwo przed ,historig zdarzen”.
Przedstawili réwniez propozycje wykorzystania kryteriéw cybernetycznych
przy brakowaniu najnowszej dokumentacji. Hans Booms zarysowat z kolei
funkcje warto$ciowania akt w ,,zjawisku uszlachetniania akt”, ktory przejawiat
sie w ,,archiwalnym procesie przeformowania zespotéw aktowych i innych
nos$nikéw informacji na przekazy Zrodtowe dla korzystajgcych”4.

Przyczynkiem do dyskusji nad dokumentacjg audiowizualng byt artykut
Friedricha P. Kahlenberga i Heinera Schmitta, zestawiajacy wyniki badan nad
wartos$cig zrédlowa materiatéw filmowych i telewizyjnych*’. Kryteria warto-
Sciowania ujete zostaty w czterech grupach: kategorie warto§ciowania wedtug
zewnetrznego i wewnetrznego zapotrzebowania, kryteria tre§ciowe dotyczace
dominujacych wydarzen, charakterystycznych ,znakéw czasu” i spotecznych
realiow dnia codziennego, kryteria estetyczne, wzrokowe, dramaturgia oraz
szczegb6lne motywy sceny czy obrazu, typowe aspekty dla srodkéw masowego
przekazu (jak procesy komunikacyjne, polityczne przestanki, wyniki badan
opinii publicznej). Zestawiajac poglady obecne miedzy innymi w literaturze
francuskiej i niemieckiej w sprawie wartosci materiatéw audiowizualnych,
autorzy artykutu podkreslili pilng potrzebe synchronizacji badarn europejskich
w tej dziedzinie.

Wydarzeniem Srodowiskowym przetomu lat siedemdziesiatych i osiem-
dziesiatych byl powr6t do dyskusji nad problemem warto$ciowania akt
FritzaW. Zimmermanna. Natamach ,Archivalische Zeitschrift” autor nie tylko
nawigzat do swojego wczes$niejszego, kontrowersyjnego pogladu o potrzebie
usamodzielnienia nauki o wartoSciowaniu akt, ale takze szukal uzasadnienia
dla wznowienia dyskusji w tej sprawie. Stwierdzat, ze poziom teoretycznego
zaawansowania kwestii brakowania i kwalifikacji dokumentacji w pelni takie
stanowisko usprawiedliwial. Komentatorzy zwracali uwage na pominiecie
w tek$cie Zimmermanna pogladéw autoréw z innych krajéw europejskich®.

4 K.H. Kauthold, Neue Fragen der Forschung — neue Anforderungen an die Archive au drer Sicht der
Wirtschafts —und Sozialgeschichte, ,Der Archivar” 1979, z. 1; P. Hiittenberger, Gegenwartige Forschungs-
ansatze der Zeitgeschichte, ,Der Archivar”; H. Booms, Archive im Spannungsfeld zwischen Verwaltung,
Forschung und Politik, ,Der Archivar” 1980, z. 1.

47 EP. Kahlenberg, H. Schmitt, Zur archivischen Bewertung von Film und Fernsehproduktionen, ,Der
Archivar” 1981, z. 2.

4 EW. Zimmermann, Theorie und Praxis der Archivalische Wertlehre, ,Archivalische Zeitschrift” 1979,
t. 75.
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W zachodnioniemieckim piSmiennictwie archiwalnym lat osiemdziesig-
tych mozna zaobserwowac tendencje przypominajace procesy rozwojowe
literatury anglosaskiej. Coraz czesciej pojawialy sie publikacje ukazujace r6z-
norodno$¢ prawnych uwarunkowan funkcjonowania archiwéw w dobie , ko-
pernikanskiego przewrotu informacyjnego” (w tym miedzy innymi ochrone
danych) oraz upowszechnianie sie zjawiska obecno$ci w archiwach doku-
mentacji nowego typu. Czesciej niz dotychczas dostrzegano takze problem
wartos$ci Zrodtowej archiwéw komunalnych i gospodarczych. Wymierimy na
przyktad artykut D. Hoéroldta, podnoszacy walory informacyjne akt miejskich.
Ich przydatnos¢ badawcza wynikata zaréwno z ogromne;j tradycji samorzad-
noscilokalnej, jak i biezacej dziatalno$ci dokumentacyjnej dotyczacej regionu,
prowadzenia kronik miejscowych. Problem z archiwami koScielnymi (ewange-
lickimi i katolickim), gromadzacymi warto$ciowg, r6znorodng dokumentacije,
polega na tym, Ze nie sg instytucjami samodzielnymi, a tym samym istnieje
ograniczona dostepnos$¢ do ich zasobow*.

Dltuzszego komentarza wymagaja artykuly Gottfrieda Daschera i Gun-
hild Brandler, omawiajgce znaczenie archiwéw gospodarczych i niezmiernie
rzadko charakteryzowanych archiwéw parlamentarnych. Wedlug Daschera
podwdéjna funkcje petnig archiwa ogélnogospodarcze: ,na zewnatrz nauko-
wa, wewnatrz informacyjng”*. W przeciwieristwie do tych placéwek archiwa
fabryczne nie maja zapewnionych gwarancji finansowych i sg catkowicie
zalezne od rentownosci przedsiebiorstwa. Sytuacja ta rzutuje przede wszyst-
kim na stan obsady kadrowej archiwéw gospodarczych. Likwidacja archiwum
lub ograniczenia zakresu jego dziatalnosci powoduja, sita rzeczy, zagrozenie
dla dotychczasowych systeméw informacyjnych przedsiebiorstwa. Szybko
w takich momentach sie okazuje, jak kosztowna jest budowa nowych syste-
mow informacyjnych. Dla wielu dzialéw przedsiebiorstwa, zwtaszcza tych,
ktére zwiazane sa z wynalazczos$cig techniczng, istnienie archiwéw byto po
prostu niezbedne. Dascher dostrzegl pewng prawidlowos¢: przedsiebiorstwa
rozwijajace blizsza wspotprace z nauka dysponujg dobrze funkcjonujacymi
archiwami. Potwierdzat réwnocze$nie, sygnalizowane juz w literaturze przed-
miotu, zjawisko polegajace na tym, Ze nowe formy zarzadzania aktami i nowe
nos$niki informacji najwczesniej trafiajag wtasnie do archiwéw gospodarczych.
Pelnig one poniekad funkcje weryfikatora ich przydatnosci, zanim trafia do
archiwéw administracji publiczne;j.

9 D. Horoldt w: ,Der Archivar” 1984, z. 3, s. 387-402; H. Bajer, H.W. Wurster w: ,Der Archivar” 1984, z. 3,
5. 403-412.

% Gottfried Dascher (,Der Archivar” 1984, z. 3, s. 419-426) zaznaczal, Ze sg to archiwa instytucji powo-
fanych do prowadzenia polityki gospodarczej.
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Innego rodzaju problemy wystepowaty oczywiscie w archiwach parla-
mentarnych, dziatajacych jako placéwki autonomiczne. Gunhild Bradler
przypomniala, ze dokumentacja parlamentarna nie podlega przekazywaniu
do archiwum panstwowego. Wedtug autorki zaséb archiwalny parlamentu
przygotowywany jest do ,jednoznacznego, mozliwie aktualnego wykorzy-
stywania”. Wielokierunkowa, biezaca dziatalnos¢ informacyjna (i dokumen-
tacyjna) archiwum parlamentarnego musi by¢ prowadzona niezaleznie od
tego, co podkreslita autorka, ze parlamenty , potrzebuja tak obecnie, jak i na
przyszto$¢ historycznego zorientowania”. Archiwum parlamentarne stanowi
istotne ogniwo racjonalizacji polityki i procesu decyzyjnego paristwa’'.

Zagadnieniem warto$ci Zr6dtowej archiwéw przedsiebiorstw zajmowat
sie rowniez piecdziesiaty dziewiaty zjazd archiwistow niemieckich we Frank-
furcie nad Menem, trwajacy od 12 do 15 pazdziernika 1987 roku. Badacze
dziejow gospodarczych przedstawili na wstepie zestaw pytan, na ktére nie
zawsze mogli znalez¢ odpowiedZ w archiwach. Zgtaszano jednocze$nie nowe
propozycje w sprawie kryteriéw kwalifikacyjnych dokumentacji w archiwach
prywatnych przedsiebiorstw i koniecznosci ustalenia skuteczniejszych form
wspobltpracy z archiwami panistwowymi. Mocno podkreslano potrzebe wpro-
wadzenia korekt do oceny funkcji informacyjnych akt z okresu Trzeciej Rzeszy
i pierwszego powojennego dziesieciolecia. Przedmiotem dyskusji byta do-
kumentacja gospodarcza obu paristw niemieckich. Podjety te problematyke
takze komisje problemowe, ktére zajmowaty sie ponadto archiwami miejskimi,
koscielnymi, partyjnymi, radiowymi i instytutéw naukowych. Warto w tym
miejscu zauwazyc¢, ze w niemieckich zjazdach archiwalnych drugiej potowy lat
osiemdziesiatych coraz liczniej uczestniczyli archiwisci z Niemieckiej Republi-
ki Demokratyczne;j. ,Jesieri Ludéw” Europy Srodkowo-Wschodniej wyraznie
zwiastowata swoje przebudzenie.

Zgodnie z powszechna tendencja tej dekady zjazd frankfurcki zajat sie takze
problematyka dokumentacji audiowizualne;j. Klimat dyskusji tworzyla relacja
Haralda Brandesa z przebiegu budowy nowego gmachu dla zbioréw filmowych
podleglych Bundesarchiv. Poza sprawami technicznymi i kosztami zwigzany-
mi z archiwum filmowym Peter Bucher podjat rozwazania nad filmem jako
zr6dtem archiwalnym. Z okresu miedzywojennego podkreslil zwtaszcza zakres

51 Autorka pisata, ze archiwum parlamentarne jest ,instrumentem unaukowienia polityki”, stanowiac
przyktad dla informacyjnych funkcji archiwéw partyjnych i stronnictw politycznych. Por. G. Bradler w:
»Der Archivar” 1984, z. 3, s. 427-430. Oméwienie zeszytéw 1-3 czasopisma , Der Archivar” z 1984 roku
autorstwa Tadeusza Grygiera w: ,Archeion” 1986, t. 81, s. 249-252.
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informacyjny kronik filmowych®2. Wlatach sze§¢dziesigtych zmieniono kryte-
ria kwalifikacyjne dla materiatéw filmowych — obok filméw wytwérni panistwo-
wych zaczeto przyjmowac do archiwum takze zbiory wytwérni prywatnych.
Nalezy odnotowa¢, ze metodyczna archiwizacja gromadzonych w archiwum
panstwowym filméw rozpoczeta sie w zachodnich Niemczech w latach piec-
dziesiatych, po oficjalnym rozpoczeciu dziatalno$ci przez Bundesarchiv®.

FRANCJA: W KIERUNKU REGULAC]JI PRAWNYCH

Francuscy archiwisci, podobnie jak ich koledzy z Republiki Federalne;j
Niemiec, oglosili swojg wole sprostania informatycznym wyzwaniom na sie-
demnastym sejmiku (nazywanym kongresem) w 1971 roku, ktéry réwniez
poswiecony byl kwestii selekcji akt. Ujawnit oczywiscie powazne réznice po-
gladéw w ocenie najnowszej dokumentacji, potwierdzajac, ze na poczatku lat
siedemdziesiatych zasieg informatycznych przeobrazen archiwéw pozostawat
dla kontynentalnej Europy nadal pewna niewiadoma®*. Archiwisci francuscy
uznawali woéwczas za najpilniejsze wtgczenie sie do rozpoczetej w krajach an-
glosaskich dyskusji nad kwestia przydatnosci ich historycznego przygotowania
do samodzielnego prowadzenia selekcji najnowszej dokumentacji. Wtasnie na
tym etapie ,kopernikanskiego przewrotu” odczuwali brak wspomagajgcych
przepiséw szczegbétowych®.

Caty tom ,La Gazette des Archives” z 1971 roku poswiecony zostat pro-
blemom narastajacego zasobu archiwalnego, a takze propozycjom nowych
rozwigzan dostosowawczych. Powrécita takze sprawa dokumentacji gospo-
darczej. Naczelny redaktor pisma Michel Duchein opowiadat sie za jak naj-
wczesniejsza ingerencjg archiwéw w proces aktotworczy przez oddelegowanie
do resortéw przedstawicieli archiwéw panstwowych. Reprezentanci archiwéw
szybko podzielili sie z czytelnikami swoimi wrazeniami z pobytu w archiwach
zakladowych, potwierdzajac nierzadko opinie sceptykéw. Archiwistka skiero-
52W 1938 roku w zasobie tego archiwum przechowywano 2,4 miliona metréw tasm, w 1943 roku — juz
19 milionéw metréw.

% Omowienie zeszytéw 1-4 czasopisma ,Der Archivar” z 1988 roku autorstwa Bogdana Frankiewicza w:
»2Archeion” 1992, t. 90, s. 132-137. Na podkreslenie zastuguje informacja, ktéra ukazatla si¢ w czwartym
zeszycie czasopisma , Der Archivar”, o otwarciu 13 grudnia 1985 roku we Florencji archiwum Europe;j-
skich Wspoélnot Gospodarczych.

% Przypomnijmy, Ze Robert-Henri Bautier przedstawit na dwunastej konferencji okragtego stolu w Bonn
(13-16 wrzesnia 1971 roku) raport (na podstawie nadestanych ankiet) w sprawie stanu zaawansowania
panstwowych stuzb archiwalnych Europy w zakresie wdrozenia systeméw informatycznych w archiwach
i przejmowania dokumentacji wytwarzanej najnowsza technika.

% R.H. Bautier, Archiwa a informatyka, ,Biuletyn Informatyka i Archiwa” 1972, z. 2; ]. Vaquet, Operation
et suest, ,La Gazette des Archives” 1972, t. 78.
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wana do Ministerstwa Gospodarki i Finanséw wyrazita dodatkowo watpliwosci
co do organizowania archiwéw posrednich, ktére ,wywodza sie z anglosaskiej
kultury zarzadzania i nie przystaja do specyfiki francuskiej administracji”.

Nadal aktywni na arenie miedzynarodowej archiwisci francuscy koncen-
trowali sie w nastepnych latach na poszerzaniu teoretycznej podbudowy stu-
diéw nad najnowsza dokumentacjg. Michel Duchein, takze jeden z gtéwnych
autor6w omawianego wczes$niej francuskiego podrecznika z 1970 roku, podjat
sie na zlecenie Miedzynarodowej Rady Archiw6w napisania Archive buildings
and equipment (Paris 1977). Publikacja, stanowigca ukoronowanie osiggnie¢
naukowych tego wybitnego archiwisty, byla pierwszym tomem wydanej przez
rade serii podrecznikéw kierowanych do §rodowisk archiwalnych calego
Swiata®. Autor zgodzil sie z 0g6lna opinia, Ze rewolucje archiwalng wywotata
przede wszystkim intensywna produkcja aktowa. Podat, ze w XIX wieku roczny
przyrost akt w miescie liczagcym od 20 do 30 tysiecy mieszkaricoéw nie przekra-
czal 5 metréw biezacych, wlatach siedemdziesigtych XX wieku byt juz prawie
dziesieciokrotnie wiekszy. Do najszybciej rozwijajacych sie nalezaty archiwa
instytucji ubezpieczen spolecznych. Wspétczesnosé, wraz z rozwojem mecha-
nografii, informatyki oraz technik audiowizualnych, niosta przede wszystkim
nowe problemy metodyczne zwigzane z archiwizacjg nowych rodzajéw doku-
mentacji. Michel Duchein podkreslil, Ze mozliwo$¢ zastosowania informatyki
nalezy traktowac jako decydujacy czynnik ,zapanowania przez archiwa nad
najnowszymi materialami”, zwlaszcza od strony ewidencyjne;j.

Nieco wczesniej Guy Thuillier upomniat sie o zachowanie naleznej per-
spektywy w ocenie przydatno$ci badawczej najnowszej dokumentacji. Wy-
szedl z zalozenia, ze w ,polityce archiwalnej” w zakresie gromadzenia tych ma-
teriatéw trzeba uwzgledni¢ przyszte zainteresowania historyka: za piec¢dziesiat
iza sto lat. Ocena nowej dokumentacji wymaga od archiwisty positkowania sie
kryteriami aksjologicznymi nauk specjalizujacych sie w studiach nad wspo6t-
czesnoscia, definiujacych miejsce czlowieka w najnowszych przeobrazeniach.
Autor uzupemit wywaéd propozycja zestawienia archiwaliéw, ktére moga miec
w przysztosci duze znaczenie. Wymienitl miedzy innymi dokumentacje staty-
styczng, sondaze opinii publicznej, materialy audiowizualne, dokumentacje
nowych metod zarzgdzania i badaii naukowych, spuscizny uczonych®.

Problematyka masowosci akt ponownie wypetniata program dwudziestego
pierwszego kongresu archiwistéw francuskich, ktéry odbyt sie 7 i 8 czerwca
*Wczes$niej autor ten ogtosit artykut, w ktérym odniést si¢ (z francuskiej perspektywy) do wszechobec-
nej rewolucji archiwalnej. Por. M. Duchein, La révolution archivistique. Le défi des archives moderens

a larchiviste, ,La Gazette des Archives” 1973, t. 80, s. 11-25.
57 G. Thuillier, Histoire administrative et archives de l'enseignement, ,La Gazette des Archives” 1974, t. 86.
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1977 roku w Bordeaux. Rozpatrywano gtéwnie zagadnienia narastajacego za-
sobu archiwalnego i archiwizacji przejSciowej. Referat kierunkujacy dyskusje
przygotowali: Marie-Thérese Chabord z Sekcji Akt Najnowszych Archiwum
Narodowego, Xavier De Boisrouvray, dyrektor archiwum departamentalnego
nadzorujgcego archiwum przejSciowe w Nantes, i Jean-Yves Ribault, kierownik
archiwum przej$ciowego w Fontainebleau®®. Autorzy przypomnieli, Ze jednym
z nastepstw zjawiska masowosci byto wyltonienie sie etapu posredniego na
drodze dokumentéw od registratury do archiwum parnstwowego lub sktad-
nicy makulatury. Doprowadzilo to do wypracowania nowej formy dziatania
— adaptacji (co jaki$ czas nieSmiato kontestowanej) anglosaskiej koncepcji
archiwéw przejsciowych zarzadzajacych dokumentacja, ktéra juz utracita
przydatnos$¢ dla biezacych prac danej instytucji, lecz nie moze byc¢ jeszcze
niszczona ani udostepniona do badan. Odbywajacy sie rok p6zniej kongres
archiwistéw francuskich kontynuowat te problematyke. Tym razem zwrécono
uwage na fakt istnienia podwéjnych przepiséw (archiwalnych i ogélnych)
dotyczacych narastajgcego zasobu archiwalnego, co komplikowato regulacje
kwestii zwigzanych z archiwizacja najnowszej dokumentacji. We Francji po
prostu dojrzewata idea opublikowania og6lnego przepisu okreslajacego prawa
i obowiazki jednostek organizacyjnych przekazujacych dokumentacje oraz
zasady postepowania z nig na etapie przejsciowym®.

W znacznym stopniu rozstrzygala ten dylemat nowa francuska ustawa
archiwalna z 3 stycznia 1979 roku®, likwidujaca dezorganizujaca biezacy nad-
z6r nad procesem zarzadzania i gromadzenia akt najnowszych dychotomie
w sferze regulacji prawnych. Ustawa calo§ciowo ujmowata zadania archiwéw
w zakresie wszystkich podstawowych segmentéw dziatalnosci archiwalnej: od
wspotpracy z wytwoércg akt, przez brakowanie akt, na ich pelnej archiwizacji
koriczgc. W rozumieniu przepiséw dokumentacja wtadz administracyjnych
stanowila ,juz w momencie powstania zaséb archiwalny”. Autorzy ustawy
uwzglednili obok tradycyjnych archiwaliéw takze inne, nowoczesne formy
dokumentowe, tacznie z materiatami audiowizualnymi i informatycznymi.
Obszerna cze$¢ ustawy poswiecona zostata rowniez archiwaliom prywatnym,
ktére uzyskaty réwnorzedny do dokumentacji urzedéw i instytucji paristwo-
wych status w narodowym zasobie archiwalnym. Ustawodawca nadat szcze-

% M.-Th. Chabord, X. De Boisrouvray, J.-Y. Ribault, La formation des archives et le préarchivage, ,La
Gazette des Archives” 1977, t. 99, s. 200-225.

5 La Gazette des Archives” 1978, t. 103.

% ,La Gazette des Archives” 1979, t. 104; ,La Gazette des Archives” 1980, t. 107. Omodwienia ustawy
dokonata J. Borowicz w: , Archeion” 1982, t. 73.
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g6lng role Ministerstwu Kultury w okreslaniu ogélnonarodowej rangi tych
materiatéw i zapobiezeniu ich wywozowi lub sprzedazy.

Archiwistyka francuska przyjeta do akceptujacej wiadomosci scenariusz
pisany archiwistyce wspoélczesnej przez lata osiemdziesigte — wyjScie z fazy
koncepcyjno-organizacyjnej do realizacji najpilniejszych rozwigzan. Kraje
anglosaskie i Republika Federalna Niemiec wnosily niezmiernie przydatny
material poré6wnawczy i przekonanie o decydujacym znaczeniu pragma-
tycznych przestanek oraz lokalnych mozliwos$ci finansowych, ktére stanowity
czynnik rozstrzygajacy. Na szczescie wtasnie w tej dekadzie zaczety stopniowo
stabna¢ narzekania stuzb archiwalnych na materialne ograniczenia.

Zainteresowania francuskich archiwistéw w tej dekadzie koncentrowato sie
ponadto na materiatach audiowizualnych i oczywiscie zagadnieniu obecnosci
informatyki w archiwach. Problemom gromadzenia, opracowania, zabez-
pieczenia i udostepniania fotografii, nagran i filméw we Francji po$wiecono
specjalny numer, La Gazette des Archives”®'. Teoretycznego wprowadzenia do
tego problemu dokonal nowy naczelny redaktor czasopisma, Gérard Naud.
Rozpoczal od kwestii terminologicznych, ktére wymagaly, jego zdaniem, dal-
szych studiéw. Uzasadnil miedzy innymi potrzebe stosowania —w odniesieniu
do materiatéw audiowizualnych — okreslenia , spuscizna” zamiast ,archiwalia”.
Podkreslil, ze nie wszystkie materialy wytworzone w formie obrazowo-dzwie-
kowej mozna zaliczy¢ do archiwaliéw, wsréd nich bowiem znajduja sie i takie,
ktére sa wytworem indywidualnej dziatalno$ci i maja przede wszystkim war-
to$¢ artystyczna. Trudnosci z ustaleniem $cistego podziatu miedzy poszcze-
gb6lnymi kategoriami materialéw audiowizualnych rodzg réwniez ktopoty
kompetencyjne miedzy instytucjami, ktére je gromadzg®2.

Z rosnacg uwaga francuskie archiwa zaczely réwniez traktowac statystycz-
ne metody selekcji wspoétczesnej dokumentacji. Dziatajaca od 1982 roku w Ar-
chiwum Narodowym Sekcja Misji Archiwalnych rozestata archiwom ankiete
dotyczaca mozliwo$ci zastosowania tej metody we Francji. Dwa lata p6zZniej
Olivier Guyotjeannin scharakteryzowat ré6zne formalne kryteria brakowania
akt, wskazujac najbardziej przydatne z nich do selekcji dokumentacji wyste-
pujacej masowo i majacej jednolitg strukture wewnetrzng. Analize mozliwosci
stosowaniu sondazu w ocenie dokumentacji zilustrowal autor wzorami ma-

61, La Gazette des Archives” 1980, t. 111. Tom zatytulowany zostat Le patrimoine audiovisuel.

2 Por. weze$niejszy artykut Anne Pérotin-Dumon, specjalizujacej sie od wielu lat w zagadnieniach
dotyczacych archiwéw audiowizualnych: Laudiovisuel — nouveau territoire de la conservation, ,La Ga-
zette des Archives” 1980, t. 109, s. 91-124. Autorka przypomniata, ze pojecie ,archiwa audiowizualne”
wprowadzone zostato przez Polaka, Bolestawa Matuszewskiego, w jego pracy: Une nouvelle source de
I'histoire du cinéma. Création d'un dépot de cinématographie historique (Paris 1898).
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tematycznymi. Podzielit jednak powszechne przekonanie, ze metoda repre-
zentatywnego wyboru wymaga w archiwach konsultacji ze specjalistami®.
0Od 1984 roku decyzja naczelnego dyrektora archiwéw francuskich insty-
tucje mogly przekazywac¢ materialy archiwalne do Archiwum Narodowego lub
archiwum przejsciowego tylko za posrednictwem wspomnianej Sekcji Misji
Archiwalnych®. Podwojny tom , La Gazette des Archives” (137-138 z 1987 roku)
poswiecony zostal problemom dziatajacych juz wéwczas siedemnastu takim
sekcjom. Vincent Maroteux opisat (s. 144-149) metody i rezultaty wykorzysta-
nia informatyki w sporzadzaniu ewidencji akt przekazywanych z ministerstw
oraz usprawnienie wspotpracy z Osrodkiem Dokumentacji Wspdtczesnej
w Fontainebleau. Powstata réwnoczesnie informatyczna kartoteka biblio-
teki i dokumentacji Sekcji Misji Archiwalnych. Na pewne niekonsekwencje
zwigzane z dziatlaniem nowej ustawy archiwalnej zwrécil uwage konsultant
Archiwum Narodowego w Ministerstwie Kultury Jean P. Defrance (s. 150-161).
Zwtaszcza w braku przepiséw wykonawczych dotyczacych dokumentacji au-
diowizualnej widziat gtéwny powd6d rozproszenia tych materiatéw w réznych
instytucjach: Bibliotece Narodowej, Narodowym Centrum Kinematografii,
muzeach i filmotekach. Byl to, jak wiemy, problem ogélnoeuropejski, podob-
nie jak kwestie definicji pojecia , archiwalny dokument audiowizualny”, prze-
pisy prawa autorskiego czy kopiowania. Klarownych interpretacji wymagaty
réwniez zasady gromadzenia przekazéw ustnych i rozméw ze znanymi arty-
stami czy naukowcami nagranymi na taSmach magnetofonowych (s. 249-265).
Rok 1988 przyniost kolejna serie artykutéw poswieconych ocenie i spo-
sobom zabezpieczenia dokumentacji nowego typu, na przyktad materiatow
archiwalnych prywatnych radiostacji lokalnych, kronik filmowych. Specjalnie
podkreslmy powstanie — z inicjatywy ministra kultury — Osrodka Swiata Pracy,
gromadzacego archiwalia pochodzenia panstwowego i prywatnego, wytwo-
rzone w wyniku dziatalno$ci gospodarczej lub spotecznej®. Godnym odnoto-
wania wydarzeniem tego roku byta zorganizowana w Paryzu sesja, ktorej celem
byta wymiana doswiadczern metodycznych dotyczacych archiwéw osobistych

% O. Guyotjeannin, Tris et échantillonnages — empirisme et théorie, ,La Gazette des Archives” 1984, t. 124,
s. 5-26; Z. Chmielewski, Archiwistyka..., s. 62-63.

% Przypomnijmy, ze Sekcje Misji Archiwalnych utworzono w trzydziestolecie wprowadzenia kustosza
Archiwum Narodowego do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych jako stalego konsultanta do spraw wta-
Sciwego zabezpieczenia akt tego resortu. W kolejnych latach kierowano konsultantéw do nastepnych
ministerstw. Od lat szes¢dziesigtych — poza porzadkowaniem, brakowaniem i przekazywaniem akt
o wartosci trwatej do Archiwum Narodowego — do obowigzkéw konsultantéw nalezata takze wspot-
praca z wytwoércami akt w zakresie normowania obiegu dokumentacji i wykazéw akt. Po 1984 roku
sekcja podjeta prace badawcze i udzielanie pomocy metodycznej. Por. D. Farcis, La collecte des archives
ministérielles. Les ,missions” des Archives nationales, ,La Gazette des Archives” 1982, t. 119.

% Por. oméwienie toméw 140-143 ,La Gazette des Archives” z 1988 roku autorstwa Barbary Kubiczek
w: ,Archeion” 1989, t. 95, s. 145-149.
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wybitnych uczonych, takze przechowywanych w ré6znych instytucjach. Prace
nad nimi zintensyfikowano wlasnie w ostatniej dekadzie®®.

Koniczac prezentacje dokonani archiwistyki francuskiej w dwudziestoleciu
1971-1991, zwr6¢my uwage na opublikowany w 1994 roku nowy podrecznik,
uaktualniajacy obszerne kompendium z 1970 roku. Bylo to réwniez dzieto
zbiorowe (okoto trzydziestu autoréw) pod redakcja generalnego dyrektora
archiwéw Francji Jeana Faviera. Ksigzka podzielona zostata na jedenascie
rozdzialéw, z ktérych na szczegdlng uwage zastuguje rozdzial pigty — w catosci
poswiecony archiwom wspétczesnym. Kolejno oméwiono archiwa biezace,
przej$ciowe i kwestie zwigzane z przekazywaniem materiatéw do archiwéow
wieczystych. Oczywiscie podrecznik wprowadzajacy archiwistyke francuska
w epoke digitalizacji wymaga osobnego omdéwienia. Zauwazmy tylko, Ze pre-
zentacje problemu brakowania akt opatrzono czterema pytaniami: ,Dlacze-
go?”, ,Kiedy?”, ,Przez kogo?”, ,Co i jak?”%".

PODSUMOWANIE

Niespotykana dotychczas koncentracja europejskiej archiwistyki na pro-
blemie masowosci akt po 1956 roku limitowana byta okreslonymi mozliwo-
$ciami technicznymi i systemowymi ograniczeniami pelnego wykorzystania
potencjalu teoretycznego zachodniej i wschodniej Europy. Klarowna, a tym
samym uniwersalna propozycja Komitetu Jamesa Grigga pozwalala na upo-
wszechnienie podstawowych kryteriéw redukcji zasadniczej masy akt, nie wy-
kluczajac ewentualno$ci odwotywania sie poszczegélnych krajéw do wlasnych
doswiadczen. Mimo to selekcja akt, polegajaca na wartoSciowaniu i wyborze
dokumentacji (przysztych archiwaliéw), stanowita ciggle otwarty problem.
W podzielonej ustrojowo i politycznie Europie poszukiwano oczywiscie zado-
walajgcych rozwigzan, ktére wymagaty jednak przekonujacej, uwzgledniajacej
istote zachodzacych przeobrazen, wyktadni metodologiczne;j.

Postepujaca wlatach siedemdziesigtych rewolucja technologiczna okazata
sie szczegblnie motywujacym czynnikiem integracji mysli archiwalne;j. Niosta
przede wszystkim konkretne rezultaty, w tym rosngca produkcje dokumentacji
pozaaktowej — a takze pozakancelaryjnej — ktéra najczesciej powstawata w wy-
niku indywidualnych inicjatyw realizowanych poza biurokratyczng obudows.
Miedzynarodowe dyskusje archiwalne lat siedemdziesiatych uswiadamiaty
% Les archives scientifiques, ,La Gazette des Archives” 1989, t. 145.

5 La pratique archivistique frangaise, red. J. Favier, wspotpraca D. Neirinck, Paris 1994 [recenzja piéra
A. Tomczaka w: ,Archeion” 1996, t. 96, s. 181-184].
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coraz mocniej potrzebe obiektywizowania kryteri6w poprawnego wyboru
tradycyjnych materiatéw o wartosci trwatej. W nastepnej dekadzie w centrum
tych poszukiwan znalazla sie dokumentacja nowego typu.

Skutecznym instrumentem integracji europejskiej mysli archiwalnej, chyba
najsprawniej realizujgcej sie woéwczas idei paneuropejskiej, staty sie w la-
tach 1971-1991 miedzynarodowe kongresy archiwéw, dopeltniane — czesciej
organizowanymi — konferencjami Okragtego Stolu Archiwéw. W literaturze
archiwalnej podkreslano szczeg6lna range (,organizatorskich”) kongreséow
lat siedemdziesiatych. Pierwszy z nich — moskiewski (z 1972 roku) — wzbu-
dzajacy poczatkowo szczegdlne emocje, zainicjowat ogélnoswiatowa dyskusje
w sprawie kwalifikacji materialéw o wartosci trwatej. Kraje bloku radzieckiego
mogly sie pelniej wlaczy¢ przy otwartej kurtynie w ogélng dyskusje dotyczaca
nie tylko kwestii doskonalenia wykazow akt, ale takze nadzoru archiwalnego
nad funkcjami aktotwoérczymi czy roli duzych archiwéw przej$ciowych. Spe-
cjalna uwage zebranych skupita polemika na temat naukowych kryteriow
selekcji najwartosciowszej dokumentacji i zaktadéw pracy wytwarzajacych
dokumentacje wieczysta.

Kongres waszyngtonski ,zalegalizowal”, wywotang ,,potopem akt i informa-
cji oraz przyspieszona informatyzacja archiwéw”, rewolucje archiwalng, ktéra
rozgrywata sie poza politycznymi konfiguracjami, ptynac nurtem przeobrazen
cywilizacyjnych. Jej atrybutami stawaly sie nowe nosniki informacji i nowa for-
ma przekazu zrédlowego, wymagajaca stosownych, bardziej elastycznych niz
dotychczas, kryteriéw wartos$ciujacych. Przyznawali to réwniez ujawniajacy
sie nadal sceptycy komputeryzacji, kontestujacy raczej jej skutki ekonomiczne,
a nie prorozwojowy sens.

Kongres londynski (w 1980 roku) przeszed! z fazy pytan — czy rozwijac
informatyzacje? — na prezentacje ciekawszych przyktadéw jej racjonalnego
wykorzystania w konkretnych czynnos$ciach archiwalnych. Osobne miejsce
w programie zajal, zapowiadany na kongresie moskiewskim przez przedsta-
wiciela Wielkiej Brytanii A.W. Mobbsa, problem studiéw teoretycznych nad
istota rewolucji archiwalnej. Michael Roper (Wielka Brytania) zainicjowat
w Londynie dyskusje nad konieczno$cia modyfikacji dotychczasowych ste-
reotypow (historyczno-prawnych) kwalifikacji wspoéiczesnych materiatow,
z kolei Charles M. Dollar (Stany Zjednoczone) podjal kwestie zastosowania
na potrzeby archiwistyki maszyn liczacych.

W kuluarach kongresowych w Bonn (w 1984 roku) i Paryzu (w 1988 roku)
mawiano, ze przychodzi czas na ,udomowienie” rewolucji informatycznej,
ktéra nalezy traktowac jako obiektywny proces, wymagajacy jednak niekon-
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wencjonalnych rozwigzan. W interesujacym tréjglosie przedstawicieli archi-
wistyki szwajcarskiej, radzieckiej i amerykanskiej, dominujacym na kongresie
w Bonn, znalazty sie zar6wno wywazona ocena prognozy wzrostu informa-
cyjnej rangi ,dokumentacji cywilizacyjnej”, przydatno$ci zZrédet , retrospek-
tywnej informacji”, jak i dalszych jakoSciowych przewarto$ciowan w zakresie
wykorzystania komputeréw i przetwarzania danych.

Prezydent Francji Francgois Mitterand, witajacy ponad dwa tysigce dele-
gatow na kongresie paryskim, okreslil rzeczywistos¢ archiwalng kofica lat
osiemdziesigtych jako ponowne definiowanie perspektywy i sposobéw organi-
zowania ,pamieci dla potomnoS$ci”. W wystapieniach uczestnikéw obrad per-
spektywe te odnoszono do normalizujacej sie stopniowo sytuacji finansowej
panistwowych stuzb archiwalnych, szans wprowadzenia prawnych regulacji
postepowania ze wspotczesng dokumentacjq oraz statego doskonalenia zasad
jej warto$ciowania.

Do najaktywniejszych uczestnikéw debat kongresowych interesujacego
nas dwudziestolecia nalezeli archiwi$ci anglosascy. Zglaszane na kongresach
propozycje stanowity wczesniej przedmiot krajowych dyskusji archiwistéw
Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Towarzyszyty im, §ledzone uwaz-
nie w Europie, polemiki teoretyczne. Charakterystyczny dla tej archiwisty-
ki byt na przyktad mocno eksponowany problem szczegélnej przydatnosci
wspoblczesnej dokumentaciji do badan przeobrazen spotecznych. W potowie lat
siedemdziesigtych powstat podrecznik poswiecony zagadnieniu kwalifikacji
»Zrodel méwionych”, a pod koniec tej dekady publikacja dotyczaca kryteriow
identyfikacji ,masowo reprodukowanych materiatéw”. Przy Stowarzyszeniu
Archiwistéw Amerykarskich rozpoczal réwnoczesnie dziatalnos¢ zesp6t pra-
cujacy nad programem skoordynowanego rozwoju automatyzacji w archi-
wach. Inicjowat on takze badania mozliwosci wykorzystania automatyzacji do
kontroli ,,zasobu informacyjnego” przejmowanych do archiwéw materiatow
oraz zakresu zmian profilu ksztalcenia archiwistow zajmujacych sie selek-
cja dokumentacji nowego typu. W dziesiecioleciu tym nastapilo odnowienie
wspoOtpracy archiwistow i bibliotekarzy w ,,spotecznej stuzbie informacyjne;j”.
Haslem lgczgcym miala tu by¢ ,strategia archiwalna” ukierunkowana na , przy-
szle materiaty archiwalne”.

Debaty aksjologiczne nad dokumentacja zycia spotecznego nabieraty
w Stanach Zjednoczonych niespotykanej w Europie ostro$ci. Wlaczyly sie
do nich réwniez sady i FBI. Spory toczyly sie miedzy innymi wokoét kwestii
wartos$ci Zrodtowej akt wladz federalnych i administracji r6znych szczebli.
Nierzadko przedmiot dyskusji zaskakiwat europejskiego czytelnika, jak choéby



Problem selekcji dokumentacji w Europie Zachodniej w latach 1971-1991...

kwestia ewolucji pojecia trwatosci treSciowej (informacyjnej) Zrédla i fizycznej
trwato$ci jego nosnika. Innego rodzaju problemy wnosita do tego anglosaskie-
go dorobku archiwistyka brytyjska. Do najistotniejszych nalezata koncepcja
modyfikacji tradycyjnych zasad wydzielania do trwatego przechowywania
materiatéw o znaczeniu historycznym i prawnym. Coraz mocniej przeciw-
stawiano tu zjawisku ,,potopu akt” metode reprezentacji, przydatna zwlaszcza
w selekcji dokumentacji masowej czy — mniej rozpoznanej przez archiwa
—dokumentacji powtarzalnej. Osobnym nurtem toczyly sie wWielkiej Brytanii
i Stanach Zjednoczonych dyskusje w sprawie oceny powojennej dokumentacji
samorzadowej. Ciggle odczuwano brak stosownych regulacji.

W archiwistyce zachodnioniemieckiej rewolucje archiwalna potraktowano
jako ogromne wyzwanie, ktére wymaga gruntownego przygotowania. Prowa-
dzono je konsekwentnie, zgodnie z wymogami pracy od podstaw. Rozpoczeto
od podsumowania teoretycznego i metodycznego archiwistyki niemieckiej
w zakresie warto$ciowania dokumentacji wspétczesnej. Do §wiadomosci §ro-
dowiska przebijaty sie stopniowo publikacje znanych archiwistéw w sprawie
miedzy innymi cato§ciowego warto$ciowania akt czy skutkéw ,ustnego stylu
zarzadzania” przedsiebiorstwami dla ksztaltowania sie zawarto$ci informa-
cyjnej ich akt, wymagajacej uzupelnienia informacja znajdujaca sie w zasobie
administracji panistwowe;j.

Kolejny krok na drodze do teoretycznego rozpracowania procesu informa-
tyzacji stanowity publikacje oceniajace mozliwosci wprzegniecia nowych tech-
nik do ,pozytywnego” warto$ciowania akt. Skutecznej kondensacji materiatéw
archiwalnych - przy zachowaniu ich wydolno$ci informacyjnej — poszukiwano
w analizie zawartoSci materiatéw catych branz, a nie tylko pojedynczych
zespoléw. Wraz z nowymi propozycjami rodzila sie nowa terminologia, na
przyktad numerus claussus czy Kassationsquoten. Na zjezdzie archiwistow
niemieckich podsumowujacym dokonania lat siedemdziesiatych lansowano
nowe rozwigzanie pod hastem ,uszlachetniania akt”, przejawiajace sie w pro-
cesie ,przeformowania zespotéw archiwalnych i innych no$nikéw informacji
na przekazy Zrédtowe dla korzystajacych”.

W latach osiemdziesigtych archiwistyka zachodnioniemiecka dotaczyta
do og6lnych dyskusji nad problemem warto$ciowania dokumentacji nowego
typu. Ukazato sie miedzy innymi zestawienie wynikéw badarn nad wartoscia
zZrodtowa materialéw filmowych i telewizyjnych, tacznie z propozycja kryte-
riow warto$ciowania. Powr6cono réwniez do zagadnienia oceny archiwéw
samorzadowych i gospodarczych, podkreslajac konieczno$¢ zacie$nienia
—w dobie informatyzacji — ich wspéltpracy z archiwami panstwowymi. Final-
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nym akcentem tych opracowan byly z reguly nowe propozycje kryteriéw kwa-
lifikacyjnych. W tym calo$ciowym zestawie informacyjnych funkcji archiwéw
specjalne miejsce przyznano dokumentacji parlamentarnej, z samej definicji
wypetniajacej specjalng misje.

W zasadzie od poczatku przedstawianego dwudziestolecia archiwistyka
francuska wnosita do literatury europejskiej przekonanie o niezbednosci
normowania rewolucji archiwalnej wyktadnig teoretyczng i prawna podbu-
dowa. Juz w 1971 roku ,La Gazette des Archives” opublikowatla propozycje
rozwigzan dostosowawczych. Szes¢ lat pézniej Michel Duchein zainauguro-
wal, zapowiadang przez Miedzynarodowa Rade Archiwdw, serie podreczni-
kéw ,, wspotczesnej archiwistyki powszechnej”. Réwnoczesnie podejmowane
byty préby konkretyzacji kryteriéw aksjologicznych i przydatno$ci badawczej
dokumentacji w perspektywie najblizszych stu lat - materialéw audiowizu-
alnych, sondazowych czy statystycznych. Za istotna zalete nowej francuskiej
ustawy archiwalnej z korica lat siedemdziesigtych uznano zwlaszcza likwidacje
rozbieznosci wynikajacych z istnienia ,podwdjnych” przepiséw dotyczacych
narastania wspoéiczesnej dokumentacji.

W latach osiemdziesigtych archiwistyka francuska mogta zatem aktywnie
partycypowaé w merytorycznych polemikach na temat oceny dokumentacji
audiowizualnej i mozliwo$ci skutecznego spozytkowania potencjatu informa-
tycznego archiwéw. Najchetniej archiwisci francuscy wtgczali sie do préb po-
rzadkowania i finalizacji dotychczasowych propozycji z zakresu terminologii
i precyzyjnego oddzielenia poszczegdlnych kategorii materialéw audiowizu-
alnych. Pojawity sie rowniez sugestie przepiséw wykonawczych do ostatniej
ustawy archiwalnej — w zakresie gromadzenie przekazéw ustnych, materiatow
archiwalnych prywatnych radiostacji czy likwidacji zjawiska rozproszenia
dokumentacji pozaaktowej w réznych instytucjach. Dorobek archiwistyki
francuskiej mial ukoronowac¢ kolejny podrecznik, nad ktérym rozpoczeto
prace przygotowawcze.



Rozdziat VIII

Problem selekcji dokumentacji
w Europie Srodkowo-Wschodniej
w latach 1971-1991:
swiadome wspoétuczestnictwo i konieczno$¢
nieustannych poszukiwan

R ewolucja informatyczna lat 1971-1991 stanowita przede wszystkim de-
cydujacy czynnik ,kopernikaniskiego przewrotu” §wiadomosci §wiata
archiwalnego. Cywilizacyjne przyspieszenie ubiegltego stulecia prowadzito do
przetamania w archiwistyce wielu dotychczasowych stereotyp6éw i modyfikacji
zasad oceny najnowszej dokumentacji — zwtaszcza tej, ktéra stanowita produkt
postepu technologiczno-informatycznego. Wydaje sie, co rzadko dotychczas
podnoszono, ze wspo6tczesnos¢ zaczyna sie nie tylko oswajac z wszechobec-
noscia cywilizacyjnych przeobrazen, ale takze korzystac z ich funkcji porzad-
kujacych, obiektywizujacych rzeczywistos¢.

Na archiwistyke krajéw bloku wschodniego rewolucja informatyczna mu-
siala podziata¢ mobilizujgco. Zrozumiata potrzeba korzystania z do§wiadczen
zaawansowanych panstw zachodnich obligowala do nasilania wspétpracy;,
weryfikowania wtasnych mozliwosci. Biezace kontakty unaoczniaty jednoczes-
nie skale problemu, dzielacy kraje obu czes$ci Europy dystans ekonomiczny.
Potencjat finansowy panstwowych stuzb archiwalnych miat sie bowiem okazaé
czynnikiem warunkujacym tempo i zasieg rewolucji archiwalnej, przeobra-
zen informacyjnych archiwéw. Paristwowe stuzby archiwalne krajéw Europy
Srodkowo-Wschodniej szukaty po prostu odpowiedzi na pytanie: jak zhierar-
chizowac preferencje programowe procesu informatyzacji?

ZWIAZEK RADZIECKI: REWOLUCJA A INWESTYCJE

Miedzynarodowy Kongres Archiwéw zorganizowany w 1972 roku w Mo-
skwie budzit, jak juz podkres§lano, ogromne zaciekawienie. Wtadze radziec-
kie staraty sie uwzglednia¢ w poprzednim pietnastoleciu gotowos¢ nadzo-
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rowanych przez siebie panstw do merytorycznej wspétpracy z archiwistyka
zachodnia, zachowujac jednak nadal dystans do nasilajacych sie inicjatyw
integracyjnych Miedzynarodowej Rady Archiwéw. Narastajgca fala zapowiedzi
rewolucyjnych przewarto$ciowan w zakresie techniki informacyjnej w archi-
wach dotarta oczywiscie réwniez do Moskwy. Nieuchronnos$¢ nadciagajacych
zmian nie moze mimo wszystko uwolni¢ nas od podkreslenia historyczne;j
wymowy faktu, ze patronat nad rewolucjg archiwalng w kraju, ktéry nadal nie
potrafit zrzuci¢ z siebie systemu wymuszonego inng, proletariackg rewolucja,
przypadt w udziale Miedzynarodowej Radzie Archiwéw z siedzibg w Paryzu.

Powotany trzy miesigce przed kongresem moskiewskim na dyrektora za-
rzadu gtéwnego radzieckich archiwéw Filip J. Dolgich mégt forsowac w czasie
obrad jednolity system kwalifikacji akt, pozostawiajac jednak otwartg kwe-
stie kwalifikacji materialéw przeznaczonych do trwatego przechowywania.
Delegacje panistw bloku wschodniego powstrzymywaly sie wrecz w trakcie
dyskusji przed dezawuowaniem kierowanych pod ich adresem krytycznych
ocen praktyki ,politycznych kryteriéw” selekcji akt najnowszych.

Radziecki glos w aksjologicznych polemikach byt wspierany przez opubli-
kowany w roku kongresowym artykut przypominajacy stanowisko niedawno
zmartego Konstantina G. Mitiajewa w sprawie kryteri6w oceny materialéw
archiwalnych. Podkreslano zwtaszcza, ze profesor traktowat akta jako ,,czynnik
Swiadomego utrwalania informacji”, stanowigcy tym samym ogniwo systemu
informacyjnego’.

W kregu tematycznym uprawianym przez Mitiajewa poruszali sie takze
znani juz w Europie reprezentanci radzieckiej szkoty archiwalnej — Wtadimir N.
Awtokratow i Andriej W. Jelpatiewskij. W celu uzyskania optymalnej mozliwo-
$ci oceny wartosci dokumentéw poszukiwali punktéw stycznych archiwistyki
i Zr6dtoznawstwa. Decydujace znaczenie przypisywali w tych studiach pre-
cyzyjnie przeprowadzonej ekspertyzie aksjologicznej, ktérej teoretycznym
oparciem miata by¢ zasada historycznosci. Sktaniali sie ku opinii, ze inne
przywotywane w ramach ekspertyzy zasady — catoSciowosci i wszechstron-
nosci ocen — sa w gruncie rzeczy kondensacja najistotniejszych elementéw
zasady historyczno$ci zespotu akt. Zasada ta bowiem zaleca dokladng analize
dokument6éw, wraz z badaniem okoliczno$ci, w jakich dziata twoérca zespotu,
uwarunkowan historycznych jego powstania, okreslonej formy oraz ich loséw
w archiwum. Dazyli do stworzenia konstrukcji logicznej, uwalniajacej eksper-
tyze od odium doraZnosci, biezgcej (na przyktad politycznej) uzytecznosci. We

' A. Kuzin, T. Kuzniecowa, K. Rudelsonowa, Woprosy dokumentowiedienija w trudach K.G. Mitiajewa:
k 70-letiju roZdzenija, ,Sowietskije Archiwy” 1972, nr 2.
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wczesniej opublikowanym artykule Awtokratow podkreslat, ze konsekwen-
cja podejscia historycznego w archiwistyce jest rozpatrywanie archiwalnego
srodowiska informacyjnego i jego komponentéw (zespoléw archiwalnych,
pomocy ewidencyjnych) jako rezultat rozwoju?.

Ogoblnie jednak radzieckie piSmiennictwo archiwalne koncentrowato sie
w latach siedemdziesiatych raczej na rekapitulacji wynikéw badan uznanych
autoréw w zakresie problemu selekcji akt. Mozna to uznac za porzadkowanie
pola informatyzacji archiwéw, ktérych zasiegu i perspektywy nie byto tatwo
woéwczas oszacowacd. Z pewnoscia panstwowa stuzba archiwalna Zwigzku
Radzieckiego musiata dzieli¢ los innych placéwek naukowo-badawczych i kul-
turalno-oswiatowych, ktére znalazty sie w sytuacji ,wyzszej koniecznosci”.
Wtadze centralne, wiktajace sie coraz intensywniej wirracjonalne decyzje poli-
tyczne, zdecydowaly sie szukac rozwigzania w nowej konstytucji (z 1977 roku),
przyznajacej oficjalnie Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego kierow-
nicza role w panstwie. Budzet kraju, przyporzadkowany imperialnej propa-
gandzie aparatu partyjnego, obciazany byl coraz bardziej kosztami zbrojen.
Gospodarka radziecka wchodzita w stan przedtuzajacej sie stagnacji. Wedtug
publikowanych danych dochéd narodowy Zwigzku Radzieckiego na glowe
mieszkarnica byt dwukrotnie nizszy niz w Stanach Zjednoczonych, a wydatki
na zbrojenia w niektérych latach tej dekady doréwnywaty budzetowi zbroje-
niowemu czterech zachodnich mocarstw (Stanéw Zjednoczonych, Republiki
Federalnej Niemiec, Francji i Wielkiej Brytanii) razem wzietych?®.

Trudno w tej sytuacji byto sie spodziewac zachowania réwnie korzystnych
—na tle panstw zachodnich* — proporcji srodkéw finansowych, ktére mogta
skierowa¢ panstwowa stuzba archiwalna Zwiazku Radzieckiego miedzy in-
nymi na informatyzacje. P6ki co kontynuowano wczesniejsze prace. Tak jak
w poprzednich dziesiecioleciach archiwistyka radziecka preferowata w pra-
cach nad zagadnieniem selekcji materialéw pozaaktowych dokumentacje
audiowizualng. Problem ten byt przedmiotem konferencji naczelnych dyrek-
toréw stuzb archiwalnych krajéw socjalistycznych, odbywajacej sie w marcu
1976 roku w Utan Bator. Zwigzek Radziecki przedstawit projekt wspélnych prac
naukowo-badawczych. Jedna z pierwszych propozycji byl temat: Catosciowe

2W.N. Awtokratow, A.W. Jetpatiewskij, Problemy kompletowanija gosudarstwiennych archiwow sowre-
miennymi dokumientami (Istocznikowiedczeskij aspiekt), [w:] Istocznikowiedienije otieczestwiennoj isto-
rii, Moskwa 1976; W.N. Awtokratow, Archiwowiedienije: mietodotogiczeskaja charaktieristika i tipologia
issledowanij, ,Istoria SSSR” 1972, nr 4. Por. Z. Chmielewski, Archiwistyka..., s. 64.

3 Na przyktad w 1974 roku Zwiagzek Radziecki przeznaczyl na zbrojenia 109 miliardéw dolaréw, z kolei
Stany Zjednoczone zamierzaly wydac¢ na ten cel 85 miliardéw dolaréw, Republika Federalna Niemiec
— 13,7 miliarda dolaréw, Francja — 9,9 miliarda dolaréw, Wielka Brytania — 9,7 miliarda dolar6w. Por.
A. Czubinski, Europa..., s. 345.

* Panistwa zachodnie, dodajmy, réwniez przechodzily w latach siedemdziesiatych kryzys gospodarczy.
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opracowanie naukowych zasad selekcji (oceny) dokumentacji audiowizualnej.
Zakoniczenie prac przewidywano w 1980 roku, a koordynacje badarn powie-
rzono wtadzom najbardziej zaawansowanych informatycznie we wschodnim
obozie archiwom Niemieckiej Republiki Demokratycznej®. Przebieg tych dzia-
tan przedstawiony zostanie w podrozdziale dotyczacym tego kraju.

Wydaje sie, Ze na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesiagtych ra-
dziecka stuzba archiwalna dostrzegata koniecznos¢ zmiany strategii wobec
panstw satelickich. Konkretne potrzeby finansowo-organizacyjne zwigzane
z ,przeformatowaniem” archiwistyki w potaczeniu z pogtebiajgcymi sie ogra-
niczeniami realizacyjnymi wyzwalaly wsréd archiwistéw tej czesci Europy
wole urealnienia wzajemnych relacji. Radzieccy przywoédcy partyjni i tym ra-
zem potrzebowali na to wiecej czasu. Po okresowym wzglednym uspokojeniu
sytuacji miedzynarodowej w drugiej potowie lat siedemdziesiatych® Zwiazek
Radziecki rozpoczat 29 grudnia 1979 roku interwencje w Afganistanie. Po wy-
darzeniach sierpniowych i w zwigzku z ogltoszeniem stanu wojennego w Polsce
(1980-1981) rosta nieche¢ wolnego swiata do Zwiazku Radzieckiego. Jego izo-
lacja przerodzila sie w kolejny wyscig zbrojen, w ktérym Stany Zjednoczone
postawity Zwigzkowi Radzieckiemu twarde warunki, przekraczajace po prostu
6wczesne mozliwosci finansowe tego panstwa. Zainicjowane w 1983 roku
spektakularne ,gwiezdne wojny” zdemontowaly w zasadzie potencjat eko-
nomiczny Zwigzku Radzieckiego. Trwat jednoczesnie kryzys przywodztwa
w tym rozleglym zwiazku narodéw, u§wiadamiajacy konieczno$¢ daleko idg-
cych zmian.

Archiwistyka radziecka, ktéra po 1956 roku przekraczata stopniowo po-
lityczne i psychologiczne bariery miedzynarodowej wymiany mysli, miata
i teraz otwarte drzwi do Europy. W 1980 roku nastgpita pierwsza préba zdefi-
niowania wystepujacych w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej kierunkéw
metodologicznych w dziedzinie warto$ciowania akt. Rada Archiwéw Krajow
Socjalistycznych przeprowadzita mianowicie ankiete dotyczacg obecnych
probleméw kwalifikacji zasobu. Podsumowanie jej wynikéw miato stanowié
»pomocny material dla wszelkich studiéw nad warto§ciowaniem akt” w tych
krajach. Ogélne wprowadzenie do tego opracowania stanowila publikacja

5W zespole realizacyjnym znaleZli sie przedstawiciele Zwigzku Radzieckiego, Polski, Czechostowacji,
Wegier i Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Informacje o przebiegu konferencji przedstawita
Barbara Kubiczek w: ,Archeion” 1984, t. 77, s. 257-261.

6 Zwiazek Radziecki porozumiat si¢ ze Stanami Zjednoczonymi w sprawie ograniczenia produkcji mie-
dzykontynentalnych rakiet balistycznych wyposazonych w glowice nuklearne.
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Teoria i praktyka wartosciowania dokumentow i gromadzenia paristwowego
zasobu archiwalnego’.

Autorzy zgodnie podnosili brak przekonujgcej wyktadni metodologiczne;.
Potwierdzano przekonanie, Zze tradycyjnie najwiecej zwolennikéw znajduje
elastyczne, najblizsze praktyce traktowanie r6znych nurtéw warto$ciowania
wspotczesnej dokumentacji®. Przeciwwage wspoélczesnego wydania niemiec-
kiego historyzmu zdawaty sie stanowi¢ na gruncie teorii archiwalnej préby
ujec strukturalistycznych, operujacych wiekszymi cato$ciami archiwalnymi
i uzalezniajacych jakos¢ informacyjna akt od ich hierarchii i wzajemnych po-
wigzan. Wobec jednak zjawiska ciaglej zmiennosci zasad okreslajacych przy-
datno$¢ akt rosto zapotrzebowanie na modyfikacje tej teorii, wypracowanie
glebszych i bardziej uniwersalnych kryteriéw.

W radzieckim piSmiennictwie archiwalnym, nadal strojonym propagan-
dowym Zargonem, trudno nie dostrzec réwnoczesnie coraz §mielszych préb
odbanalizowania materializmu historycznego w studiach nad warto$ciowa-
niem akt. W poréwnaniu z okresem stalinowskim pomijano albo istotnie
przeinterpretowywano trzecie ogniwo metodologii marksistowskiej, ktéra
okreslana byla jako ideologiczna. Wylgcznie agitacyjne funkcje dostrzegano
zwtaszcza w traktowaniu spotecznych preferencji zadan informacji Zrédtowe;j
»W wypelnianiu przez panstwo jego ideologicznej misji”. Czysto dialektyczny
segment teorii materializmu historycznego, dotyczacy przechodzenia zmian
iloSciowych w jakoSciowe, odnajdziemy w innych koncepcjach (niekiedy od-
leglych od marksizmu) przechodzenia informacji pierwiastkowej (czastkowej)
w syntetyczng. Najbardziej uzyteczna — §wiadomie czy nie — i regularnie wy-
korzystywana w analizach aksjologicznych wydaje sie jednak, wywodzaca sie
roéwniez z materializmu historycznego, poznawcza (epistemologiczna) ocena
akt. Oparta jest na prostym zatozeniu, ze podstawowa mozliwo$¢ sprawdzenia
rzeczywistej wartosci informacyjnej dokumentacji (jej funkcjonalnosci) stwa-
rza praktyka, czyli obecno$¢ w zyciu naukowym czy publicznym?®.

Nasilenie agitacji ideologicznej w trakcie przygotowarn do XXVI Zjazdu
Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego i kolejnej pieciolatki archiwalnej
(1981-1985) nie powstrzymato wysitkéw archiwistyki radzieckiej do prze-
ciwdziatania jej ewentualnej izolacji na Starym Kontynencie. Ciekawy mate-

7 Szerzej o tych kwestiach pisze w artykule: Z. Chmielewski, Metodyczne aspekty..., s. 29-42.

8 Przy rozwazaniu polityczno-spotecznej czy tak zwanej publicznej roli akt chetniej siegano do niemiec-
kiego historyzmu. Doswiadczenia pozytywistyczne czy neopozytywistyczne ograniczano z reguty do
analizy proceséw aktotwoérczych. Por. ibidem, s. 39.

9 Inaczej moéwigc, ocena dokumentacji stanowi cze$¢ sktadowa marksistowskiej teorii prawdy. Por.
ibidem, s. 40.
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rial pogladowy wnosza teksty zamieszczone w piSmie ,Sowietskije Archiwy”
z 1981 roku. Artykut redakcyjny otwierajacy pierwszy numer — obok urzedo-
wych hasetl mobilizujacych spotecznos¢ archiwalng!'® — nawiazuje do zagad-
nienia , retrospektywnej informacji dokumentalnej”, prezentowanego réwniez
na miedzynarodowych kongresach archiwalnych. Wtadze archiwalne przed-
stawity kolejne préby zabezpieczenia prawnego dokumentacji najnowszej,
ktére przenoszono takze na archiwa zakladowe. W zycie weszty rozporzadzenia
Rady Ministrow Zwiazku Radzieckiego z 20 wrze$nia 1978 roku, wprowadza-
jace korekty w organizacji centralnych archiwéw panstwowych, i z 4 kwietnia
1980 roku, ustalajace nowy regulamin o paristwowym zasobie archiwalnym!!.

W kolejnym zeszycie czasopisma ukazat sie artykut komentujacy skutki
wprowadzenia wcze$niejszej ustawy (z 1976 roku) o ochronie i wykorzystaniu
pamiatek historii i sztuki. Zaliczono do nich miedzy innymi archiwa, registra-
tury, dokumenty, mapy i rysunki oraz ptyty, tasmy, klisze, filmy i pieczecie.
Przywotano 68 artykul radzieckiej konstytucji, traktujacy kwestie zabezpie-
czenia tego rodzaju ,pamigtek” jako obowigzek obywateli Zwigzku Radziec-
kiego. Nalezy dodac, ze do utworzonego w 1941 roku Centralnego Archiwum
Literatury zaczeto wlaczaé¢ réwniez dokumentacje Panistwowego Komitetu
do spraw Radia i Telewizji, zwigzkéw twérczych pisarzy, kompozytoréw, pla-
stykéw oraz teatréw. Na tamach tego zeszytu powrécono ponadto do nowych
regulacji prawnych w wymiarze zabezpieczenia dokumentéw kinowych i fo-
tograficznych'.

Za oficjalng zapowiedz , szerokiego wprowadzenia zautomatyzowanych
systemOw kierowania w warunkach wspétczesnej rewolucji naukowo-tech-
nicznej” nalezy uzna¢ jeden z programowych referatéw — wygtoszony przez
Dotgicha - wspomnianego zjazdu partii. Kierujacy panistwowymi archiwami
za konieczne uznal mianowicie ,podwyzszenie w latach osiemdziesigtych
efektywnoSci sieci informatycznej i osrodkéw obliczeniowych”. Do zachod-
nich doswiadczen nawigzali z kolei I.I. Danilenko i W.W. Caplin. Akcentowali,
Ze w procesie uruchamiania nowych elektronicznych systeméw zmieniaja
sie tradycyjne potoki informacji i powstaja nowe rodzaje i formy dokumen-
tacji. Gléwny zarzad radzieckich archiwéw zlecil wskazanym archiwom

10 Czytamy na wstepie: ,Przygotowania te polegaja na wypetianiu i przekraczaniu planéw dziesia-
tej pieciolatki w warunkach socjalistycznego budownictwa”. Por. Archiwnyje uczriezdienija strany
k XXV sjezdu KPSS, ,,Sowietskije Archiwy” 1981, nr 1.

' EM. Waganow, Proma dalniejszego rozwitija archiwnogo dieta w SSSR, ,Sowietskije Archiwy” 1981,
nrl,s. 10-19.

12 K.W. Kierstowska, L.S. Sokotowa, Problemy obiespieczenija sochrannosti dokumentow Gosudarstwien-
nego archiwnogo fonda SSSR, ,Sowietskije Archiwy” 1981, nr 2, s. 11-17; N.B. Wotkowa, J. Krasowski,
CGALI SSSR - 40 let, ,Sowietskije Archiwy” 1981, nr 2, s. 1, 18-21; M.B. Zak, Rabota CGAKFO SSSR s wie-
dostwiennymi kinofotoarchiwami, ,Sowietskije Archiwy” 1981, nr 2, s. 47-49.
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panstwowym opracowanie naukowych kryteriow kompletowania tej doku-
mentacji. Szef radzieckiej stuzby archiwalnej stwierdzit autorytatywnie, ze
nastapi w tej dekadzie zwiekszenie materialnego wsparcia dla technicznej
bazy archiwéw panstwowych®. Z pewnoS$cia dat w ten spos6b wyraz szcze-
rych intencji wladz archiwalnych i wiary ich pozytywnej weryfikacji przez
kierownictwo polityczne.

W tej trudnej dekadzie, decydujacej o przysztych losach systemu, mozna
zaliczy¢ Zwigzek Radziecki do znamiennych przyktadéw obiektywizujacej
aktywno$¢ ludzka funkcji cywilizacji. Ujawniajace sie stopniowo — na wszyst-
kich szczeblach panistwa — oczekiwanie bardziej widocznego kontaktu z ucie-
kajacym szybko §wiatem, zaczeto tu urasta¢ do rangi wyzszej koniecznosci.
Rewolucja naukowo-techniczna przestawata w Zwigzku Radzieckim penié
funkcje burzuazyjnej prowokacji. Niebawem, wraz ze zmianami kadrowymi
na szczytach wladzy w Moskwie, stawatla sie niezbywalnym wyznacznikiem
odpowiedzialnosci nowych przywédcéw wobec historii i spoteczenistwa.

Potwierdzeniem tych oczekiwan srodowiska archiwistéw wydaje sie nowy
podrecznik archiwistyki, opublikowany w 1980 roku. Tradycyjnie podreczniki
rodzily sie tu z potrzeby sumowania dotychczasowych dokonan i wprowadze-
nia w nowe jako$ciowo wyzwania. Redagowane przez Dolgicha i Rudelsona
dzieto byto najbardziej z nich otwartym na europejskie otoczenie kompen-
dium tej dyscypliny. Autorzy tomu nawigzywali przy tym do upowszechnionej
w tym kraju przez Mitiajewa nauki o akcie, akcentujac szczegélnie zjawisko
stalego poszerzania sie zakresu dokumentologii. Konieczno$¢ przyspiesze-
nia procesu informatyzacji traktowano jako ré6wnoczesne zobowigzanie do
rozwijania specjalistycznych badan aksjologiczno-metodologicznych nad
najnowsza dokumentacja. Akcentowano potrzebe $cislejszego zespolenia
studiéw nad dokumentacja z jej funkcjami informacyjnymi. Bezposrednie
nawigzanie do zakresu rzeczowego podrecznika stanowity wydane réwnocze-
$nie nowe przepisy ,normatywno-metodyczne”, regulujgce problemy zabez-
pieczenia panstwowego zasobu archiwalnego!*. W nastepnych dwdéch latach
uzupetniano te wytyczne o przepisy dotyczace rozwoju systemu naukowo-

13 L.I. Danilenko, W.W. Caplin, Ob otborie na gosudarstwiennoje chranienije maszinoczitajennych do-
kumientow, ,Sowietskije Archiwy” 1981, nr 3, s. 14-19; EI. Dolgich w: , Sowietskije Archiwy” 1981, nr 3.
Por. oméwienie zeszytéw 1-3 czasopisma ,Archiwnoje Dieto” z 1981 roku autorstwa B. Galeckiej w:
,Archeion” 1984, t. 77, s. 246-255.

Y Teoria i praktika archiwnogo dieta SSSR, red. E1. Dolgich, K.I. Rudelson, Moskwa 1980. Recenzja tego
podrecznika, autorstwa S.I. Kuzina i S.1. Judkina, ukazata si¢ w piSmie ,Sowietskije Archiwy” 1981, nr 1.
Por.: Potozenije o sosdanii i organizacji strochowego fonda kopij osobo cennych dokumientow gosudar-
stwiennych archiwow, Moskwa 1980; Instrukcja o wyjawleniju, uczotie, opisanii i chranieni osobo cennych
dokumientow, Moskwa 1980.
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-informacyjnego’®. Wspomniano juz, ze w poczatkach lat osiemdziesiatych
podjeto wspoélnie z krajami bloku wschodniego badania nad metodami se-
lekcji dokumentacji audiowizualnej oraz naukowo-technicznej. W 1983 roku
przedstawiono pokrétce wyniki dotychczasowych prac, wskazujacych na ko-
nieczno$¢ kontynuacji badan'®.

Objecie w 1985 roku funkcji sekretarza generalnego partii przez Michaita
Gorbaczowa, polityka zyskujacego szybko popularno$¢ na Zachodzie, zapo-
wiadato ostabienie izolacji Zwiazku Radzieckiego, wyjscia tego chwiejacego
sie coraz bardziej kolosa z uzaleznier od wtasnej doktryny. Niekonsekwentnie
realizowane propozycje reform nie byly juz w stanie powstrzymac przyspie-
szonej likwidacji socjalistycznego mocarstwa. Z gtoszonych przez nowego
przywddce nosnych hasel najbardziej realna wydawala sie archiwistom za-
powiedz glastnosti, zachecajaca do podejmowania préb uwalniania literatury
archiwalnej z ideologicznej fasady. Kwestia ta zastuguje oczywiscie na osobne
opracowanie. Mozna w tym momencie zaznaczyc¢, ze proces ten nastepowat
w umiarkowanym tempie. Do§wiadczona kadra dominujgca w panistwowe;j
stuzbie archiwalnej stopniowo oswajata sie z mozliwoscig publicznego de-
klarowania wlasnych pogladéw.

W pierwszej kolejnosci odwilzowe fluidy naptywajace z centrali uruchamia-
ty nagromadzony w archiwach sceptycyzm w stosunku do niezrealizowanych
zapowiedzi wladz archiwalnych. Wewnetrzna krytyke rozpoczeto na naradzie
pracownikéw panstwowej stuzby archiwalnej Zwiazku Radzieckiego, zorga-
nizowanej w lutym 1984 roku. Krytykowano przede wszystkim opé6znienia
realizacji tematéw badawczych dotyczacych najnowszej dokumentacji. Rok
p06zniej na Wszechzwigzkowej Konferencji Naukowo-Praktycznej, odbywajacej
sie juz po objeciu wladzy przez Gorbaczowa, domagano sie konkretnych roz-
wigzan prowadzacych do ,,optymalizacji warto$ci informacyjnej paristwowego
zasobu archiwalnego”!” i modernizacji technicznego wyposazenia archiwéw.

Stan zaawansowania dotychczasowych badan i najpilniejsze potrzeby prak-
tyczne archiwistyki radzieckiej odzwierciedlaty plany na nastepna pieciolatke:
1986-1990. Kwestia pierwszoplanowg pozostawato zapewnienie Srodkéw na
»pelniejsze” rozpoznanie zawarto$ci dokumentacji naukowo-technicznej,

15 Osnownyje potozenija rozwitija systemy nauczno-sprawocznogo aparata k dokumientam gosudar-
stwiennych informacjonnych izdanij o sostawie i sodierzanii dokumientow gosudarstwiennego archiw-
nogo fonda SSSR, Moskwa 1982.

16 Tieroeticko-mietodiczeskije osnowy ekspiertizy cennosti kinofotofonodokumientow, Moskwa 1983.

17 Program optymalizacji warto$ci informacyjnej zasobu miat si¢ odbywac¢ przez , uscislenie zestawu
zrédet kompletowania zasob6éw archiwéw panstwowych i udoskonalenia metod selekcji dokumentéw
o warto$ci historycznej”. Por. A.W. Jetpatiewskij, Aktualne problemy rozwoju badan naukowych w ar-
chiwistyce radzieckiej, ,Archeion” 1988, t 84, s. 177-178.
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audiowizualnej czy ,czytanej przez maszyne” oraz sprawdzenie mozliwo-
Sci eksploatacyjnych zmodernizowanego wtasnie Automatycznego Systemu
Informacji Naukowo-Technicznej. Ogélnie za gtéwne zadanie w zakresie
warto$ciowania dokumentacji uznano poprawienie ,zdezaktualizowanych
w znacznym stopniu” normatywéw kwalifikacyjnych zasobu archiwalnego,
uwzgledniajac nowego typu dokumentacje. Zakladano réwnoczesnie opra-
cowanie ,nowych zasad pracy” archiwéw zaktadowych nad dokumentacja
naukowo-techniczng i audiowizualng'®.

Zwiazek Radziecki wszedl w ostatnig faze swojego istnienia. Od 1987 roku
rozpoczela sie procedura odtajniania dokumentéw'?. Zdecydowano o wyj-
$ciu z Afganistanu i zaprzestaniu subsydiowania ruchéw komunistycznych
na $wiecie. Europejskie kraje satelickie odtaczyty sie od swojego protektora.
Gorbaczow zostal odsuniety od wtadzy. Rozstrzygajacy okazat sie 1991 rok,
takze dla archiwéw panstwowych. Moca dekretu prezydenta Rosji z 24 sierp-
nia archiwa partyjne przekazane zostaly do panstwowej stuzby archiwalne;j*.
Zakoriczono rowniez edycje pisma ,,Sowietskije Archiwy”. W grudniu 1991 roku
utworzono Wspoélnote Niepodlegtych Paristw, a Zwigzek Socjalistycznych Re-
publik Radzieckich oficjalnie rozwigzano.

Gtasnost pozwolita wreszcie archiwistom cato$ciowo ocenic¢ rzeczywistosc¢.
Za przyktad niech postuzy opinia naczelnika Miejskiego Zrzeszenia Archi-
wistéw w Moskwie A.S. Kisieliewa, wyrazona przy okazji prezentacji stanu
archiwéw stolicy Rosji. Stwierdzil on miedzy innymi, ze rozw6j stuzb archi-
walnych we wspotczesnych warunkach w duzym stopniu zalezy od poziomu
jej finansowania. Wigze sie to bowiem, zdaniem naczelnika, z mozliwo§ciami
rozszerzenia bazy informatycznej archiwéw, zakupu nowego sprzetu kompu-
terowego, wideokamer?!.

POLSKA: W REALIACH OSTATNICH PEERELOWSKICH DEKAD

Sitg rzeczy rewolucja archiwalna toczyla sie w krajach bloku wschodniego
wedtug podobnego scenariusza. Okreslona dynamika wydarzen politycznych
w poszczeg6lnych panistwach nie zmienita istotnie tej oceny. O jakoSci postepu
technologicznego i przeobrazan cywilizacyjnych decydowaty, jak wiadomo,

18 Poza Instytutem Naukowo-Badawczym Archiwistyki realizacja planowanych badan mogta sie odbywac¢
gtéwnie w Centrum Naukowo-Badawczym Dokumentacji Technicznej. Por. ibidem, s. 180-182.

YW latach 1987-1991 zredukowano do potowy liczbe dokumentéw oznaczonych klauzula tajnosci.

# Paristwowy zasob archiwalny wzrést do 85 milionéw jednostek. Szerzej — por. ,Otieczestwiennyje
Archiwy” 1992, nr 4.

2 Otieczestwiennyje Archiwy” 1994, nr 2.
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korzystne uwarunkowania ekonomiczno-spoteczne. Mégt je gwarantowac
przede wszystkim wymierny potencjat gospodarczy paristwa, budowany na
gruncie zaawansowanych struktur demokratycznych i opartej na partnerskich
zasadach miedzynarodowej koegzystencji. Polskie zrywy narodowe z poczat-
kéw lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych stanowity kolejne potwierdze-
nie — po rozruchach berlifiskich w 1953 roku, wydarzeniach lat 1956-1957
i Praskiej Wiosnie — oczekiwan obywateli na pelne wspétuczestnictwo we
wspobtczesnych przeobrazeniach §wiata. W drugiej polowie lat osiemdziesig-
tych nadzieje te zaczely sie powoli urealniac.

Wprowadzenie polskiej archiwistyki w zadania informacyjne lat sie-
demdziesigtych stanowil ogloszony w 1971 roku artykut zespotu autorskie-
go specjalizujacego sie w zagadnieniach nowoczesnej informacji naukowej
w archiwach panstwowych: Henryk Barczak, Stanistaw Nawrocki i Czestawa
Wtodarska. Opracowanie stanowi dla dzisiejszego czytelnika znakomite Zré-
dto, pozwalajace odtworzy¢ atmosfere towarzyszaca nowym wyzwaniom po-
dejmowanym przez archiwa Europy Srodkowo-Wschodniej. Za podstawowe
uzasadnienie dla wprowadzenia mechanicznych i elektronicznych systeméw
przetwarzania danych uznali autorzy tradycyjne trudnosci w szybkim dotarciu
do poszukiwanych informacji. Masowy wzrost produkcji aktowej problemy te
poglebial. Powolujac sie na przyktady stosowania informacji naukowo-tech-
nicznej w zarzadzaniu i sitach zbrojnych, zapowiadano, ze ,predzej czy p6z-
niej” archiwa stang przed podobng koniecznoscig. Zaktadano, ze utatwiony
dzieki temu dostep do informacji wyraznie zwiekszy spoleczng uzytecznosé
zasobu archiwalnego, na przyktad dla gospodarki narodowej. Mial réwno-
cze$nie pomoéc w modyfikacji zasad kwalifikacji najnowszej dokumentacji.
Autorzy uznali 6wczesny ,etap rozwoju elektronicznego przetwarzania danych
(EPD) za wiek niemowlecy”, dodajac, ze ,dzisiejsze fantazje musza sie ziscic¢”?.

Sporo miejsca poswiecili autorzy réwniez temu, ,,co nieuchronne” i co musi
by¢ poprzedzone ,wnikliwg prognoza, potwierdzong przez ankiete przepro-
wadzong w krajach bloku wschodniego”. Podkreslano koniecznos¢ dokonania
analizy optacalno$ci wprowadzenia systemu elektronicznego przetwarza-
nia danych®. Za bezdyskusyjne (ekonomicznie uzasadnione) uznali autorzy
wprowadzenie tego systemu w informacji naukowo-technicznej. Watpliwosci

2 Autorzy zaznaczyli, ze ,w kilku krajach prowadzi sie juz konkretne préby zastosowania maszyn cy-
frowych w archiwach”. Por. H. Barczak, S. Nawrocki, Cz. Wtodarska, Zagadnienie informacji naukowej
w archiwach paristwowych, ,Archeion” 1971, t. 56, s. 36.

# Zwracajac uwage na ,niezwykla kosztowno$¢” przygotowania dokumentéw do elektronicznego prze-
twarzania danych, wskazywano, ze na kazde 24 dolary przeznaczone na elektroniczne przetwarzanie
danych az 16 dolaréw przypada na przygotowanie danych wyjsciowych, a pozostate 8 dolar6w — na sam
proces eksploatacji systemu. Por. ibidem, s. 37.
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budzila jednak optacalnos¢ tego typu ustugi dla historykéw i innych badaczy.
Spodziewano sie, Ze sytuacje te mogtaby poprawi¢ zmiana ,profilu uzytkow-
nika archiwéw”, na przyktad gdyby zaséb archiwéw byl wykorzystywany na
potrzeby gospodarki narodowej ,w jak najszerszym tego stowa znaczeniu”#.
W zakoniczeniu artykutu autorzy przyznawali, ze ,biorgc pod uwage nasze
krajowe mozliwos$ci kadrowe, techniczne i finansowe — zaré6wno aktualne jak
iw perspektywie najblizszych lat — trudno okresli¢ czas wprowadzenia EPD do
archiwéw”. Zaktadano raczej stopniowe wprowadzanie niektérych elementéow
przetwarzania danych w zakresie tak zwanej matej mechanizacji®.

Warto zauwazy¢, ze ta wyjatkowo umiarkowana perspektywa zarysowana
przez doswiadczonych autoréw stanowita pewien dysonans wobec rodzace;j
sie w kraju ,,propagandy sukcesu”. Po wydarzeniach grudniowych polityka
spoteczno-gospodarcza panstwa obliczona byta na uzyskanie — za pomo-
cg prostych srodkéw — szybkich, budzacych spoteczne nadzieje rezultatow.
Pozyczki zagraniczne, otwarte przed Polska w poczatkach lat siedemdzie-
sigtych, pozwalaly rzeczywiscie na okresowe przyspieszenie przebudowy
kraju?®. Kryzys energetyczno-paliwowy, jaki zaskoczyl gospodarke swiatowa
w 1973 roku, odbil sie szybko na sytuacji gospodarczej panistw. Na te og6lno-
Swiatowe trudnosci naktadaty sie tradycyjne niedomagania ekonomiki Polski
Ludowej —socrealistyczne formy kierowania zyciem spoleczno-gospodarczym
nie odpowiadaty po prostu cywilizacyjnym wyzwaniom §wiata. Ponownie
umacniata sie w Polsce fasada polityczno-administracyjna. Zadowalala sie
—wimie zachowania ustroju, ktéremu stuzyta — pozornymi warto$ciami. Nadal
niedoinwestowane pozostawaly: rolnictwo, nauka i o§wiata®’.

Partyjne rzady? nie zaliczaly oczywiscie informatyzacji archiwéw do
swoich preferencji. Paristwowa stuzba archiwalna starata sie, tak jak w in-
nych krajach bloku wschodniego, wypracowaé dostosowany do mozliwosci
program dziatai. W drugiej potowie lat siedemdziesigtych zaczeto lanso-
wac teze o koniecznosci wlgczenia zasobu zZr6dltowego do ogélnokrajowego
systemu informacyjnego. Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panistwowych (po

2t Autorzy postuzyli sie argumentem, ze tradycyjna praca ustugowa dla historykéw ,nie zawiera w do-
statecznej ilosci elementéw, ktére uzasadniatyby optacalnos¢ tego rodzaju przedsiewziecia. Por. ibidem,
s.37.

% Do tak zwanej malej mechanizacji zaliczano kartoteki kart perforowanych, mikrokarty, mikrofiszki.
Por. ibidem, s. 39.

% Dokonano nawet korekty realizowanego juz planu piecioletniego (1971-1975), podwyzszajac wskazniki
w wielu dziedzinach.

7 Szerzej pisze o tym w pracy: Z. Chmielewski, Pozakancelaryjne uwarunkowania proceséw aktotwor-
czych w urzedach administracji 1807-1980, Szczecin 1992, s. 223-224.

2 Wzorem najnowszej konstytucji radzieckiej oficjalnie wprowadzono réwniez w Polsce zasade kie-
rowniczej roli partii.
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ogloszeniu przez kongres waszyngtonski rewolucji archiwalnej) zalecata ar-
chiwom usprawnienie nadzoru nad narastajacym zasobem i warto§ciowaniem
najnowszych materialéw archiwalnych. Stawiano na zwiekszenie zakresu
wspolpracy z archiwami zakladowymi, ktére mialy bezposrednio uczestniczy¢
w procesie kwalifikacji materialéw oraz przetwarzaniu informacji produkcji
aktowej jednego wytworcy lub grupy pokrewnych wytwoércéw. Punkt ciezkoSci
potozony zostat na archiwa gospodarki narodowej, ktére wymagaly stosow-
nych przygotowan do podjecia nowych, trudnych zadan®. Jako dysponenta
zlecajacego archiwom wypetnianie okreslanych zadan informacyjnych po-
wotano Biuro Informacji przy Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Paristwowych,
kierowane przez Henryka Barczaka®.

Osobne miejsce w dorobku archiwistyki polskiej lat siedemdziesigtych
zajmuja publikacje stanowigce podsumowanie wspoétczesnych badan nad
selekcjg wspotczesnej dokumentacji lub bedace wynikiem autorskich rozwa-
zan w sprawie najnowszych potrzeb aksjologicznych. Duze zainteresowanie
wywolala w tym okresie polemika prowadzona miedzy zastuzonymi archiwi-
stami z Olsztyna i Gdariska — Tadeuszem Grygierem i Czestawem Stodolnym.
Spoér znamionowal nowg jako$¢ polskich debat aksjologicznych, konieczno$é
wieloaspektowego podejscia do kwestii warto$ciowania dokumentacji naj-
nowszej. Obok poszukiwan skuteczniejszych kryteriow kwalifikacji tych ma-
terialéw rosto oczekiwanie na badania wychodzgce naprzeciw praktycznemu
zapotrzebowaniu réznego typu archiwéw.

W obszernym artykule z 1976 roku, uwzgledniajacym wedtug zapewnien
Grygiera gléwne potrzeby administracji i archiwistyki ko$cielnej, autor przed-
stawil dzieje warto$ciowania materialéw archiwalnych oraz podstawy ocen
i wydzielania akt. Nawigzat przy tym do niedawnych dyskusji archiwistow
z historykami, twierdzac, ze archiwista nie moze liczy¢ na wsparcie przedsta-
wicieli innych dyscyplin w rozstrzyganiu aksjologicznych watpliwosci. Uwazat,
ze historycy nadal maja ktopoty z krytyka zr6det wspétczesnych. Archiwista
i tworca dokumentacji powinni, w przekonaniu autora, dazy¢ do znalezienia
stalej wartosci, ktéra weryfikuje informacyjna funkcja dokumentacji. Odwo-
tujac sie jednoczesnie do prowadzonych przez Heinricha Ottona Meisnera
badan problemu genezy akt, uznal, ze w procesie warto$ciowania akt genetyka

2 T. Walichnowski, Funkcje ustugowe archiwéw w rozwoju spoteczno-gospodarczym i kulturalnym
kraju, ,Archeion” 1979, t. 68; J. Tandecki, Mozliwosci wykorzystania zasobu Wojewddzkiego Archiwum
Paristwowego w Toruniu dla potrzeb gospodarki narodowej, ,Archeion” 1979, t. 68; J. Domariski, J. Pabisz,
Wybrane problemy geologiczno-gornicze w archiwach dolnoslgskich, ,Archeion” 1979, t. 68.

% Do najaktywniejszych nalezaty komoérki informacji naukowej dziatajace przy archiwach w Poznaniu,
Gdarisku i we Wroctawiu.
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stanowita raczej drugorzedny punkt odniesienia. Twierdzit, ze wiekszg uwa-
ge przywiazywano do innych kryteriéw oceny akt, okreslanych jako ogélne
(uwzgledniajace uwarunkowania polityczne)® i materialne (biorace pod uwa-
ge zawarto$¢ rzeczowg — tre$¢ — materialéw archiwalnych)®.

Oponent Grygiera wskazywat na utrudniajgce uchwycenie mysli przewod-
niej przeteoretyzowanie wyktadu. Wedtug Czestawa Stodolnego strona po-
stulatywna tego gteboko osadzonego w europejskiej literaturze opracowania
oderwana byla ponadto od realiéw polskiej archiwistyki. W arbitralnej opinii
recenzenta na ostrosci tracg walory informacyjne publikacji — przedstawienie
polskiemu czytelnikowi gtéwnych przestanek metodologicznych wartosciowa-
nia najnowszej dokumentacji obecnych w literaturze archiwalnej. Grygier nie
upierat sie zreszta przy traktowaniu zachodnich pogladéw jako objawionych
dogmatéw. Pisal, ze wobec niemoznosci zdefiniowania obiektywnych kryte-
riow oceny wartosci wspotczesnej dokumentacji bardziej powinna by¢ brana
pod uwage w procesie kwalifikacyjnym jej praktyczna funkcjonalno$é¢, ktéra
rozumiat jako biezaca przydatnos¢ badawcza (studialng)®.

W latach siedemdziesiatych kontynuowano takze badania nad wykazami
akt i nad zagadnieniem powtarzalnosci akt. W kolejnych publikacjach od-
najdujemy potwierdzenie faktu upowszechnienia jednolitych rzeczowych
(czesto dziesietnych) wykazow akt wraz ze statym elementem — kwalifikacji
archiwalnej. Jednym z praktycznych skutkéw stosowania tych wykazéw byto
rosngce zaangazowanie archiwistéw zakladowych w procedure selekcji akt
i bardziej efektywne wypetnianie przez archiwa panstwowe nadzoru nad na-
rastajagcym zasobem?®:.

W kwestii powtarzalno$ci akt — obok problemu powtarzalnosci formalne;j,
polegajacej na wystepowaniu tych samych dokumentéw na réznych szcze-
blach zarzadzania — zajmowano sie takze zagadnieniem powtarzalnosci tre-
Sciowej, ktére zachodzitlo w uktadzie zar6wno pionowym, jak i poziomym.
Precyzyjne ustalenie kierunkéw i stopnia tej powtarzalnosci pozwalalo na
przeprowadzenie redukcji materiatéw, traktowanych dotychczas jako histo-
ryczne, a takze twoércéw akt objetych statg opieka archiwalng. Do ciekawych

3'W podrecznikach archiwalnych opublikowanych w nastepnej dekadzie ogélne kryteria oceny wartosci
dokumentacji podnoszone byly do rangi twierdzen, ktére moglyby dawac teoretyczna podstawe catej
selekcji archiwalnej. W powszechnym przekonaniu formutowane dotychczas propozycje nie spetniaty
tych funkcji. Por. H. Robétka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka, Warszawa 1989, s. 38.

2 T. Grygier, Wartosciowanie materiatow archiwalnych, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” 1976,
t. 33, s. 17-19; Z. Chmielewski, Metodyczne aspekty..., s. 31.

¥ Recenzja piéra Czestawa Stodolnego ukazata sie w: , Archeion” 1980, t. 70, s. 276-290.

3 A. Muszynski, Rola wykazu akt w ksztattowaniu narastajgcego zasobu aktowego, ,Archeion” 1974,
t. 60, s. 23-44; 1. Radtke, Ksztattowanie si¢ zespotow akt w archiwach zaktadowych, ,Archeion” 1981,
t.72,s.17-34.
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wnioskéw doszta podsumowujgca te prace Stanistawa Poprawska. Postepujaca
po 1970 roku centralizacja zarzadzania krajem powodowata utrzymywanie sie
okreslonych schematéw, ktérym podporzadkowany byt obieg informacji®.

Problematyka warto$ciowania akt uwzgledniona zostata oczywiscie takze
w dwoéch opracowaniach podrecznikowych, ktére opublikowano w latach
siedemdziesigtych. Przywotywana juz we wcze$niejszych rozdziatach ksigz-
ka Bohdana Ryszewskiego z 1972 roku stanowila inspirujace wprowadzenie
w dalsze, szczeg6towe studia aksjologiczne. Prezentowata w skondensowane;j
formie gtéwne stanowiska archiwistyki powszechnej w zakresie selekcji akt.
Zgodnie z przyjetym przez autora zatozeniem badawczym zagadnienie war-
tosciowania wspoétczesnej dokumentacji traktowane jest jako jeden z podsta-
wowych segmentéw naukowosci archiwistyki®.

Inny charakter ma synteza Czestawa Biernata, opublikowana w 1977 roku.
Autor otwiera ksigzke deklaracja, ze ,opracowanie sumuje problemy teore-
tyczne i rozwiazania praktyczne, stosowane w archiwistyce” wspoétczesne;j.
Wsrod dziewieciu rozdziatéw pracy sprawom oceny wartosci dokumentacji
poswiecony zostat rozdziat pigty. Odnotowania wymaga réwniez rozdziat
czwarty, dotyczacy kwestii zarzadzania dokumentacja przedarchiwalna. Autor
omawia w nim bowiem miedzy innymi wykazy akt strukturalne i jednolite,
a takze problem zarzadzania nowymi formami dokumentac;ji elektronicznej
oraz obrazowej i dzwiekowej*’.

W recenzji Andrzeja Tomczaka czytamy, Ze rozdziat piaty ,otwiera te cze$¢
pracy, w ktérej autor ogranicza rozwazania o charakterze bardziej teoretycz-
nym, a przechodzi do wyktadu metod postepowania z archiwaliami”. Recen-
zent podkresla jednoczesnie, ze Biernat podjat , pierwsza na taka skale prébe
ogarniecia catosci problemu”, uyjmujac zaréwno kryteria oceny i podziatu na
kategorie dokumentacji, podstawy oceny dokumentacji pisanej, obrazowe;j
i dZzwiekowej, jak i praktyke brakowania akt®.

Dodajmy, ze na 40 stronach opracowania stara sie Biernat skutecznie wy-
tozy¢ kwestie, z ktérych kazda zastuguje na osobne omdéwienie. Wymierimy
niektére z nich: warto$¢ ekonomiczna, filozoficzna i informacyjna dokumenta-
cji, selekcja instytucji, absorpcja, powtarzalnos¢, przykladowe i resortowe wy-

3 S. Poprawska, Uwagi i wnioski z badan w latach 1970-1973 nad redukcjq materiatow powtarzalnych
w paristwowej administracji gospodarczej, ,Archeion” 1975, t. 62, s. 9-25; Z. Chmielewski, Polska mysi...,
s. 153-154.

3 B. Ryszewski, Archiwistyka..., s. 39-40, 73-74, 78.

37 Autor wiaczyl réwniez do dokumentacji obrazowej dokumentacje projektowa. Zajat sie ponadto
kwestig powiazania dokumentacji pisanej z dokumentacja obrazowa i dZwigkowa. Por. Cz. Biernat,
Problemy archiwistyki wspétczesnej, Warszawa 1977, s. 100-116.

% Recenzja Andrzeja Tomczaka w: ,Archeion” 1979, t. 67, s. 223.
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kazy akt, dokumentacja masowa i jednostkowa. W oméwieniu podstaw oceny
dokumentacji obrazowej i dZwiekowej znalazly sie takie sprawy jak wspdlne
iwyrézniajace elementy z dokumentacjg pisang, ocena dokumentacji obrazo-
wej i dZwiekowej oraz dokumentacja zastepcza wszystkich typow. Tak rozlegte,
problemowe i wszechstronne ujecie zagadnienia wartosci dokumentacji na
poczatku rewolucji archiwalnej stanowito swoisty konspekt badawczy polskiej
archiwistyki na kolejna dekade, ktéra miata przynies¢ réwniez w krajach bloku
wschodniego przyspieszenie informacyjne archiwéw.

Stan wojenny ogloszony wnocy z 12 na 13 grudnia 1981 roku nie zneutra-
lizowal ozywionych wydarzeniami sierpniowymi nadziei Polakéw na glebsze
przeobrazenia spoteczne i polityczno-ustrojowe. Korekty programowe zaczely
nastepowac réwniez w panstwowej stuzbie archiwalnej. Powotane z poczat-
kiem lat osiemdziesiatych nowe wtadze archiwalne podjety na wstepie préby
racjonalizacji zainicjowanych w poprzedniej dekadzie prac nad nowymi roz-
wigzaniami prawno-organizacyjnymi. Zdawano sobie jednocze$nie sprawe,
ze nie byl to czas sprzyjajacy podejmowaniu dltugofalowych decyzji. Tym
bardziej ze ujednolicajace w tym okresie swoje archiwalne struktury organi-
zacyjne radzieckie stuzby archiwalne oczekiwaty podobnych dziatani w bloku
wschodnim. Podtrzymywany $rodkami prawnymi i pozaprawnymi system
polityczny kraju niést znane konsekwencje. Narastat chaos w zyciu publicz-
nym, gospodarka ulegata dalszemu rozregulowaniu.

Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych, zmuszona do poszukiwania
rozwigzan oszczednosciowych, dazyta do tworzenia takich konstrukcji praw-
nych, ktére mogty uwzglednia¢ w jakiej$ mierze polskie preferencje. Punktem
odniesienia skuteczno$ci tych zabiegéw stata sie ustawa archiwalna z 14 lipca
1983 roku, nad ktérg prace trwatly kilkanascie lat. Ostateczny tekst dokumen-
tu odbiegat doé¢ istotnie od pierwotnych zalozen. Srodek cigzko$ci ustawy
przeniesiony zostal z paristwowego zasobu archiwalnego i zalecen jednolitego
nim zarzgdzania na narodowy zaséb archiwalny, obejmujacy wszelkie polskie
archiwa®.

Ustawa uruchamiata proces dostosowawczy polskiej archiwistyki, inspi-
rujac nie tylko kolejne dziatania wykonawcze, ale takze préby modyfikacji
pragmatyczno-teoretycznej podbudowy archiwistyki. W latach osiemdzie-
sigtych wiekszo$¢ z nich dotyczyta zagadnieni opracowania i udostepniania
zasobu. W ich cieniu jakby pozostawaty w tej dekadzie publikacje poswiecone
3 Obok archiwéw panstwowych ustawa umozIliwiata istnienie innego rodzaju archiwéw wyodreb-
nionych, prowadzacych dzialalno$¢ w zakresie paristwowego zasobu archiwalnego, a takze archiwéw

partii politycznych i zwigzkéw wyznaniowych. Por. Ustawa z dnia 14 lipca 1983 1. 0 narodowym zasobie
archiwalnym i archiwach, [w:] Archiwalne przepisy prawne, wybor i oprac. J. Géral, Torun 1997, s. 21-22.
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problematyce selekcji dokumentacji najnowszej. Do najwazniejszych nalezaty
opracowania nawigzujace do wczesniejszych badan nad wspoétczesnymi ma-
teriatami. Wymierimy tu publikacje dotyczace akt personalnych, archiwaliéw
prywatnych, dokumentacji geodezyjnej, technicznej, statystycznej czy teatréw.
Poniewaz w tekstach tych uwaga autoréw skupiona jest przede wszystkim
na kwestii opracowania akt, pos§wiecimy im wiecej uwagi w nastepnych roz-
dziatach.

W dalszym ciggu powazne trudno$ci wywotywat problem warto$ciowania
materialéw audiowizualnych. Wiekszos¢ publikacji, gtéwnie piéra Heleny Kar-
czowej, powstawata w latach siedemdziesigtych. Nalezy réwniez przytoczy¢
wstepne propozycje w sprawie oceny dokumentacji fotograficznej przygoto-
wane przez Zamojskiego®.

Osobny nurt polskiej literatury archiwalnej tworzyty opracowania traktu-
jace walory Zr6dtowe (treSciowe) dokumentacji jako podstawowy wyznacznik
ich miejsca w systemie informacyjnym. Publikacje te wnosza materiat posze-
rzajacy zdecydowanie zakres studiéw aksjologicznych. Szczeg6lne miejsce
w tym zestawie zajmuje ksigzka Bohdana Ryszewskiego poswiecona metodom
badawczym archiwistyki. Niewatpliwym atutem kolejnej publikacji przed-
stawiciela uniwersyteckiej archiwistyki bylo przesuniecie granic metodolo-
gicznych ustalonych przez tradycje historiograficzna na dyscypliny blizsze
najnowszym potrzebom badawczym archiwistyki. Uwage zwracajg rozdziaty
czwarty i piaty, traktujgce o procesach archiwotwérczych i metodach ich ba-
dan oraz relacjach miedzy archiwistyka a informacjg naukowa. Nadrzednym
motywem zaréwno tych rozdzialéw, jak i calej pracy wydaje sie poszukiwa-
nie odpowiedzi na pytanie: w jakim stopniu tre$¢ dokumentéw odpowiada
specyficznym funkcjom danego wytwdrcy? Powinnos$¢ petnej oceny wartosci
zrédtowej zawartych w tych materiatach informacji wymaga zbadania, czy
funkcje te w calo$ci dokumentuja i czy struktura tych materiatéw odpowiada
zwiazkom funkcjonalnym wytwércy. Autor dodaje, ze bardziej precyzyjng oce-
ne warto$ci akt i decyzje o ostatecznej selekcji umozliwi odtworzenie obiegu
informacji i jego odbicia w dokumentacji. Za niezbedng uwaza znajomos¢
zwigzkéw miedzy dokumentami i seriami w ramach registratury i poza nig.
Zaleca rozpoczecie analizy gtéwnych faz procesu informacyjnego od rozpa-

40 H. Karczowa, Kwalifikowanie nagrari do trwatego przechowywania w archiwach paristwowych (wpro-
wadzenie i projekt wytycznych) [maszynopis powielanyl; eadem, Z problemu oceny i archiwizacji ma-
teriatow fonograficznych, ,Archeion” 1978, t. 66, s. 89-103; J. Zamojski, Propozycje w sprawie kryteriow
oceny dokumentacji fotograficznej z punktu widzenia wartosci historycznej [maszynopis powielany].
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trzenia kierunkéw i zakresu gromadzenia, zasad selekcji, charakteru zbioru
Zrodel pierwotnych i potrzeb uzytkownikow*!.

W é$lad za nowa ustawa archiwalng kontynuowane byly prace nad szcze-
gbétowymi regulacjami. Rozporzadzenie ministra nauki, szkolnictwa wyzszego
i techniki z 25 lipca 1984 roku dotyczyto zasad klasyfikowania i kwalifikowa-
nia dokumentacji. Jak dalekie echo raportu Grigga i kongresu florenckiego
z 1956 roku brzmiat zapis paragrafu drugiego rozporzadzenia, stwierdzajacy,
Ze ,materialy archiwalne przechowywane sa w archiwach zaktadowych 25 lat”.
Kolejny, r6wniez wzorem praktyki zachodniej, zalecal wytwércom materiatéw
archiwalnych przekazywac je do archiwéw parnstwowych w stanie uporzad-
kowanym. Podstawe rzeczowej klasyfikacji i kwalifikacji dokumentéw miaty
stanowi¢ wykazy akt. Przykladowy wykaz akt typowych stanowit zatgcznik
do rozporzadzenia*?. Dokumentacja specyficzna pozostawata nadal spra-
wa dyskusji archiwistow i rozstrzygnie¢ branzowych. Rok p6Zniej dokonano
przeksztatcenia Biura Informacji Archiwalnej Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panistwowych w Centralny Osrodek Informacji Archiwalne;j.

0d 1984 roku takze poszczegblne ministerstwa zaczely publikowac resor-
towe akty normatywne w sprawie zasad przechowywania, niszczenia i prze-
kazywania archiwaliéw do archiwéw parnstwowych. Specyficzny charakter
wytwarzanych materiatéw powodowat, Ze az pie¢ tego rodzaju rozporzadzenri
wydat minister sprawiedliwo$ci. Nalezy ponadto odnotowa¢ nowe regulacje
dotyczace panistwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, dokumen-
tacji medycznej, akt rzecznikoéw patentowych oraz wyboréw parlamentarnych
i samorzadowych®.

Dokonania naukowe polskiej archiwistyki omawianego dwudziestolecia
sygnuje podrecznik przygotowany w zastuzonym osrodku badawczo-dydak-
tycznym Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu*. Publikacja, pomyslana
przede wszystkim jako pomoc dla studentéw specjalizacji archiwistycznych
na polskich uniwersytetach, stanowita, jak piszg autorzy we wstepie, ,,probe
w miare zwiezlego przedstawienia problematyki” tej dyscypliny. Recenzujacy
podrecznik Jerzy Jaros zauwazyt, ze okreslone mozliwosci wydawnictwa moc-
no ograniczyly objeto$¢ opracowania. Zmusito to autoréw do potraktowania
tej ,zwieztosci” nazbyt rygorystycznie®.

41 B. Ryszewski, Problemy i metody badawcze archiwistyki, Torun 1985, s. 101, 129. Recenzje pracy za-
miescitem w: ,Archeion” 1988, t. 84, s. 266-275.

2Dz.U.z1984 1., Nr4l, poz. 216. Por. Archiwa..., s. 91 i n. Wykaz liczyt 374 hasta kwalifikacyjne.

3 Wszystkie wlaczone zostaty do cytowanego wydawnictwa.

“ H. Robotka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka...

»Wspomnijmy chociazby znacznie obszerniejszy objetosciowo podrecznik francuski czy dzieto Johan-
nesa Papritza. Recenzja Jerzego Jarosa ukazala sie w: ,Archeion” 1992, t. 90, s. 111-113.
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Bez definitywnej odpowiedzi musimy pozostawi¢ pytanie o to, czy w wy-
padku problematyki oceny dokumentac;ji ta sugestywna lapidarnos¢ ujecia
stanowi odautorska kwalifikacje zaawansowania polskiej teorii archiwalnej lat
osiemdziesiatych, jej wyraznego dystansu na przyktad w stosunku do zagad-
nienia opracowania akt. Sprawy selekcji wlaczone zostatly takze do rozdziatu
dotyczacego ,metodyki archiwalnej ogélnej” — w podrozdziale o ,ksztatto-
waniu zasobu”. Jego istota mialo by¢ wyselekcjonowanie ,najbardziej repre-
zentatywnych” zaktadéw pracy wytwarzajacych przyszta dokumentacje ar-
chiwalna i objetych specjalnym nadzorem panstwowej stuzby archiwalne;j.
Wyodrebnienie materialéw archiwalnych, prowadzone pod kontrolg archiwéw
panstwowych, nastepowato w praktyce, powtérzmy, na podstawie wykazéw
akt zawierajacych odpowiednig kwalifikacje archiwalng.

Kryteria, selekcji materialéw archiwalnych” oméwione zostaly w osobnym
podrozdziale. W kilkuzdaniowej wzmiance o stanie zaawansowania teorii
archiwalnej w poszukiwaniach ogélnych podstaw calej selekcji akt ograniczo-
no sie do przypomnienia znanych propozycji trzech zachodnioniemieckich
autoréw: Fritza Zimmermanna, Arthura Zechla i Johannesa Papritza. Autorzy
podrecznika, wychodzac ze stusznego zatozenia, ze dotychczasowe koncep-
cje nie ,zyskaly w archiwistyce rangi twierdzen ogélnych”#¢, zaproponowali
wtasne kryteria.

Przed kryterium ,warto$ci informacyjnej” wymieniono kryteria ,,znacze-
nia tworcy zespolu” oraz ,znaczenia historycznego twércy zespolu”, ktére
nie zawsze wynika z jego miejsca w hierarchii wtadz. Jednocze$nie uczulano
czytelnika na konieczno$¢ oddzielnego przeprowadzenia analizy waloréw
informacyjnych materialéw, kryterium ,niepowtarzalnosci informacji” oraz
kryterium ,niepowtarzalno$ci tekstow” (tak zwanych dubletéw). Ostatnie
z oméwionych kryteriéw ogélnych dotyczy zjawisk ,typowosci, unikatowo-
$ci, dawno$ci i stanu zachowania” materialéw archiwalnych*’. Podkresla sie
rownoczesnie, ze poza archiwistami coraz wiekszy wptyw na ksztaltowanie
sie kryteriow selekcji maja nowi uzytkownicy archiwow*.

Za jeden z konicowych akordéw istnienia Polski Ludowej nalezy uznaé
ustawe z 29 maja 1989 roku o przekazaniu dotychczasowych kompetencji Rady

4 H. Robotka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka..., s. 37.

“7Wymienia sie ponadto inne kryteria, ktére sa w praktyce wykorzystywane, jak kryterium autora, kry-
terium formy dokumentu czy kryterium tradycji. Por. ibidem, s. 42.

8 0d kryteriow oceny wartosci dokumentacji oddziela sie w podreczniku metody prowadzenia selekcji
materiatéw. Wyszczegodlnia sie trzy dyrektywy. Pierwsza to wspomniana juz selekcja twércow zespotow
stosowana przed selekcja dokumentacji. Druga zaleca przeprowadzenie selekcji na kazdym etapie
narastania i archiwizacji dokumentacji. Trzecia wskazuje na cato$ciowa ocene wartosci dokumentacji,
wymagajaca zastosowania dodatkowych specjalnych metod. Por. ibidem.
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Panistwa prezydentowi i innym organom panstwowym®*, nastepnie cze$ciowo
wolne wybory, nowy rzad Tadeusza Mazowieckiego i rozwigzanie Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotnicze;.

NIEMIECKA REPUBLIKA DEMOKRATYCZNA:
OZYWIENIE W ZACHODNIE] ENKLAWIE BLOKU WSCHODNIEGO

Rewolucja archiwalna stala sie szczeg6lna szansa dla wschodnioniemiec-
kiej archiwistyki, kostniejacej w atmosferze rygoréw formalnych i ideologicz-
nej penetracji kraju wlatach sze$édziesiatych. Budzaca z letargu fala cywiliza-
cyjna zdotata nad podziw szybko ozywi¢ magazynowany w tej cze$ci Niemiec
potencjal. Oto pierwsze przyktady aktywnosci paristwowej stuzby archiwalnej
Niemieckiej Republiki Demokratyczne;.

Pod koniec lat sze$§¢dziesiatych rozpoczety sie proby wprowadzenia technik
komputerowych w pracy archiwalnej. Przypomniata je na tamach ,Archi-
vmitteilungen” Hannelore Schneider, podkreslajac réwnocze$nie ogromne
oczekiwania archiwistéw w zakresie nowych mozliwosci tworzenia szybkich
informacji, ktérym ,zapewne beda towarzyszy¢ nieznane dotychczas pro-
blemy”*’. W 1971 roku wydano dla uzytkownikéw przewodnik po archiwach
wschodnioniemieckich, zawierajacy krétkie informacje o archiwach i obowia-
zujacych przepisach. Przedstawiono w nim réwniez rozwdj badan i podstawy
oceny, gromadzenia i udostepniania materiatéw archiwalnych w archiwach
panstwowych, partii politycznych i organizacji spotecznych®'.

W maju 1971 roku nastgpila zmiana wtadzy w Niemieckiej Republice De-
mokratycznej. Kierownictwo w partii po Walterze Ulbrichcie przejat Erich
Honecker. Nowy przywdédca krytykowal na zjezdzie Socjalistycznej Partii Jed-
nosci Niemiec swojego poprzednika, nie zmienit jednak zauwazalnie do-
tychczasowego kursu politycznego®. W kazdym razie wschodnioniemiecka
nauka i kultura musialy funkcjonowa¢ w ramach sprawdzonych ograniczen.
Wieksza elastycznos$¢ zaczeta wykazywaé ekonomika Niemieckiej Republiki
Demokratycznej. Dzieki jej ponownemu otwarciu sie na $wiat zachodni udato
sie jeszcze raz ozywic gospodarke tego kraju, ktéra wlatach 1971-1976 bardzo

9 Dz.U 71989, Nr 34, poz. 178.

%0 H. Schneider, Moglichkeiten und Grenzen der Anwendung des Thesaurus Geschichtswissenschaft im
staatlichen Archivwesen, ,Archivmitteilungen” 1984, nr 4, s. 114-118.

51 Archivwesens der DDR, Berlin 1971.

52 Prasa zachodnioniemiecka przypomniata przy okazji, ze Erich Honecker kierowat z ramienia partii
budowa muru berliniskiego.
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korzystnie prezentowala sie na tle panstw bloku wschodniego®. Wschodnie
Niemcy zajety szczegblne miejsce w Ostpolitik, intensyfikowanej przez kanc-
lerza Republiki Federalnej Niemiec Willy’ego Brandta wtasnie w poczatkach
lat siedemdziesiatych®.

W takich zewnetrznych uwarunkowaniach ukazato sie w marcu 1976 roku
trzecie juz rozporzadzenie dotyczace dalszego ujednolicenia i ,jednoznacz-
nego zdefiniowania” pojecia panstwowego zasobu archiwalnego. Uwzgled-
niajac rezultaty dokonanej wcze$niej pozytywne;j selekcji wytwércow akt,
w sktad panstwowego zasobu wtgczono dokumentacje wszystkich instytucji
pozostajacych pod specjalnym nadzorem. Odpowiedzialno$¢ metodyczna
za ten zaséb w dalszym ciggu pozostawata w gestii archiwéw parnstwowych,
ale za realizacje postanowien stuzby archiwalnej odpowiadato kierownictwo
instytucji wytwarzajacej dokumentacje. Rozporzadzenie regulowato réwniez
kwestie oceny i brakowania dokumentacji w archiwach zaktadowych, §cisle
okreslajgc zakres powinnos$ci wytwércow materiatéw i archiwéw parnstwo-
wych. Skonkretyzowano takze sprawe selekcji materiatéw w archiwach histo-
rycznych® i pozostatych rodzajach archiwéw bezterminowo gromadzacych
dokumentacje wieczysta z wlasnego zakresu dziatalno$ci®.

Wschodnioniemiecka literatura archiwalna tej dekady podtrzymywata
0goblna tendencje do ograniczania ilo$ci przejmowanej przez archiwa doku-
mentacji i zapewnienia jednocze$nie optymalnego udokumentowania prze-
szto$ci. Formalnie podstawowym wyznacznikiem rozwoju teorii archiwalnej
i kierunkéw badan aksjologicznych pozostawaty jednak, prezentowane wczes-
niej, ,zasady oceny i brakowania dokumentacji epoki socjalizmu” z 1965 roku.
Teoria archiwalna nadal limitowana byta wykraczajacym poza naukowe kryte-
ria weryfikacyjne zobowigzaniem do zachowania réwnowagi miedzy meryto-
rycznymi przestankami a , klasowym podej$ciem” do oceny archiwaliéw. Poki
co archiwistyka wschodnioniemiecka nie zdotata wyprowadzi¢ tego dogmatu
poza prawne regulacje kwestii wartoSciowania wspoétczesnej dokumentacji,
podobnie zreszta jak pozostate kraje bloku wschodniego.

Przydatne odniesienie dla 6wczesnych dyskusji archiwalnych stanowit
leksykon opublikowany w 1976 roku. Jego zakres rzeczowy wykraczal poza

3], Rydel, NRD z Honeckerem ku upadkowi, [w:] Najnowsza historia..., s. 557.

5 Pisano wowczas wrecz o ,rozpieszczaniu” Niemcow zza zelaznej kurtyny. Por. T. Judt, Powojnie..., s. 670.
% Archiwa historyczne pozostawaly do 1976 roku samodzielnymi organizacyjnie jednostkami. Z ich
zadan wydzielono teraz obowigzek gromadzenia nowego zasobu.

% Tak jak dotychczas, archiwa powiatowe gromadzily dokumentacje jednostek organizacyjnych szcze-
bla powiatowego, miejskiego i nizszych. Miasta z duzymi tradycjami i bogatym zasobem dysponowaty
samodzielnymi archiwami. Prawo do dysponowania wtasnymi archiwami mialy uzyska¢ takze duze
zaktady przemystowe i instytuty naukowe. Por. Cz. Biernat, Trzydziestolecie archiwow paristwowych
NRD, ,Archeion” 1981, t. 72, s. 207.
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ramy klasycznych opracowan stownikowych archiwistyki. Autorzy leksykonu
potraktowali terminologie archiwalng jako fundament teorii archiwalnej, ktéry
podlega — podobnej jak cata dyscyplina — ewolucji. Definicje hasel uzupet-
niono zatem objasnieniami znaczen i r6znych sposobdéw ich rozumienia. Do
kazdego z terminéw zalgczono takze podstawowa literature przedmiotu®’.

Znaczenie i stan zaawansowania problematyki oceny dokumentacji naj-
nowszej w archiwistyce Niemieckiej Republiki Demokratycznej podkreslone
zostaly w trakcie sygnalizowanej juz wczes$niej piatej konferencji naczelnych
dyrektoréw stuzb archiwalnych krajow socjalistycznych w sprawie projektu
planu wspdlnych prac naukowo-badawczych w latach 1976-1980. Koordy-
nacje badan nad tematem Cafosciowe opracowanie naukowych zasad selek-
cji (oceny) dokumentacji audiowizualnej powierzono Zarzadowi Archiwéw
Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Archiwistom wschodnioniemieckim
przydzielono problem dotyczacy — w opinii szeféw archiwéw krajéw bloku
wschodniego — ,specyficznych Zrédet informacji”, dla ktérych nie zdotano
dotychczas wypracowac ,,wlasciwych kryteriow wyboru”.

Jednym z wynikéw prac zespotu byto zgromadzenie informacji o aktual-
nym stanie zaawansowania procesu oceny materiatéw kino-foto-fonogra-
ficznych w poszczegoélnych krajach®. Kierujac sie miedzy innymi sugestiami
Panstwowego Archiwum Filmowego Niemieckiej Republiki Demokratycznej
oraz Centralnego Archiwum wschodnioniemieckiej telewizji, zespdt przyjat
dwa zatozenia ogélne. Pod uwage nalezy bra¢ warto$c¢ nie tylko informacyjna,
ale takze estetyczng dokumentacji audiowizualnej. Celem tej analizy powinna
by¢ réwniez osobna ocena dokumentacji o walorach artystycznych: filmy fa-
bularne, programy rozrywkowe, nagrania muzyczne. Ankiety przestane przez
krajowe stuzby archiwalne sktonity enerdowskich archiwistéw do zainicjowa-
nia dyskusji terminologicznej nad niektérymi pojeciami, w tym ,materiaty
wyjéciowe”, ,stopnie genetyczne” czy ,pelnos¢ przekazu”. Odnotowano réw-
niez rozbiezno$ci miedzy krajami w systemie selekcji i nadzoru dokonywanej
przez tworcé6w dokumentacji audiowizualne;j.

Wschodnioniemiecka grupa robocza przekazata koricowy projekt zalecer
zespolu w lipcu 1980 roku®.

Zaktadano, ze zalecenia bedg miaty charakter wzorcowy i postuza za pod-
stawe wydania wytycznych przez krajowe zarzady archiwéw. Znaczng role

57 Lexikon Archivwesen der DDR, Berlin 1976.

% Analiza objeto pie¢ krajow: Czechostowacje, Niemiecka Republike Demokratyczna, Wegry, Polske
i Zwiagzek Radziecki.

% Projekt zatytutowano: Theoretisch-methodische Grundlagen der Bewertung von audiovisuellen Do-
kumenten als Archivgut.
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w ostatniej fazie prac odegrali archiwisci radzieccy. Po kolejnych uzgodnie-
niach tekst zalecent opublikowano w 1981 roku w Poczdamie, a witadze archi-
walne otrzymaty je w potowie 1982 roku. Ostatnie lata prac miaty widoczny
wplyw na ksztatt zalecen, zwlaszcza na ich zewnetrzng forme, stanowiacg, nie-
stety, pochodna znanej politycznej sytuacji poczatkow lat osiemdziesiatych.
Jednym z jej przejawéw byto wzmocnienie propagandowo-agitacyjnego nad-
zoru nad ,0g6lng wymowg” oficjalnych dokumentéw publikowanych przez
instytucje panstwowe bloku wschodniego. W wypadku prezentacji nauko-
wo-archiwalnych kryteriéw kwalifikacyjnych dokumentacji audiowizualnej
rozpoczeto od podkreslenia potrzeby ich przyporzadkowania ,marksistowsko-
-leninowskim zasadom historyzmu i krytyki Zr6del”, a teoretyczne podstawy
oceny — ,komunistycznej partyjnosci”.

Istotniejszy merytoryczny wptyw na praktyczng przydatnos¢ zalecert miato
przejecie bezposredniego nadzoru przez strone radziecka nad ostateczng
redakcja zasad i kryteri6w oceny audiowizualnej. Argumentowano to faktem
kilkudziesiecioletnich tradycji prowadzenia przez Zwigzek Radziecki archi-
wum dokumentacji audiowizualnej. W wypadkach budzacych watpliwosci
zespotu siegano najczesciej po ,,sprawdzone rozwigzania radzieckie”®. Lata
osiemdziesiate, w ktérych podejmowano na Zachodzie intensywne badania
nad ta dokumentacja, weryfikowaly zasadno$¢ wielu z tych regulacji. Ambit-
na, dyktowana wyobraznig i wolg sprostania nowym wyzwaniom inicjatywa
badawcza archiwistéow Europy Srodkowo-Wschodniej okazata sie przedsie-
wzieciem nieco przedwczesnym®'.

Koordynacja tych prac byta dla archiwistéw z Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej bezcennym doswiadczeniem. Zgromadzona przy okazji lite-
ratura, zwlaszcza bogaty material informacyjny zawarty w ankietach krajow
uczestniczacych w przygotowaniach, stanowity bardzo przydatng podbudowe
pod kolejne inicjatywy badawcze. Wschodnioniemieccy archiwisci prébowali
je realizowa¢ w innych niz w latach siedemdziesiatych uwarunkowaniach.
Oceny historykéw sa w tej kwestii niejednoznaczne, mozna jednak stwierdzic,
ze wzgledng koniunkture z czaséw Willy’ego Brandta Niemiecka Republika
Demokratyczna miata juz za sobg. W nastepnej dekadzie powiekszat sie coraz

% Uzasadniano to w ten sposob, ze Zwiazek Radziecki od dawna ma uregulowane przepisami zasady
postepowania z materiatami audiowizualnymi i , prezentowat wiele ustalen i rozwigzan praktycznych,
ktoére nie znalazly potwierdzenia w innych krajach”.

61 Z pewnoscia archiwistyka europejska nie byta w drugiej polowie lat siedemdziesiatych gotowa do
opracowania zalecen obejmujacych wszystkie rodzaje fotografii, filméw i nagran — zar6wno dokumen-
talnych, jak i artystycznych (filmy fabularne, nagrania muzyczne). Por. B. Kubiczek, Prace Miedzynaro-
dowego Zespotu Badawczego nad realizacjg tematu: Opracowanie naukowych zasad oceny archiwalnej
dokumentacji audiowizualnej, ,Archeion” 1984, t. 77, s. 257-261.
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szybciej dystans ekonomiczny i cywilizacyjny miedzy zachodnimi a wschod-
nimi Niemcami. Utrwalajacy antydemokratyczne struktury panstwa® Erich
Honecker starat sie jednak zyska¢ akceptacje spoleczenistwa przez aktywnosé
miedzynarodowa. Nastepcy kanclerza Brandta — Helmut Schmidt i Helmut
Kohl - zdecydowali sie mimo wszystko zachowa¢ gléwna linie zachodnionie-
mieckiej Ostpolitik. Do Niemieckiej Republiki Demokratycznej nadal napty-
waly kredyty zachodnioniemieckie, rosty takze obroty z Europejska Wspdélnota
Gospodarcza®.

Miaty tego Swiadomos$¢ réwniez kraje bloku wschodniego, traktujace Nie-
mieckg Republike Demokratyczng — nie tylko ze wzgledéw geograficznych
— jako najbardziej wysuniety na Zachéd segment Rady Wzajemnej Pomocy
Gospodarczej. Era informatyzacji poglebila to wrazenie takze wsér6d archiwi-
stow. Wydaje sie, ze nawet przeceniano rzeczywiste mozliwosci wschodnio-
niemieckie w tym zakresie. Spodziewano sie miedzy innymi enerdowskiego
wsparcia komputerowego. Kraj ten bowiem otrzymal od Rady Wzajemne;j
Pomocy Gospodarczej — propagujacej specjalizacje gospodarczg w krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej — zadanie wytwarzania komputeréw. Sprzet
wschodnioniemiecki okazat sie jednak ,trabantem” na europejskim rynku
komputeréw. Tony Judt twierdzi, ze produkty wschodnich Niemiec ,byty nie
tylko zawodne i przestarzate; scentralizowany system nie byt po prostu w sta-
nie wyprodukowac ich wystarczajacej ilosci”®.

Zagadnienie informacyjnych waloréw wspétczesnej dokumentacji regu-
larnie jednak wypetniato literature archiwalng Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej. Merytoryczne ramy dyskusji aksjologicznych tej dekady nakreslito
zbiorowe opracowanie prezentujgce aktualne problemy warto$ciowania akt,
omoéwione w , Archivmitteilungen” z 1981 roku. Podstawe tego opracowania
stanowita kolejna ankieta dla panstw bloku wschodniego®. Autorzy skon-
centrowali sie na klasycznej dokumentacji aktowej, ktéra wywotywata ciaggle
wiele kontrowersji. Wiazali potencjat informacyjny dokumentéw z ich warto-
$cig historyczng, ktéra wymaga od archiwisty odpowiednich profesjonalnych
kwalifikacji. Udzielane przez poszczeg6lne kraje odpowiedzi odzwierciedlaty
(poza tradycyjnymi rozbiezno$ciami terminologicznymi) nadal wystepujaca
2 Zmieniajaca sie sytuacje polityczna Niemieckiej Republiki Demokratycznej potwierdzaja kolejne
konstytucje: z 1968 i 1974 roku. Pierwsza zapowiadata zaangazowanie sie Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej w zjednoczenie (na podstawie demokracji i socjalizmu) Niemiec, w drugiej zrezygnowano
z jakiejkolwiek deklaracji integracyjne;j.

% 7. Rydel, NRD z Honeckerem..., s. 558; T. Judt, Powojnie..., s. 585.
5 T. Judt, Powojnie..., s. 676.
% Uczestniczyt w niej rowniez Wietnam. Wyniki ankiety przedstawione zostaly migdzy innymi na po-

siedzeniu Rady Archiwalnej Krajow Socjalistycznych w 1980 roku. Por. Zur aktuellen Problemen Bewer-
tung..., ,Archivmitteilungen” 1981, nr 3, s. 82-87.
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znaczng réznorodnosé stosowanych kryteriéw oceny akt. Archiwisci pozo-
stawali r6wniez przy wtasnej interpretacji pojecia ,wartoSciowanie akt”. Za-
powiadano dalsza dyskusje terminologiczno-aksjologiczng, ktéra miata by¢
polaczona z poréwnawcza analizg oceny ,dokumentacji wytwarzanej przez
maszyny cyfrowe”s.

Przewodnim tematem Centralnej Konferencji Archiwistéw Niemieckiej
Republiki Demokratycznej, zorganizowanej w 1983 roku w Karl-Marx-Stadt,
byt problem Massendaten —jednorodnych informacji masowych. Zaliczono
do tego typu Zrédel zaréwno akta gruntowe, policyjne ksiegi meldunkowe,
dokumentacje stanu ludnoSci, ksiegi podatkowe czy karty choréb, jak i doku-
mentacje naukowo-techniczng, dokumentacje wytwarzang przez Srodki ma-
sowego przekazu i powstajgcg przy zastosowaniu maszyn matematycznych.
Wskazywano w pierwszym rzedzie na mozliwo$¢ wykorzystania wltasnie ma-
szyn matematycznych do przetwarzania zawartych w tych Zrédtach danych.
Nawiazywano réwnoczes$nie do prowadzonych na miedzynarodowych kon-
gresach archiwéw dyskusji nad zastosowaniem przy kwalifikacji archiwalnej
tych materialéw metod statystycznych i metod wyboru reprezentacyjnego
—zwykorzystaniem zasady prawdopodobienistwa®’. Archiwisci niemieccy do-
strzegali réwniez interdyscyplinarny charakter probleméw Zrédtoznawczych
oraz konieczno$¢ wspétpracy miedzy innymi ze statystykami i z informaty-
kami®.

Matthias Wagner proponowat, aby zasada wyboru reprezentacyjnego sta-
nowila takze jedno z kryteriéw gromadzenia dokumentacji naukowo-technicz-
nej. Autor przypominal, Ze wytworcami tych materialéw sg przede wszystkim
instytuty naukowo-badawcze dziatajgce gtéwnie na rzecz przemystu, a takze
w o$rodkach kierowniczych i koordynujacych prace naukowo-badawcze. Za
jedna z szczegblnych cech tej dokumentacji uznat jej sformalizowany, jedno-
lity charakter, ktéry pozwala wlaczy¢ ja do materiatéw masowych (na przyktad
akta patentowe). Dodawal jednoczesnie, ze ich masowo$¢ ma inny wymiar
jako$ciowy: kazda informacja sama w sobie ma specyficzng warto$¢®.

% Odnotujmy, ze w opracowaniu przedstawiono nastepujace problemy: podstawy teoretyczne warto-
Sciowania, tworca akt jako obiekt oceny, dokumentacja jako obiekt oceny, stopniowanie archiwaliéw ze
wzgledu na ich warto$¢ w archiwach koncowych oraz problemy badawcze w zakresie warto$ciowania
materiatéw archiwalnych.

5”Wymieniano nastepujace kryteria tego wyboru: wybiércze kryterium matematyczne (na przyktad co
dziesiaty dokument), kryterium rzeczowe, kryterium formalne (na przyktad pierwsza litera, wysoko$§¢
podatku, stopa procentowa).

%  Archivmitteilungen” 1983, nr 1. Omoéwienia catego rocznika dokonat M. Stelmach w: ,Archeion”
1986, t. 84, s. 281-288.

% M. Wagner, Bewertung und Bestandsergdnzung bei wissenschaftlich-technischen Dokumenten, ,Ar-
chivmitteilungen” 1983, nr 1, s. 24-25.
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W ostatnim zeszycie ,Archivmitteilungen” z 1983 roku U. Hess przedstawit
rozwazania nad aktami dotyczacymi planowania oraz dokumentacja finanso-
wo-ksiegowa i statystyczna. W zasadzie autor nie widziat probleméw w ocenie
tych materiatéw, wskazujac jednoznacznie na ich warto$¢ historyczng jako
podstawowe kryterium kwalifikacyjne. Zwracal jednak uwage na szczegdlne
znaczenie wiedzy o przeplywie informacji i jej powtarzalnosci, utatwiajace;j
precyzyjna ocene tej dokumentacji”.

W 1984 roku ukazat sie zapowiadany podrecznik archiwalny, przygotowany
przez kilkunastu wschodnioniemieckich archiwistéw pod kierunkiem Botho
Brachmanna™. Po zamykajacej lata sze§¢dziesiate ostatniej ksigzce Meisnera
to zespotowe opracowanie miato otwiera¢ nowy okres publikacji wschod-
nioniemieckich syntez archiwalnych. Historia przydzielila ksiazce jednak
inng role: reprezentatywnego produktu mysli archiwalnej ostatniej dekady
Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Edward Kotodziej recenzje rozpoczat
od stwierdzenia, ze podrecznik, przeznaczony dla studentéw szkét wyzszych,
moze takze stuzy¢ ,jako swego rodzaju kompendium wiedzy o stuzbie archi-
walnej naszego zachodniego sasiada””.

Uktad i mys$l przewodnia opracowania przypominaty konstrukcje najnow-
szych podrecznikéw zachodnich. W poréwnaniu z poteznymi kompendiami
zachodnioniemieckimi czy francuskimi ksiazka miata jednak stosunkowo
skromng objetos¢ (480 stron). Mniej miejsca zajety przede wszystkim dzieje
archiwéw. W zblizony sposéb potraktowano zagadnienie oceny dokumen-
tacji. Poza rozdziatlem pigtym, bezposrednio poswieconym tej kwestii, spra-
wy klasyfikacji i kwalifikacji najnowszych materialéw przedstawione zostaty
wrozdziatach drugim i trzecim. Dotyczg one zarzgdzania aktami w kancelarii
i archiwum zakladowym oraz szczeg6towych probleméw oceny materiatow.
Rozdziat gtbwny stanowi teoretyczna wyktadnie kryteriéw aksjologicznych,
przybierajaca najczesciej forme polemiki z archiwistyka zachodnig.

Krytykowano zwtaszcza zachodnie kryteria kwalifikacyjne dokumentacji
wieczystej za ich zamknietg, rzekomo spetryfikowang formute oraz pomija-
nie spotecznego zapotrzebowania na okreslony rodzaj informacji®. Wedlug
wschodnioniemieckiej wyktadni tre§¢ dokumentéw staje sie obiektywnym kry-

" U. Hess, Bewertundfragen beim Schriftgut der Plannung Rechnunhsfiihrung und Statistik in der ent-
wickekelten spzialistischen Gesellschaft, ,Archivmitteilungen” 1983, nr 6, s. 200-203.

™ Archivwesen der Deutschen Demokratischen Republik. Theorie und Praxis, red. B. Brachmann, Ber-
lin 1984.

7 Recenzja Edwarda Kotodzieja ukazata sie w: ,Archeion” 1988, t. 85, s. 177-183.

W opinii autoré6w enerdowskiego podrecznika warto$¢ Zrédtowa dokumentacji weryfikowana jest
»specyficzng forma stosunkéw subiektywno-obiektywnych”, relacja miedzy faktami (w ich spotecznej
wymowie), informacjami zawartymi na nosnikach (na temat faktéw) oraz spoleczeristwem z jego hi-
storycznymi i aktualnymi potrzebami informacyjnymi. Por. ibidem, s. 180.

251



252

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

terium warto$ci dokumentu, gdy wyraza obiektywne znaczenie spotecznych
zjawisk przedstawianych w przekazie Zrédtowym. Kluczowe znaczenie ma dla
tej interpretacji przymiotnik ,,obiektywny”, niesprecyzowany blizej w podrecz-
niku. Za komentarz moze postuzy¢ stwierdzenie, Ze ,wazng przestanka jest tu
ranga tworcy dokumentacji”. Przypomniano czytelnikom powtarzany przez
lata slogan, ze materiaty wazniejsze ,produkuje” urzad centralny czy osoba
wybitna. Chociaz, dodawano, nie jest to regutg, na przyktad w,,odniesieniu do
walk klasowych”. Przytaczamy te rozwazania wschodnioniemieckich archiwi-
stow, aby zilustrowac ciagle utrzymywany w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej (iw pozostatych krajach satelickich) poziom ideologicznego nadzoru.

Réwnolegle czasopismo ,Archivmitteilungen” inicjowato dyskusje meto-
dyczna w sprawie warto$ciowania wybranych grup dokumentacji najnowszej.
W 1984 roku ukazaty sie artykuty na temat kwalifikacji akt bankowych i gospo-
darczych. Przebieg archiwizacji materialéw Niemieckiego Banku Inwestycyj-
nego potraktowano jako przyktad wspo6tpracy miedzy paristwowg stuzbg archi-
walng w zakresie oceny tej specyficznej dokumentacji’®. Na przyktadzie z kolei
Archiwum Panstwowego w Meiningen uzasadniano potrzebe i mozliwosci
uzupetniania Zrédet do dziejéw przemystu przez opracowanie nowego wy-
kazu przedsiebiorstw wytwarzajacych materiaty o wartosci trwatej”. O nowy
wykaz akt, uwzgledniajacy ,nowe kryteria kwalifikacyjne akt”, upomniat sie
autor omawiajacy przebieg prac archiwalnych nad zasobem Zjednoczenia
Rybotéwstwa Srédladowego Niemieckiej Republiki Demokratycznej™.

W drugiej potowie lat osiemdziesigtych coraz czes$ciej wiaczat sie do dys-
kusji archiwistow wschodnioniemieckich ,Der Archivar”. Autoréw zachod-
nioniemieckich interesowaty gléwnie dokonania enerdowskiej archiwistyki
w zakresie dokumentacji pozaaktowej. Zwraca uwage miedzy innymi artykut
Petera Buchera z 1988 roku, omawiajacy wschodnioniemieckie wytyczne do
oceny filméw, zestawiajac je z regulacjami Republiki Federalnej Niemiec™.

W tym czasie w Niemieckiej Republice Demokratycznej rozpoczynaty sie
juz protesty spoteczne. W 1989 roku nasilil sie zdecydowanie exodus mtodych

7 Ch. Jonischkan, M. Kohl, Methodische Erfahrungen aus der Ubergabe von Bestiinden der Verwaltungs-
archiv an das Zentrale Staatsarchiv am Beispiel das Bestandes Deutsche Investitionsbank (Zentrale),
»2Archivmitteilungen” 1984, nr 1, s. 14-16.

 Autor artykutu postulowal réwniez opracowanie wykazu probleméw, do ktérych powinny znalezé
sie w zasobie odpowiednie Zrédta. Por. N. Moczarski, Bestandsergdnzung des Staatsarchivs Meiningen
mit Archivgut zur Erforschung der Industriegeschichte des Bezirks Suhl 1945-1961, ,Archivmitteilungen”
1984, nr 3, s. 87-92.

6 G. Giese, Erfahrungen und Probleme bei der Erschliessung des Bestandes VVB Binnenfischerei im
Staatsarchiv Potsdam, ,Archivmitteilungen” 1984, nr 4, s. 132-133.

 Omoéwienie czasopisma ,Der Archivar” 1988, nr 4 — por. B. Frankiewicz w: , Arheion” 1992, t. 90,
s. 136-137.
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mieszkanncow wschodnich Niemiec. Rok p6Zniej (w marcu 1990 roku) odbyty
sie powszechne wybory, w sierpniu parlament wschodnioniemiecki przyjat
ustawe o wstapieniu Niemieckiej Republiki Demokratycznej do Republiki Fe-
deralnej Niemiec, a 3 pazdziernika odbylo sie oficjalne zjednoczenie Niemiec.

CZECHOSLOWACKA FEDERACJA ARCHIWALNA

Pierwsza potowa lat siedemdziesigtych nalezala do najintensywniej
przepracowanych okreséw panstwowej stuzby archiwalnej ostatnich dekad
w utworzonej 1 stycznia 1969 roku federacji panistwa czechostowackiego.
Trwaly w tym czasie prace legislacyjne majace na celu nowelizacje przepiséw
archiwalnych i opracowanie nowych ustaw dla Czech i Stowacji. Dla archiwi-
stow obu krajéw byl to réwniez goracy okres, op6Znionych niedawng inter-
wencja Uktadu Warszawskiego, wielu pomystéw wydawniczych. Wartos$cia
dodang tej tworczej mobilizacji stata sie wizja informacyjnych przeobrazen
archiwéw, ktéra w fazie przygotowan do Miedzynarodowego Kongresu Ar-
chiwéw w Moskwie w 1972 roku znalazta w Czechostowacji zywy oddzwiek.
Owczesne publikacje otworzyty w Czechach i na Stowacji wartki nurt teore-
tycznych dyskusji, odzwierciedlajacy takze informatyczne potrzeby archiwi-
styki, niezaleznie od aktualnych mozliwosci realizacyjnych.

W decydujacej fazie przygotowan legislacyjnych zabral gtos znany teo-
retyk stowacki Michal Kusik. Po intelektualnym katharsis Praskiej Wiosny
artykut Kusika odbierano jako prébe zmodyfikowania starej, doktrynalnej
retoryki. Istote problemu dostrzegat autor we wtasciwej interpretacji pojecia
»panstwowy jednolity zas6b archiwalny”. Domagat sie przywrécenia metodo-
logicznej wspétpracy z historykami, ktéra umozliwi wieloaspektowg analize
tego pojecia, formowanie ,ideowej catosci”. Zachecat do podejmowania wspoél-
nych studiéw Zrédtoznawczych, doskonalenia warsztatu hermeneutycznego,
a zwtaszcza do uchwycenia stopnia kompletnosci gromadzonych Zrédet. Jego
zdaniem, tego rodzaju dociekliwo$¢ badawcza umozliwia stworzenie ,sku-
tecznej tamy przeciwko deformacji prawdy historycznej”?.

Pojawity sie réwnoczesnie artykuly dotyczace bezposrednio problemu
selekcji dokumentacji. Instrukcje z 13 stycznia 1972 roku w sprawie ochrony

M. Kusik, Ideologické aspekty w archivnictve, ,Slovenskd Archivistika” 1973, z. 2. Dodajmy, ze autor
zalecal takze pilne uaktualnienie stownika archiwalnego z 1954 roku, zwracajac jednocze$nie uwage na
zbytnig ogélnikowosc¢ opracowan stownikowych. Obawiat si¢ trudnosci z wypracowaniem odpowied-
niej dla archiwistyki formuty poprawnego stownika terminologicznego. Por. idem, Slovenske archivne
ndzwoslovie (problemy a vyhlady), ,Slovenska Archivistika” 1974, z. 1.
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i kwalifikacji archiwaliéw czechostowackich skomentowal Karel Nyvlt. Prze-
pisy pomyslane zostaly jako cato$ciowe rozwigzanie problemu kategoryzacji
akt wytwarzanych w kraju i podstawa jak najwczes$niejszego wyodrebnienia
z catej produkcji aktowej materialéw o wartosci historycznej. Zgodnie z og6lna
tendencja chciano w ten sposéb zapewni¢ tym aktom odpowiednia opieke
jeszcze u wytworcy. Karel Nyvlt podkreslal, ze elementem zarzadzania ak-
tami kategorii A powinny by¢ réwniez nowe techniki ewidencji i reprografii,
zwiekszajace mozliwo$c¢ zabezpieczenia materialéw o walorach Zrédtowych™.

W tradycyjnej konwencji interpretacyjnej przedstawit swoja propozycje se-
lekcji akt przewidzianych do archiwizacji Jaroslav Vrbaty. Wyr6zniat materialna
i ,myslowg” strone dokumentacji, zajmujac sie gtéwnie ta druga, traktowana
jako decydujace ogniwo funkcji informacyjnych archiwéw. Zaliczat do nich
dwa rodzaje informacji: podstawowe elementy tresci dokumentu (,kto, co, jak,
dlaczego, gdzie, kiedy”) oraz dane o wystawcy dokumentu, chronologii i miej-
scu jego powstania. Réwnorzednym czynnikiem aksjologicznym byta, dajaca
sie przewidzie¢, przydatnos¢ danych materiatéw dla przysztych badan®.

Tekst Vrbaty zdaje sie od$wieza¢ niedawng dyskusje srodowiskowa na
temat granicy miedzy archiwistyka a dyplomatykg, pozostawiajac na dru-
gim planie kryterium funkcji wytwércy dokumentacji. Autor, §wiadomie ar-
chaizujac, starat sie podkresli¢ swoje przywigzanie do zadomowionej od lat
w archiwistyce tezy, z coraz wiekszym jednak trudem bronigcej sie przed
nowymi koncepcjami.

W 1972 roku ukazat sie artykul bezposrednio wprowadzajacy archiwistow
w problematyke wiazaca sie z powstawaniem i narastaniem dokumentacji
wytwarzanej technikg obliczeniowa. Autorzy (Pavla Leva i Arnost Vesely) prze-
strzegaja panstwowa stuzbe archiwalng przed kltopotami, jaki moga powstaé
wwypadku wydtuzania sie prac nad kryteriami kwalifikacyjnymi tej dokumen-
tacji. Przypominajg trudno$ci archiwéw z wtasciwg ocena dokumentacji tech-
nicznej, wynikajace z braku niezbednych podstaw teoretycznych. Archiwisci
tym razem nie powinni da¢ sie zaskoczy¢. Autorzy zglaszaja w zwiazku z tym
propozycje usprawnienia prac przygotowawczych do archiwizacji dokumen-
tacji obliczeniowej. W podobnym duchu wypowiedziat sie Tom4s Fiala, powra-
cajacy do zagadnienn metodycznych dotyczacych archiwizacji dokumentacji
technicznej. Znaczne zr6znicowanie formalne i treSciowe tych materiatéw
utrudnia, zdaniem autora, konkretyzacje przepiséw i wypracowanie precyzyj-

™ K. Nyvlt, Nove smérnice pro ochranu a kategorizaci archivalii, ,Archivni casopis” 1972, z. 1.
8 7. Vrbaty, Vyber dokumentii pro archiv jako otevreny problem, ,Archivni Casopis” 1973, z. 1.
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nych wskazéwek kwalifikacyjnych. Archiwistom, dodaje Fiala, nie pozostaje
w tej sytuacji nic innego, jak ,zgtebianie istoty, charakteru tej dokumentacji”®'.

W 1975 roku ukazalo sie opracowanie, uwazane za pierwsza w stowackiej
literaturze archiwalnej probe calo$ciowego przedstawienia problemu archi-
woéw 0s6b i rodzin. Jego autor, Josef Hanzal, przypomnial réwniez w koricowej
czesci artykutu dominujgce kryteria oceny tych akt, podkreslajac jednoczes$nie
potrzebe wigczenia sie archiwistow stowackich do wznawianej regularnie
w Europie dyskusji w sprawie ich weryfikacji®.

W potowie lat siedemdziesiatych weszlty w zycie federacyjne regulacje
prawne dla archiwéw Czech i Stowacji®*. Obie ustawy utrzymywaty, wpro-
wadzone rozporzadzeniem z 7 maja 1954 roku, pojecie jednolitego zasobu
archiwalnego. Czechy i Stowacja, wczeéniej niz pozostate kraje zza Zelaznej
kurtyny, dokonaty jednak istotnego jako$ciowego przewartoSciowania tego
pojecia. Objeto nim teraz nie tylko panistwowy zaséb archiwalny, ale takze
wszystkie materiaty archiwalne o trwalej wartosci historycznej, niezaleznie od
miejsca ich przechowywania i ,stosunkéw wtasnosci”. Jednolity zaséb archi-
walny zostal tym samym utozsamiony z narodowym zasobem archiwalnym?:.

Druga cze$¢ ustaw regulowata zasady ochrony archiwaliéw tworzacych
narodowy zas6b archiwalny, obligujagc wytwércow dokumentacji wieczystej
do wlasciwego jej zabezpieczenia. Poprzednie rozporzadzenie nie wprowa-
dzalo tego rodzaju prawnych zobowigzan. Wytyczne numer 2 Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych z 12 lutego 1975 roku blizej precyzowaty zasady ochrony
i podziatu archiwaliéw na kategorie. Akt ten pozostawat w merytorycznym
zwiazku z obwieszczeniem czechostowackiego Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych z 27 listopada 1974 roku, ustalajacym kryteria uznania dokumentéw za
archiwalia oraz oceny ich warto$ci®.

Lokalne tradycje spowodowaty, ze ustawy odmiennie znaczyly sie¢ ar-
chiwéw gromadzacych wyselekcjonowany zaséb archiwalny. W Czechach
8 P Levd, A. Vesely, Dokumnentace vypocetni techniky v podnikove spisovane, ,Archivni Casopis" 1972,
z. 1; T. Fila, Archivni zpracovdni technické dokumentace, ,Archivni Casopis” 1973, z. 3.

8. Hanzal, Moderni osobni a rodinne archivy, ,Slovenskd Archivistika” 1975, z. 2. O przypominanych
tu problemach archiwistyki czechostowackiej wlatach siedemdziesiatych pisalem szerzej w artykutach:
Z. Chmielewski, Zdenek Samberger..., s. 816-819; idem, Teoretyczne meandry..., s. 154, 165.

8 Czeska ustawa obowigzywata od 1 stycznia 1975 roku, stowacka ukazata sie z rocznym opéznieniem.
Alina Gryciuk tlumaczy ten fakt formalnymi czynno$ciami zwiazanymi z uznaniem Panstwowego
Centralnego Archiwum w Bratystawie za placowke naukowo-badawcza. Data 1 stycznia 1976 roku
oznaczala réwnoczesnie rozpoczecie budowy nowej siedziby archiwum centralnego. Por. A. Gryciuk,
Czechostowackie ustawodawstwo archiwalne, ,Archeion” 1984, t. 77, s. 261-268.

84 Czeska i stowacka wersja ustawy sa bardzo podobne pod wzgledem tresci. R6zni je miedzy innymi

stosowana w obu dokumentach terminologia. R6znice wystepuja na przyktad w zakresie nazw ar-
chiwéw szczebla powiatowego. Dodajmy, Ze sprawy ,jednolitego zasobu” regulowat w obu ustawach

paragraf piaty.
% Smérnice Ministerstva Vnitra CSR ¢&. 2/1975 UV. O ochrané a kategorizaci archivalii.
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ustanowiono cztery grupy archiwéw. Pierwsza to archiwa parnstwowe podle-
gajace Zarzadowi Archiwéw Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, z Centralnym
Archiwum Paristwowym w Pradze i siedmioma archiwami okregowymi. Druga
grupe archiwéw komitetéw narodowych — podporzadkowanych organizacyj-
nie lokalnej administracji paristwowej, a merytorycznie nadzorowi archiwéw
panstwowych — tworzyly archiwa miejskie (Pragi, Brna, Ostrawy i Pilzna) oraz
archiwa powiatowe. Oddzielnie funkcjonowaly, powolywane wylacznie za
zgodg Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, archiwa specjalne. Czwartg grupe
tworzyly archiwa zaktadowe.

Za gtéwne kryterium podziatu archiwéw stowackich przyjeto nie ich pod-
leglo$¢ organizacyjng, ale naukowy charakter®®. Ogélnie archiwa stowackie
podzielono na archiwa panistwowe oraz archiwa panistwowych, gospodarczych
i ,innych socjalistycznych jednostek organizacyjnych”?.

Poczatek lat osiemdziesiatych przynidst sfederowanej archiwistyce cze-
chostowackiej druga fale publikacyjnej aktywno$ci. Pod wptywem kolejnych
kongreséw miedzynarodowych w Waszyngtonie (w 1976 roku) i w Londynie
(w 1980 roku) wzrosto tu zainteresowanie problemami informacji naukowe;.
Wsréd nowych tekstow przewazaty w dalszym ciggu opracowania o charakte-
rze postulatywnym, prezentujace proces unowoczes$niania archiwéw w fazie
programowo-organizacyjnej. Taki walor ma napisany w 1979 roku artykut To-
masa Bergmanna, omawiajacy miedzy innymi problemy gromadzenia infor-
macji z perspektywy archiwéw zaktadowych i uktadé6w informacyjnych INTE®.

W latach 1981-1982 ukazatla sie seria artykutéw dotyczacych réznych
aspektow tej problematyki. Tomas Fiala w opracowaniu zatytulowanym Ar-
chiwistyka jako system przyjal za punkt wyjscia teorie informacji naukowe;j.
Wyktad autora nabrat w drugiej czesci charakter apelu do archiwistéw. Fiala
przekonywal bowiem swoich kolegéw, ze blizsze zajecie sie tym zagadnieniem
przyniesie w rezultacie nie tylko lepsze przygotowanie teoretyczne, ale takze
przyczyni sie do szerszego wprowadzenia w obieg zawartej w najnowszych
materiatach informacji. Osobng publikacje poswiecil Fiala przepisom orga-
néw centralnych regulujacym zagadnienie brakowania. Z prezentacji autora
wynika, ze od 1974 roku wydano w tej sprawie ponad sze§¢dziesigt dokumen-
téw prawnych®. Oceny praktycznych realiow informatyzacji archiwéw cze-

8 Status naukowy ustawa przyznawata Centralnemu Archiwum Paristwowemu w Bratystawie, Centralne-
mu Archiwum Gérniczemu, paiistwowym archiwom okregowym i miejskiemu archiwum w Bratystawie.
87 A. Gryciuk, Czechostowackie ustawodawstwo..., s. 266-268.

% Toma$ Bergmann odnosit sie gtéwnie do informacji naukowej, technicznej, ekonomicznej. Por. ,Ar-
chivni Casopis” 1979, z. 2.

8 Archivni Casopis” 1981, z. 1, 3.
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chostowackich dokonat Vladimir Smetacek. Piszac o technice obliczeniowej
w stuzbie informacyjnej archiwéw, podkreslat ograniczone nadal mozliwosci
wdrazania komputeryzacji. Zauwazyl, ze ,nawet w odniesieniu do materia-
t6w tatwo poddajacym sie tym technikom (jak statystyka demograficzna) nie
osigga sie pozadanego stopnia niezawodnos$ci”*.

Wyniki prac zespoléw naukowo-badawczych prowadzonych w ramach
planéw panstwowych przedstawil (w pierwszym zeszycie organu czeskich
archiwistéw z 1982 roku) Jaromir Charous®. Plan ten wypetniony byt dwoma
podstawowymi zagadnieniami badawczymi: zlecanymi odgérnie kweren-
dami tematycznymi oraz kryteriami warto$ciowania dokumentacji nowego
typu. Do czotowych nalezaty, jak sie wydaje, trzy zagadnienia. Zespotowo
badano problem naukowych podstaw kwalifikacji dokumentacji audiowizu-
alnej i opracowanie zautomatyzowanego systemu poszukiwania informacji
naukowo-technicznej®. Indywidualnie zas prowadzono najczesciej prace nad
problemem selekcji dokumentacji masowej oraz kryteri6w warto$ciowania
dokumentacji powstatej w wyniku stosowania technik obliczeniowych. Li-
terature czechostowacka dotyczaca najnowszej dokumentacji uzupetniaty,
tak jak w innych krajach, dyskusje poswiecone zawodowemu przygotowaniu
wspotczesnego archiwisty®. Rok pézniej powrécono do sprawy perspektyw
uzycia maszyn cyfrowych w archiwach®.

Podsumowanie Charousa dobrze oddaje realia archiwistyki czechosto-
wackiej lat osiemdziesiatych. W pierwszym rzedzie odzwierciedla okreslone
nastawienie archiwistow do nowych zadan, przemozna wole nadazania za
cywilizacyjnym rozwojem kontynentu, ktéra chcieliby zmaterializowac nie-
zaleznie od systemowych uwarunkowan wschodniej czesci Europy. System
nie dawat jednak za wygrang. Powstate w latach siedemdziesiatych organi-
zacje opozycyjne musialy od poczatku zmagac sie z dziataniami ,,normali-
zacyjnymi” wladz. Norman Davies nazwal 6wczesne postepowanie aparatu
panistwowego — nekanie spoteczenistwa ,matostkowymi metodami tyranii”
- ,zatosnym widowiskiem”. Atmosfera ta doprowadzita studenta Jana Palacha

% Autor nie podaje blizszych informacji o producentach tych komputeréw. Por. ,Archivni Casopis”
1981, z. 4.

91 Zadania te okreslone zostaly w resortowym planie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Republiki
Czeskiej. Por. ,Archivni Casopis” 1982, z. 1.

92 Tematem towarzyszacym tym badaniom byty podstawowe zalozenia budowy zautomatyzowanego
systemu wyszukiwania informacji z dokumentéw archiwalnych.

% Por. , Archivni Casopis” 1982, z. 3. Gwoli uzupekienia odnotujmy, ze zamyka te aksjologiczne dysku-
sje w tym roczniku artykul przedstawiajacy kwestie realizacji rozporzadzenia nr 234 rzadu czeskiego
w sprawie ,zabezpieczenia cato$ciowej dokumentacji okresu budowania socjalizmu”. Autorka tego
opracowania byta Katafina Smutnd. Omoéwienia tego rocznika dokonat J. Serczyk w: , Archeion” 1985,
t. 79, s. 260-266.

94 Slovenska Archivistika” 1983, z. 1.
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do dramatycznej decyzji o publicznym samospaleniu. Kryzys miedzynarodo-
wy lat osiemdziesigtych przyspieszyl kryzys gospodarczy kraju. Ekipa Gustava
Husaka wyjatkowo opornie traktowata préby liberalizacji systemu podejmo-
wane pod koniec dekady w krajach o§ciennych. Zmiany w kierownictwie partii
stanowity jedynie pozorowanie ustepstw®.

Archiwa staraly sie kontynuowac swoje badania. W 1988 roku ukazato
sie kilka publikacji pokazujacych mozliwosci wykorzystania komputeréw do
prac ewidencyjnych w archiwach. Warto w tym miejscu przypomniec artykut
Yvetty Kodérovej przedstawiajacy schemat przedsiewzie¢ organizacyjnych
i technicznych, ktére pozwalaty zastosowa¢ komputery ,przed wlasciwym
zarchiwizowaniem dokumentacji”. Autorka proponowata po prostu inng me-
tode rozszerzenia wspolpracy miedzy archiwami panstwowymi a wytwércami
archiwaliéw. Emil Kardiovsky rozwazat kolejny sposéb zastosowania techniki
komputerowej do zmiany dotychczasowego sposobu lokalizacji zasobéw,
takze z uwzglednieniem oczekiwan nowych uzytkownikéw archiw6éw®. Za
specjalng forme wartoSciowania w archiwistyce nalezy niewatpliwie uzna¢
rozporzadzenie rzadu czeskiego z 17 grudnia 1988 roku podnoszace Archiwum
Korony Czeskiej do rangi narodowego zabytku kultury®. Zainteresowanie
teoretykéw warto$ciowania akt wywotat tekst, ktéry Pavel Balcarek traktowat
jako materiat do dyskusji. Przedstawit w nim bowiem swoje do§wiadczenia
z rewizji selekcji akt w Okregowym Archiwum Panistwowym w Brnie. Powstat
tym samym istotny przyczynek do ,przepracowania metody selekcji doku-
mentacji z okresu socjalizmu” — epoki, ktérej czas w tej czesci Europy wtasnie
sie konczyt. Autor proponowal rozpoczecie analizy od materialéw dotyczacych
gospodarki zywnosciowej, lesnej i wodnej®.

W 1989 roku opozycja czechostowacka konsolidowata sie pod hastem przy-
spieszenia demokratyzacji zycia publicznego. Po odejsciu prezydenta Husdka
urzad (w wyniku wyboréw) objal Vaclav Havel, a 8 czerwca 1990 roku odbyty
sie pierwsze wolne wybory. Poczawszy od , aksamitnej rewolucji” z listopada
1989 roku przemiany polityczne w Czechach i na Stowacji znajduja swoje wy-
razne odzwierciedlenie réwniez na tamach czasopism archiwalnych. Jednym

% N. Davies, Europa..., s. 1180-1181; Z. Zblewski, Jesieri Ludéw — Czechostowacja, [w:] Najnowsza histo-
ria..., s. 716-717.

96  Archivni Casopis” 1988, z. 1, s. 4-11, 17-25. W czwartym, ostatnim numerze tego rocznika Josef
Chaloupecky sygnalizowat préby racjonalizacji postgpowania z ,trudng dokumentacja” Czeskiego
Panistwowego Zakladu Ubezpieczen. Por. , Archivni Casopis" 1988, z. 4, s. 219-224.

9 Archiwum Korony Czeskiej przywiezione zostato z Wiednia i wtgczone do powotanego w 1862 roku
Archiwum Ziemi Czeskiej w Pradze. Por. ,Archivni Casopis” 1989, z. 1, s. 1.

9 Archivni Casopis” 1989, z. 4, s. 211-214.
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z inicjatoréw tego rodzaju aktywnosci pisarskiej archiwistéw byt cytowany
wyzej Jaromir Charous. Podajmy kilka przyktadow.

I tak, w,, Archivni Casopis” z 1990 roku wspominana Katafina Smutna pisata
w numerze pierwszym o sprawie doskonalenia zasad wyboru archiwaliéw
w organizacjach gospodarczych. W nastepnym numerze Milan Skfivanek
rozwazatl teoretyczne kwestie zwigzane z relacjg zachodzacg miedzy faktem
historycznym a warto$ciowaniem archiwaliéw*. W numerze trzecim Pavel
Balcarek wznawiat problem selekcji we wspétczesnej archiwistyce, zaznacza-
jac, ze zwtaszcza w okresie transformacji ustrojowej, wywotujacej likwidacje
wielu instytucji, niezbedne beda ,odpowiednie zmiany w prawie dotyczacym
archiwéw”!®°, W ostatnim numerze poswiecono réwniez sporo uwagi spra-
wie przejmowania akt partyjnych, a takze sytuacji archiwéw zaktadowych
w zwiazku z nieuchronng prywatyzacja przedsiebiorstw'’!. Koriczac, godzi sie
przypomnied, ze federacja czesko-stowacka przestala oficjalnie istnie¢ wlutym
1993 roku, zastagpiona suwerennymi republikami Czech i Stowacji.

PODSUMOWANIE

Po pietnastoletnim okresie rosngcej wspétpracy archiwistyki europejskiej
(1956-1970) panstwowe stuzby archiwalne Europy Srodkowo-Wschodniej
mogty sie bezposrednio wlaczy¢ w latach siedemdziesigtych do oglaszanej
na miedzynarodowych kongresach archiwéw rewolucji archiwalnej. Swiado-
mo$¢ pelnego uczestnictwa w postepujacych przewarto$ciowaniach infor-
macyjnych funkcji archiwéw obligowata do jak najszybszego zdefiniowania
wilasnych mozliwos$ci informatyzacyjnych i nakreslenia adekwatnego progra-
mu badawczego.

Zestawienie 6wczesnego dorobku archiwistyki Europy Srodkowo-Wschod-
niej wskazuje na istotne r6znice pod wzgledem uzyskanych rezultatéw — nie
tylko w poréwnaniu z zaawansowanymi krajami zachodnimi, ale takze we-
wnatrz bloku wschodniego. Brakuje w tych dokonaniach przede wszystkim
konsekwentnie realizowanej linii rozwojowej, korelacji miedzy kolejnymi
rozwigzaniami praktycznymi a prébami ich naukowej oceny. Tym bardziej

9 W dziale ,Sprawozdania” numeru drugiego czasopisma odnajdziemy uwagi przewodniczacego Na-
ukowej Rady Archiwalnej Ivana Hlavacka na temat miejsca archiwistyki w nowym systemie zarzadzania
panstwem. Jest takze notatka o demonstracji ulicznej archiwistow, ktéra odbyla sie w Pradze 29 stycznia
1990 roku. Por. ,,Archivni Casopis” 1990, z. 2, 5. 95-111.

10 Archivni Casopis” 1990, z. 3, s. 155-159.

101 Oméwienia catego rocznika czasopisma dokonat J. Serczyk w: ,Archeion” 1994, t. 93, s. 255-258.
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nalezy dazy¢ do odtworzenia gtéwnych koncepcji kwalifikacyjnych najnowszej
dokumentacji w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych.

Zarzad gtéwny archiwéw radzieckich, pelnigcy funkcje gospodarza pierw-
szego w erze informatyzacji Miedzynarodowego Kongresu Archiwéw w Mo-
skwie w 1972 roku, starat sie synchronizowac¢ aktywno$¢ badawcza krajow
satelickich. W czasie obrad moskiewskich nowy szef radzieckiej stuzby ar-
chiwalnej eksponowat — za ostatnimi publikacjami Konstantina G. Mitiajewa
— czynnik §wiadomego utrwalania informacji jako gtéwne kryterium oceny
najnowszej dokumentacji. Delegaci z bloku wschodniego z uwaga wystuchali
ponadto wystapien krytykujacych nagminng ideologizacje dyskusji aksjolo-
gicznych.

Do stworzenia logicznej konstrukcji uscislajacej podstawowe zasady hi-
storyczno$ci ocen dazyli znani jej reprezentanci — Wladimir N. Awtokratow
i Andriej W. Jelpatiewskij. Oparcie dla tej zasady widzieli nadal w ekspertyzie,
ktéra teraz miata oczyszczac z , grzechu doraznosci”. Reinterpretacja dotych-
czasowego dorobku w zakresie warto$ciowania akt wprowadzata oczywiscie
w szersza debate na temat selekcji dokumentacji wspétczesnej. Rewolucja
archiwalna narzucata jednak konkretne wymagania. Szanse pelnoprawnego
uczestnictwa w miedzynarodowej wymianie pogladéw mogt stwarzac okreslo-
ny stopien zaangazowania kraju w przedsiewziecia informatyzacyjne. Zwigzek
Radziecki, jak wiadomo, gromadzit w latach siedemdziesiagtych srodki finan-
sowe na inne wydatki. Zarzad gtéwny archiwéw zainicjowal zatem wspolne
calo$ciowe badania z krajami swojego bloku, finalizowane podsumowaniem
ankiet tematycznych. Rozpoczeto od préby wypracowania naukowych zasad
selekcji dokumentacji audiowizualnej — kwestii, ktéra zajmowano sie w Zwigz-
ku Radzieckim od czaséw miedzywojennych.

U progu nastepnej dekady kolejna ankieta w krajach bloku wschodniego
stanowita materiat do podsumowania kierunkéw metodologicznych warto-
Sciowania akt. Kraje te opowiadaly sie najczesciej za elastyczna — weryfikowang
praktyka — wykladnig metodologiczna. Traktowano jednak takie rozwigzanie
jako tymczasowe, wymagajace dalszych poszukiwan uniwersalnych kryte-
ri6w oceny. W latach osiemdziesigtych wzrosta w Zwigzku Radzieckim liczba
publikacji zapowiadajacych podwyzszenie efektywno$ci sieci informatycznej
i obliczeniowej. Niektérzy autorzy nawigzywali do zachodnich do$wiadczen,
a wladze archiwalne zlecily wybranym archiwom opracowanie naukowych
podstaw oceny okreslonej dokumentacji nowego typu. Archiwa — w pogarsza-
jacej sie ponownie sytuacji kraju — nie chciaty straci¢ kontaktu z nadazajaca
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za cywilizacja Europa. Nowe wtadze panistwowe zaczynaly to réwniez przyj-
mowac do wiadomosci.

W tym klimacie trafily do rak czytelnikéw nowy podrecznik archiwistyki
radzieckiej, a takze przepisy normatywno-metodyczne. Do wspoélnych ba-
dan wiaczono problematyke selekcji dokumentacji naukowo-techniczne;j.
Po 1985 roku coraz gltosniej mowilo sie o potrzebie optymalizacji warto$ci
informacyjnej parfistwowego zasobu archiwalnego. Glasnost wyzwolita nowe
inicjatywy, jak rowniez krytyke op6Zznien w realizacji wcze$niejszych dekla-
racji doposazenia elektrotechnicznego archiwéw. Powt6rzmy, ze naczelnik
zrzeszenia archiwistow moskiewskich, A.S. Kisieliew, stwierdzil wprost, ze
rozszerzenie bazy informatycznej archiwéw wymaga po prostu konkretnych
srodkéw finansowych.

Owczesne uwarunkowania ekonomiczno-spoteczne w pozostatych krajach
bloku wschodniego musiaty nies¢ podobne skutki. W polskich opracowaniach
z poczatkow lat siedemdziesigtych za ekonomicznie uzasadnione traktowano
wprowadzenie elektronicznego przetwarzania danych gtéwnie w informa-
cji naukowo-technicznej. Prognozowano, ze krajowe mozliwos$ci finansowe
i techniczne wydluzg zapewne perspektywe wprowadzenia tego systemu.

Polska teoria archiwalna wzbogacata sie mimo to o nowe pozycje z zakre-
su warto$ciowania akt. Tadeusz Grygier przekonywal w obszernym eseju, ze
informacyjna funkcja akt weryfikuje uniwersalna, stata wartosc¢ akt, do ktorej
poszukiwania jest predestynowany przede wszystkim archiwista wspierany
przez tworce akt. Autor widzial istotne trudnosci w znalezieniu obiektyw-
nych kryteriéw warto$ciowania wspétczesnej dokumentacji, zalecajac baczne
przygladanie sie jej praktycznej funkcjonalnosci. Osobne miejsce zajmowaty
w 6wczesnej polskiej literaturze archiwalnej jednolite rzeczowe wykazy akt
oraz kwestie formalnej i treSciowej powtarzalnosci akt. Merytoryczne zobo-
wigzanie dla przysztych badaczy stanowilo syntetyczne ujecie podstaw oceny
dokumentacji pisanej, obrazowej i dZwiekowej, przedstawione w popularnych
Problemach archiwistyki wspétczesnejprzez Czeslawa Biernata. PodkresSlenia
wymaga takze fakt, ze kompendium znanego gdanskiego archiwisty ukazato
sie we wstepnej fazie rewolucji archiwalne;j.

Nowa ustawa archiwalna z 1983 roku, wnoszaca do polskiej archiwistyki
idee narodowego zasobu archiwalnego, otwierata proces r6znego typu dziatan
dostosowawczych. Wydaje sie jednak, ze kwestia selekcji dokumentacji nie
zdominowatla polskiej archiwistyki lat osiemdziesiagtych. Tym bardziej nalezy
podkresli¢ pojawienie sie publikacji Bohdana Ryszewskiego Problemy i metody
badawcze archiwistyki, poszerzajacej zakres studiéw aksjologicznych. Istota
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sugestii badawczych autora sprowadzata sie do ustalenia, w jakim stopniu
walory Zrédtowe (informacyjne) dokumentacji odzwierciedlaja specyficzne
funkcje danego wytworcy.

Przyszed! réwniez czas na uaktualnione regulacje prawne dotyczace kla-
syfikacji i kwalifikacji akt (z przyktadowym wykazem akt typowych) oraz re-
sortowe akty normatywne rozstrzygajace sprawe dokumentacji specyficzne;j.
Dekade zamknal podrecznik archiwistyki toruriskiego o§rodka uniwersytec-
kiego. W zwieztym ujeciu problemoéw selekcji akt szczegdlne miejsce zajeta
prezentacja kryteriow warto$ciowania dokumentacji.

Finansowe wyznaczniki rzeczywistego zaawansowania rewolucji archiwal-
nej za zelazng kurtyna mialy, jak sie zdaje, mniejsze znaczenie w szczeg6lnych
uwarunkowaniach spoteczno-ekonomicznych Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej. Cywilizacyjna odnowa Europy w latach siedemdziesiatych jakby
szybciej docierala do wschodnich Niemiec, mimo zachowania w tym kraju
twardego kursu politycznego przez nowe kierownictwo partyjne. Poczawszy
od rzagd6éw zachodnioniemieckiego kanclerza Willy’ego Brandta Niemiecka
Republika Demokratyczna zajeta bowiem ponownie specjalne miejsce w Ost-
politik Republiki Federalnej Niemiec.

Enerdowska teoria archiwalna, nadal limitowana dogmatem ,klasowe-
go podejscia” do oceny archiwaliéw, koncentrowata sie w tej dekadzie na
reinterpretacji zasady pozytywnej selekcji wytwércow akt i wtasnej wersji
(dyskutowanej po zachodniej stronie Laby) ,uszlachetniania” procesu kwa-
lifikacyjnego. Coraz wieksza wage przywigzywano tu po prostu do potrzeb
badawczych nowych uzytkownikéw archiwéw. Zarzad Archiwéw Niemieckiej
Republiki Demokratycznej koordynowal réwnocze$nie wschodnioeuropejskie
badania nad oceng dokumentacji audiowizualnej. Na koricowym wyniku prac
mocno zawazyly, nadestane w atmosferze politycznego wrzenia poczatkéw lat
osiemdziesiatych, zalecenia przyporzadkowania kryteriéow kwalifikacyjnych
»marksistowsko-leninowskim zasadom historyzmu”. Zgromadzony jednak
w trakcie tych prac materiat informacyjny z krajéw Europy Srodkowo-Wschod-
niej stat sie przydatnym Zrédiem do dalszych studiow.

Miedzynarodowy kryzys lat osiemdziesigtych nie powstrzymat kredytéw
zachodnioniemieckich. Niemiecka Republika Demokratyczna zwawiej niz
inne kraje realizowata program informatyzacji archiwéw. Prébowano tu na-
wet produkowac wlasne komputery — z nie najlepszym, jak pamietamy, skut-
kiem. Literatura wschodnioniemiecka coraz cze$ciej powracata do kwestii
informacyjnych waloréw najnowszej dokumentacji. Prébowano jednocze$nie
kierunkowac badania terminologiczno-aksjologiczne nad dokumentacja wy-
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twarzang cyfrowo. Zainicjowano ponadto prace nad problemem jednorod-
nych informacji masowych, wtaczajac w to miedzy innymi dokumentacje na-
ukowo-techniczna i materiaty wytwarzane przez srodki masowego przekazu.
Zagadnienie oceny dokumentacji zajeto sporo miejsca w nowym podreczniku
z 1984 roku. Podjeto w nim na przyktad polemike z zachodnimi kryteriami
selekcji archiwaliéw, rezygnujac jednak z interpretacji wprowadzonego do
wyktadu ,,obiektywnego kryterium” wartosci dokumentu. Réwnolegle wzna-
wiane byly badania nad ,specyficzng warto$cig informacyjng” akt bankowych
i gospodarczych.

Sfederowana w 1969 roku archiwistyka czechoslowacka, sila rzeczy, skon-
centrowana byta w poczatkach lat siedemdziesigtych na opracowaniu nowych
aktéw prawnych dla Czech i Stowacji. W odniesieniu do problemu kwalifi-
kacji dokumentacji preferowano w nowych przepisach zadanie szybkiego
wyodrebnienia z calej produkcji aktowej materiatéw o wartoSci trwatej w celu
zapewnienia im odpowiedniej opieki jeszcze u wytwércy. Autorzy kolejnych
publikacji starali sie takze mobilizowa¢ archiwistéw do wypracowania kry-
teriow kwalifikacyjnych dokumentacji wytwarzanej technika obliczeniows.
Ustawowo przewarto$ciowano jednocze$nie pojecie zasobu archiwalnego,
wlaczajac do niego wszystkie materiaty zastugujace na wieczyste przecho-
wywanie. W miejsce jednolitego paristwowego zasobu stworzono narodowy
zas6b archiwalny.

W latach osiemdziesigtych wyraznie wzrosto w czechostowackiej litera-
turze archiwalnej zainteresowanie informacja naukowg. Do uczestnictwa
w dyskusji nad doskonaleniem zautomatyzowanego systemu poszukiwania
informacji naukowo-technicznej wtaczyty sie réwniez archiwa zaktadowe.
Zaangazowania coraz wiekszej liczby autoréw w problematyke unowoczes-
niania archiwéw Czech i Stowacji nie powstrzymatly, powtarzane réwnie cze-
sto, krytyczne oceny mozliwosci praktycznego wdrazania komputeryzacji.
W opinii §rodowiska archiwalnego federacji stabos¢ jednego z ogniw rozwoju
informacyjnego archiwéw nie powinna hamowac rozwoju mysli archiwalnej,
inicjatyw poznawczych ksztattujacych sSwiadomo$é zawodowa wspélczesnego
archiwisty. W przededniu zmian ustrojowych zwiekszyta sie liczba krytycz-
nych analiz stosowanych dotychczas zasad oceny dokumentacji o wartosci
trwatej. Uwage zwracajg zwtaszcza publikacje omawiajace problem selekcji
dokumentacji gospodarczej w fazie transformacji ustrojowej i nieuchronnej
prywatyzacji wielu przedsiebiorstw.

263






Rozdziat IX

Problemy z zespolem archiwalnym
w Europie Zachodniej w latach 1971-1991

Po proweniencyjnych dyskusjach lat 1956-1970 spodziewano sie w Euro-
pie, ze informatyczne przewarto$ciowania nastepnych dekad przyniosg
ostateczne przedefiniowanie tej pierwotnej archiwistycznej reguty, prowoku-
jac automatycznie pytania o przyszty los zespotéw archiwalnych. W kazdym
z omawianych panistw zachodnich istniato poniekad odmienne zapotrzebo-
wanie na teoretyczng wiwisekcje tej problematyki —w zaleznosci od przyjetych
ogolnych zasad opracowania zasobu. Zastanawiano sie zatem, czy najblizsze
dziesieciolecia potwierdzg wzrost zainteresowania anglosaskiej literatury ar-
chiwalnej kontynentalnymi sporami o kryteria klasyfikacyjne dokumentacji
w zespole archiwalnym. Nad francuska i zachodnioniemiecka archiwistyka
zdawala sie unosi¢ kwestia adaptacji anglosaskich doswiadczen w zakresie
wykorzystania pozazespotowych metod archiwizacji materiatéw nowego typu.

Nadchodzaca epoka elektronicznego przetwarzania danych i automatyza-
cji biezacej dziatalnosci nie mogla na szcze$cie zwalnia¢ $wiata archiwalnego
od podejmowania niekonwencjonalnych, nowatorskich inicjatyw badawczych
czy wprowadzania odautorskich koncepcji nowych rozwigzan praktycznych.
Jak, inaczej rzecz ujmujac, bedzie ksztattowat sie w realiach wysokiej tech-
nologii profil wspétczesnego archiwisty? Profesjonalisty, ktéry swojg szanse
pelnego uczestnictwa w rozwoju mysli archiwalnej opierat dotychczas na indy-
widualnych predyspozycjach i twérczym odczytaniu dorobku swojego mistrza.

REPUBLIKA FEDERALNA NIEMIEC:
WOKOL. ,,0ODRESTAUROWANEGO” PRZEZ JOHANNESA PAPRITZA
ZESPOLU ARCHIWALNEGO

W 1971 roku odbyly sie w Republice Federalnej Niemiec dwie konferencje
bezposrednio wprowadzajace w organizacyjne przygotowania do jakosScio-
wych przewarto$ciowan dziatalno$ci informacyjnej archiwéw. Omawiany juz
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zjazd niemieckich archiwistéw w Darmstadt pozwolit sformutowa¢ podsta-
wowe kierunki selekcji najnowszej dokumentacji, zmodyfikowanej formuty
gromadzenia w archiwach zasobu informacyjnego. Z kolei przeprowadzona we
wrze$niu w Bad Godesberg konferencja Okraglego Stotu Archiwéw stworzyta
klimat i zestaw zalecen przyspieszajacych poszukiwania nowych mozliwosci
opracowania tego zasobu, sprostania nowym potrzebom informacyjnym.

Archiwisci niemieccy postanowili przede wszystkim nadac sprawie prze-
twarzania danych forme instytucjonalng. Rok pézZniej, podczas trzydzie-
stej czwartej konferencji referentéw archiwalnych w Bremie (we wrzes$niu
1972 roku), podjeto rezolucje w sprawie powotania Wydzialu Referentéw
i Rzeczoznawcow Zarzadéw Archiwalnych do spraw Przetwarzania Danych.
Wydziat liczyl trzyna$cie os6b — oprécz przedstawicieli archiwéw federalnych
i Bundesarchiv uczestniczyl wjego pracach delegat Szkoty Archiwalnej w Mar-
burgu, ktéra réwniez wlaczata do swoich programéw naukowo-dydaktycznych
problematyke elektronicznego przetwarzania danych. Jeszcze w 1971 roku
pojawity sie publikacje dotyczace tych kwestii'.

Potrzebe pracy od podstaw zgtaszal swoim zwyczajem Johannes Papritz.
W 1973 roku na tamach ,Der Archivar” podjat mianowicie prébe ustalenia
og6lnego pojecia, nadrzednego dla takich kluczowych w archiwistyce termi-
néw jak ,archiwalia” i ,akta”, ,archiwum”, ,registratura” i ,kancelaria”. Dla
dwoch pierwszych hasetl proponowat pojecia , zasé6b” (dobro) archiwalny (Ar-
chivgut). Obejmowato ono, zdaniem Papritza, nie tylko urzedowy materiat
archiwalny;, ale takze korespondencje prywatna, prywatne ksiegi, manuskrypty
ir6znego rodzaju dokumenty®. Te ostatnie traktowat jako $lad czynnosci tech-
nicznych i dzialalnosci dokumentacyjnej samego archiwum, a takze r6znych
0s6b i instytucji. Johannes Papritz nie podjal jednak stosowanego wczesniej
pojecia scrinium jako nadrzednego dla pozostalych terminéw: ,archiwum”,
yregistratura” i, kancelaria”, uznajac, ze trudno bytoby bowiem jednoznacznie
sprecyzowac definicje tych okresleri, co uniemozliwia znalezienie przewod-
niego hasta syntetyzujacego ich tresc.

Eckhart G. Franz zainicjowal w tej goracej fazie unowoczes$niania archi-
wistyki kolejny cykl dyskusji nad zasada proweniencji. Autor rozrézniat dwa
istniejace dotad w archiwistyce Republiki Federalnej Niemiec pojecia , zasady
proweniencji”: ,proweniencje resortowa” (Resortprovenienz) i ,proweniencije
wiladcza” (Behérdeprovenienz). Od siebie dodat nastepne pojecie — ,,prowe-
! Na przyktad: J. Milz, Zum Einsatz der elektronischen Datenverarbeitung im Archiv, ,Der Archivar”
1971, 2. 1.

2]. Papritz, Grenzbereichen des Archivgutes, ,Der Archivar” 1973, z. 3.
3 Nazwane przez autora Apparate.
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niencje strukturalng”, przydatna przy opracowaniu wielkich i skomplikowa-
nych zespoléw urzedéw, w ktérych zastosowano pelna decentralizacje syste-
mu registraturalnego. Odrzucat, jak sie zdaje, obecna jeszcze w poczatkach lat
siedemdziesigtych tendencje do formowania zespotéw prostych. Przeciwsta-
wiat sie tym samym naduzywaniu proweniencji wladczej czy resortowej. Na
przyktad te ostatnig mozna, zdaniem autora, stosowac tylko wéwczas, gdy
z poszczegblnych czesci struktury urzedu tworzy sie samodzielne zespoty
archiwalne - istniejace niezaleznie od zachodzgcych zmian ustrojowych czy
organizacyjnych wytwoércy*.

Gregor Richter rozpatrywat z kolei sprawe przydatnosci zasad proweniencji
i pertynencji dla dokumentacji wspo6tczesnej, narastajacej w ,stadium przy-
spieszonej fermentacji administracji”. Stwierdzit, ze tradycyjne zasady archi-
walne okazuja sie coraz mniej skutecznym lekarstwem na ,wsp6tczesne ob-
jawy chorobowe” — dynamiczne przeksztatcenia administracyjne. Przychylat
sie do opinii, ze decydujace znaczenie dla ksztaltowania przysztego zasobu
archiwalnego bedzie mialo zarzadzanie aktami na przedpolu archiwalnym.
Tam powinny zapadaé decyzje o losie akt ,,podlegajacych wptywom reform
administracyjnych”s.

Publikujgcy réwnoczesnie Siegfried Biittner podkreslat role zasady perty-
nencji terytorialnej w procesie rozmieszczania zasobu archiwalnego. W prze-
konaniu autora w pelni uzasadnione jest —jesli nie wystapig istotne przeciw-
wskazania — konsekwentne przestrzeganie tej zasady takze w wypadku akt,
ktére znalazly sie w archiwum centralnym. Postulowat przeniesienie ich do
wiasciwych archiwéw terenowych®.

Grunt pod dalsze spory wokét zasady proweniencji zapewnita, uwolniona
z waskiego akademickiego kregu odbiorcow i budzaca powszechny respekt,
rozlegta erudycja Papritza. Doktadnie omawiane w naukowych czasopismach
stenogramy wykladéw profesora w marburskiej Szkole Archiwalnej (opubli-
kowane w ksigzce Archivwissenschaft) z pewno$cig zmuszaty do glebokiej
refleksji. Podstawowe pytanie, jakie rodzito to oryginalne opracowanie wéréd
6wczesnych recenzentéw, sprowadzato sie do ustalenia, czy erudycja autora
zostata wlasciwie wkomponowana w poznawcze funkcje podrecznika i czy
niecodzienne rozmiary publikacji nie rozwadniajg mysli przewodniej dzieta,
meritum definiowanych w kompendium tez.

*E.G. Franz, Resortprovenienz und Verwaltungsstruktur, ,Der Archivar” 1973, z. 3, s. 389-398; Z. Chmie-
lewski, Problemy poszanowania zespotu w najnowszej literaturze zachodnioeuropejskiej, ,Komputery-
zacja Archiwéw” 1997, t. 3, s. 30.

® G. Richter, Auswirkungen auf das staatliche Archivwesen, ,Der Archivar” 1974, z. 1.

5S. Biittner, Die Abgabe von Akten der mittleren und unteren Bungesbehorden, ,Der Archivar” 1974, z. 3.
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Intencja Papritza nie zostata chyba wtasciwie odczytana. Autorowi nie zale-
zalo bowiem na przedstawieniu czytelnikom swoistej instrukcji obstugi archi-
wistyki—nawigacyjnego instrumentarium poruszania sie po teorii archiwalne;.
W warunkach 6wczesnego ,kopernikanskiego przewrotu” informacyjnego nie
byto to przeciez mozliwe. Papritz dazyt raczej do wyposazenia zawodowego
archiwisty (a takze adepta tej trudnej profesji) w potezny arsenal wiedzy,
tworzacy stosowny punkt wyj$cia dokonywania nietatwych merytorycznych
wyboréw w skomplikowanych realiach rewolucji archiwalnej. Podrecznik
wydany zostat, powtérzmy, w 1976 roku.

Osobnego komentarza wymagaja niektére ogélne zalozenia autora, wa-
runkujace ostateczng interpretacje przyjetych w podreczniku pojeé. Z wielka
uwagg odbierano zwlaszcza sposéb potraktowania przez Papritza zagadnienia
zespotu archiwalnego. W pierwszej, teoretycznej czesci autor opowiedzial sie
mianowicie za holenderska zasada proweniencji, facznie z jej ,organiczng” wy-
ktadnig’, podkreslajac tym mocniej swojg nieche¢ do rodzimej koncepcji wol-
nej zasady proweniencji. Podtrzymywat pierwotne zalozenie, aby organiczny
zespo6t archiwalny uformowany byt wedlug konkretnego, przedarchiwalnego
porzadku, co uwalniato archiwiste od problemoéw stwarzanych przez - trudna
do zweryfikowania — regute Adolfa Brennekego. W p6Zniejszych, krytycznych
ocenach teorii Papritza podkre§lano wszechstronnie przeprowadzong przez
autora analize pojecia ,,organiczna cato$¢”, zaprzatajacego uwage archiwistow
przez wiele dziesiecioleci®.

Druga, znacznie obszerniejsza cze$¢ publikacji, dotyczyta zagadnienia
ksztattowania sie okreslonych struktur w kancelarii i registraturze — typologii
przysztych archiwaliéw. Autor szczegétowo omoéwil kryteria formowania po-
jedynczych teczek i wiekszych catosci, a takze r6zne odmiany typologii akt.
Do najczesciej wystepujacych w p6zniejszych pracach nad zespotem zaliczyt
Papritz uktad seryjny i rzeczowy?.

Ostatnig, réwnie obszerna czes¢ dziela, nazwat Papritz ,archiwistyczna
nauka porzadkowania” (archivische Ordnungslehre). Czynno$¢ ta z samej
definicji sprzyja instruktywnej formule wykladu. Autor, niecofajacy sie przed
daleko idgcymi sugestiami, wzigt jednak w nawias dotychczas uznawane
zasady. Z charakterystyczng dla siebie konsekwencjgq zamknat w punkcie wyj-
7Johannes Papritz podtrzymat to stanowisko, mimo ze w 6wczesnej literaturze holenderskiej traktowano
,organiczna cato$¢” jako przenosnie.

8 Autor dokonal miedzy innymi skrupulatnej systematyzacji, wyszczeg6lniajac az siedem zespotéw ar-
chiwalnych.
? Okreslone serie tworzyly si¢ wedtug formalnych cech: daty, formatu, nazwy, adresata. Uktad rzeczowy

(przedmiotowy), bedacy przeciwienstwem uktadu seryjnego, wymagat oczywisci uchwycenia istoty
tresci (przedmiotu) dokumentu.
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$cia nakreslone w wyktadzie ,koto”. Dowodzil, Ze organicznie uksztattowana
w kancelarii i registraturze forma struktury dokumentacji powinna stanowic
o przysztych decyzjach archiwalnych i wewnetrznym porzadku materiatléw
tworzacych zesp6t archiwalny. Uswiecajac poniekad ,,odwieczng” (z XIX wie-
ku) organiczng wersje zasady proweniencji, obligowat jednocze$nie do in-
dywidualnego, odzwierciedlajacego specyfike aktotworczg danej instytucii,
traktowania zespotu akt.

Osobny dziat tej czesci Archivwissenschaft poswiecil autor zasadzie perty-
nencji. W tym wypadku bardziej bezposrednio nawigzal do nowszej literatury
archiwalnej. Pisal zatem o mozliwo$ciach stosowania pertynencji rzeczowej
w mniejszych archiwach (na przyklad miejskich), ktére maja niewiele bli-
skich tematycznie zespoléw!'’. Przy rozgraniczaniu zasobu miedzy archiwami
(a nawet zespotami) radzit, jak inni autorzy, stosowac zasade przynaleznosci
terytorialnej. Punktem wyjscia pertraktacji archiwalnych powinny byc¢ siedzi-
ba wytwércow akt (zespotu archiwalnego), terytorialny zasieg dziatania tego
wytworcy i — ewentualnie — prawo dziedziczenia akt!!.

Srebrny jubileusz centralnego archiwum Republiki Federalnej Niemiec
w 1977 roku uczczony zostat miedzy innymi okolicznos$ciowa publikacja.
Ksigzke otwierat artykut stojgcego na czele dyrekcji Hansa Boomsa, rekapi-
tulujacy dzieje tego archiwum. Charakterystyka zasobu Bundesarchiv sta-
nowita dla autora okazje do przedstawienia ogélniejszych uwag na temat
zasady pertynencji terytorialnej. Glos wysoko uplasowanego reprezentanta
panstwowej stuzby archiwalnej mégt by¢ odbierany jako oficjalne stanowi-
sko wtadz zachodnioniemieckich w ogélnoeuropejskiej dyskusji nad zasada
przynaleznosci terytorialnej zasobu archiwalnego. Booms dokonat w gruncie
rzeczy reinterpretacji znanych pogladéw Ahasvera von Brandta. Twierdzil,
ze klasyczna zasada pertynencji terytorialnej nie moze by¢ stosowana tam,
»gdzie polityczne akcje powodowaly opréznienie z ludno$ci terenéw, z ktérych
pochodzi sporny zaséb archiwalny i dla ktérej to ludnosci dany zas6b po-
wstal”. Nie kryl nadziei zwiazanych z rozpatrywaniem na konferencji UNESCO
w Nairobi problemu narodowego dziedzictwa kulturalnego, w tym réwniez

10 Przypominal, ze zasada ta oznaczala podporzadkowanie catego zasobu danego archiwum ogélnemu
schematowi, bez wyodrebniania zespotéw archiwalnych.

! Johannes Papritz nawiazal przy okazji do sformutowanej w 1848 roku przez Ahasvera von Brandta
koncepcji ,podazania” akt za wytwércami. Po drugiej wojnie §wiatowej teza, aby akta dzielily losy
narodu, ktéry je wytworzyt, podchwycona zostala przez panstwa, ktére w ramach regulacji poczdam-
skich musiaty dokonac przesiedlen wtasnej ludnosci. Por. J. Papritz, Archivwissenschaft, Marburg 1976.
Polska recenzja tej pracy autorstwa Czestawa Biernata w: ,Archeion” 1979, t. 67, s. 225-234. Por. takze:
7. Chmielewski, Johannes Papritz - czolowy przedstawiciel archiwistyki niemieckiej ubiegtego stulecia,
[w:] Ksiega jubileuszowa Profesora Tadeusza Smyczyriskiego, Torun 2008, s. 891-892; idem, Od archiwi-
styki..., s. 71-72.
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archiwaliow'2, Kwestia ta zresztg podnoszona byta takze na p6zniejszych kon-
gresach archiwistow organizowanych przez Miedzynarodowa Rade Archiwéw,
kazdorazowo wywotujgc sprzeciw miedzy innymi polskiej delegacji.

Probe restauracji klasycznej wersji zasad pertynencji i proweniencji oraz
rozwigzania réwnoczesnie podstawowych sprzecznosci zachodzgcych miedzy
nimi podjal w artykule z 1979 roku Walter Jaroschka. W regule proweniencyj-
nej podkreslat przede wszystkim jej wtasciwos¢ ustalania , przynaleznosci
porzadkowej” archiwaliéw i neutralizowania samowoli w ksztattowaniu za-
sobu (zespotu) archiwalnego. Wedlug autora, zasada pertynencji nie musi
burzy¢ proweniencyjnego porzadku. Okreslajac przynalezno$¢ archiwaliow
do rzeczy (tematu), osoby czy terytorium, powinna jednocze$nie pomagaé
w odtwarzaniu kancelaryjno-registraturalnego uktadu dokumentacji. Uwazat,
ze dobrym polem doswiadczalnym godzenia obu zasad powinna by¢ wtasnie
dokumentacja wspoétczesna'®.

W latach osiemdziesigtych autor ten, odwotujac sie ponownie do przy-
ktadéw bawarskich, podkreslat pierwszoplanowa role zasady proweniencji
jako podstawowego instrumentu prawnej regulacji wlasnosci archiwalnej'.
Koresponduje z tym tekstem zamieszczony w trzecim numerze , Der Archi-
var” z 1984 roku artykut Eckharta G. Franza, nawigzujacy do sytuacji prawne;j
archiwistyki Republiki Federalnej Niemiec. Pomijajac nazistowski okres cen-
tralizacji, niemiecka tradycja federalna stanowita decydujacy element funk-
cjonowania tutejszych archiwéw. Przyjmuje sie za niepodwazalng zasade, ze
archiwalny zaséb kazdego wtasciciela jest czeScig sktadowa jego ,zwierzchno-
$ciisuwerennoS$ci kulturowej”. Przyszia ustawa archiwalna powinna, zdaniem
autora, zabezpiecza¢ ochrone danych i tworzy¢ podstawe opracowania tego
zasobu zgodnie z jego charakterem!.

Zintensyfikowane studia nad prawem archiwalnym tej dekady'® stanowig
przyktad ozywienia intelektualnego srodowiska w wyniku erudycyjnej inspi-
12 H. Booms, Das Bundesarchiv. Ein Zentralarchiv 25 Jahre nach der Grundung, [w:] Aus der Arbeit des
Bundesarchivs. Beitrdge zum Archivwesen, zur Quellenkunde und Zeitgeschichte, Boppard am Rhein
1979, s. 11-49.
3W. Jaroschka, Die Wiedreherstelulung historischer Provenienzen im Bayerischen Hauptstarchiv, ,Der
Archivar” 1979, z. 1.

“Tdem w: ,,Der Archivar” 1984, z. 1, s. 31-34.

15 Der Archivar” 1984, z. 3, s. 321-324.

16 Jednoczesnie przypomniano, ze w latach piecdziesiatych gtéwny problem prawny archiwistyki i ar-
chiwéw Republiki Federalnej Niemiec stanowila ochrona Zrédet historycznych oraz status archiwéw
panstwowych. W latach szesédziesiatych gtéwna kwestig regulacji prawnych byt status archiwéw pry-
watnych. W nastepnym dziesiecioleciu w centralnym miejscu znalazta sie sprawa poprawienia zarzadu
aktami u twércéw zespotu aktowego oraz warto$ciowania materialéw archiwalnych. Po 1980 roku
koncentrowano si¢ raczej na utrwalaniu legislacyjnych gwarancji struktur demokratycznych panstwa,

pozycji obywatela — przetwarzaniu tego systemu na praktyczne funkcjonowanie prawa archiwalnego.
Por.: H. Hoing, ADV - gestulztes Informations — und Dokumentationssystem fiir Archive, ,Der Archivar”
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racji Papritza. Byly swoistg odpowiedzig, préba urealnienia i konkretyzacji
wizjonerstwa naukowego tego zastuzonego badacza archiwisty. W 1979 roku
Reinhard Heydenreuter pisal, ze najjaskrawiej aspekty prawne archiwistyki
zaznaczaja sie w dwoch dziedzinach. Uwidoczniajg sie przede wszystkim
w procesie przeksztalcania akt w instrumenty zarzadzania, strumienie infor-
macyjne wspomagajace funkcje decyzyjne. Tradycyjnie réwniez stuzg przy-
gotowaniu zasobu na potrzeby nauki'’. Klaus Oldenhage wtaczatl w obreb
zagadnien prawa archiwalnego miedzy innymi rozgraniczanie praw tworcy
zespotu archiwalnego i praw korzystajacych z informacji w nim zawartych.
Wedlug autora, nowa ustawa archiwalna powinna wreszcie uregulowac od-
wieczne spory miedzy archiwami a twércami zespotow*®.

Trudno jednak dostrzec wlatach osiemdziesigtych réwnie dociekliwe roz-
trzgsanie przez archiwistéw zachodnioniemieckich bezposrednio problemu
zespotu archiwalnego i jego szczeg6lnego miejsca w czynno$ci opracowania
zasobu. W pewnym zawieszeniu pozostawata, dynamicznie rozwijana w po-
przednich dekadach, debata nad konieczno$cia maksymalnego uelastycznie-
nia zasady proweniencji i ,zmumifikowania” jej pierwotnej, organicznej wersji.
Skutkiem ubocznym tej niecodziennej w zachodnioniemieckiej archiwisty-
ce sytuacji byla petlna neutralizacja dyskusji nad ignorowana przez Papritza
wolng zasada proweniencji. Wydaje sie, Ze jest to znakomity temat z zakresu
niemieckiej archiwozofii.

Punkt wyjscia archiwistyki niemieckiej przed nastepng dekada tworzy-
ta szescdziesiata konferencja archiwalna, ktéra odbylta sie 25-28 kwietnia
1989 roku w Lubece. Uczestniczylo w niej takze wielu gos$ci zagranicznych.
Mysl przewodnig obrad zawierato wystgpienie dyrektora archiwéw bawar-
skich Hermanna Rumschoéttla. Referent najwiecej miejsca poswiecit — pod-
noszonym réwniez w krajach anglosaskich i we Francji — kwestiom nasilaja-
cej sie w obliczu informacyjnych przewartosciowan wspoétpracy archiwistow
i bibliotekarzy z historykami i informatykami. Lata dziewie¢dziesiate miaty
przynies$¢, zdaniem moéwecey, zdecydowane ,doinformatyzowanie” prac nad
zasobami archiwalnymi i pomocami ewidencyjnymi, aby lepiej przygotowaé
sie do digitalizacji. Problemy te powinny znalezZ¢ takze adekwatne do wspot-
czesnych potrzeb odzwierciedlenie w oczekiwanym podreczniku archiwistyki
1983, z. 2; H.J. Hecker, Neuere Entwicklungen des Daten — und Persénlichkeitsschutzes im Archivwesen,
»Der Archivar” 1983, z. 3; K. Oldenhage, Wissenschaftsfreiheit und Personlichkeitsschutz, ,Der Archivar”
1179[?.3 ﬁzy?:ienreuter, Die rechtlichen Grundlagen des Archivwesens, ,Der Archivar” 1979, z. 2.

18 podzielat do$¢ powszechny wéwczas poglad, ze ,administracja uznaje archiwa i materiaty archiwalne

tylko za prawno-techniczny instrument jej wladzy”, mniejsza wage przywiazujac do akt jako , pamieci
narodu”. Por. K. Oldenhage, Brauchen wir Archivgesetze, ,Der Archivar” 1980, z. 2.
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niemieckiej'. Konferencja w Lubece zapowiadala niewatpliwie intensyfikacje
badan nad problemem opracowania dokumentacji najnowszej.

FRANCJA: ZESPOL CORAZ BLIZE] KOMPUTERA

Konferencje Okraglego Stolu Archiwéw zorganizowane w 1971 roku w Bonn
i Bad Godesberg stanowity réwniez istotna cezure dla archiwistyki francuskie;j.
Tradycyjnie duze wrazenie na delegatach wywarto wystgpienie pracujace-
go od dwudziestu lat dla Miedzynarodowej Rady Archiwéw Roberta-Henri
Bautiera. Poza kwestig przejmowania dokumentacji wytwarzanej najnowsza
technika zasluzony francuski archiwista przedstawit stan zaawansowania
panstwowych stuzb archiwalnych w przygotowaniach do wcielania systeméw
informatycznych w archiwach. Referat profesora wychodzil naprzeciw ocze-
kiwaniom archiwistéw.

Robert-Henri Bautier odni6st sie rowniez do nowych zadan archiwéw
w zakresie opracowania zasobu. Zwrécit uwage przede wszystkim na zapew-
nienie waznym sektorom dokumentacji, pozbawionym dotad analitycznych
pomocy ewidencyjnych, odpowiedniej analizy dokumentéw niezbednej dla
automatycznego przetwarzania. Przepowiadal, ze archiwistyka poczatkéow
lat siedemdziesiatych ,jest jeszcze bardzo daleko®” od systemu archiwalnego
wymagajacego jedynie nacisniecia guzika”, gdy maszyna odpowie na posta-
wione jej pytania dotyczace tre$ci dokumentéw. Referent zachecatl dyrekcje
archiwéw do inicjowania powaznych zmian w strukturze zasobéw i sieci archi-
walnej. Wyrazat obawy, ze jesli tego typu przedsiewziecia nie zostana podjete,
»o$rodki obliczeniowe i inne osrodki informatyczne zajma miejsce archiwéw”.
Wystapienie Bautiera Swiadczy o tym, Ze przyszto$¢ informatyczna archiwéw
pozostawata w poczatkach lat siedemdziesigtych pewna niewiadoma?'.

Najnowsza produkcja aktowa stata sie takze kanwa studiéw nad zespotem
archiwalnym. W osiemdziesigtym drugim tomie ,La Gazette des Archives”
z 1973 roku zainicjowano dyskusje archiwistow w tej sprawie. Inaugurujacy ja
tekst Gérarda Nauda wyraznie potwierdzat to, co charakterystyczne dla szkoty
francuskiej: zasada proweniencji zastepowana jest w archiwach departamen-

9 Der Archivar” 1990, z. 1. Przypomnijmy, Ze do najwczesniej skomputeryzowanych archiwéw Republiki
Federalnej Niemiec nalezaty: Bundesarchiv w Koblencji oraz archiwa krajowe w Diisseldorfie, Wiesbaden
i Stuttgarcie. Por. W. Moritz, Wofiir zum Stand der archivischen EDV — Ausstattung und den Perspektiven
fiir die Nachlassverzeichnung, ,Der Archivar” 1987, z. 4, s. 517.

20 Zwlaszcza jesli idzie o ,akta nieseryjne oraz administracji wspé6lczesne;j”.

2 L. Chajn, XII Miedzynarodowa Konferencja Okragtego Stotu Archiwéw w Bonn i Bad Godesberg oraz jej
problemy, ,Archeion” 1972, t. 57, s. 179-185; R.-H. Bautier, Archiwa a informatyka...
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talnych systemem grupowania akt kazdego zespotu w dwudziestu czterech
seriach rzeczowych. Wieloletni redaktor tego czasopisma, Michel Duchein,
podszedt do tego problemu bardziej teoretycznie. Stawial teze, ze rozwéj
form organizacyjnych, ich zmienno$¢ i r6znorodno$¢ utrudniajq nie tylko
przestrzeganie zasady proweniencji, ale takze okreslenie zespotlu archiwal-
nego. Proponowat wprowadzenie do archiwistyki nowego pojecia ,hierarchia
zespotow” (hierarchie des fonds), odpowiadajgcego hierarchii ich twércow,
a w konsekwencji wzajemnego podporzadkowania zespotéw archiwalnych.
Ogromng wage przywiazywat przy tym do archiwalnych pomocy ewiden-
cyjnych, za posrednictwem ktérych mozna doprowadzi¢ do ewidencyjnego
scalenia akt rozproszonych wskutek zmian kompetencyjnych aktotwércow?2.

Nowa ustawa archiwalna z 3 stycznia 1979 roku uwzglednita oczywiscie
skutki rosnacej ilosci dokumentacji nowego typu w archiwach francuskich?.
W postanowieniach og6lnych ustawa wprowadzata znacznie poszerzona defi-
nicje dokumentacji archiwalnej. Poza tradycyjnymi materiatami uwzglednia-
ta wszystkie formy dokumentacji audiowizualnej czy naukowo-techniczne;j.
Ustawa sankcjonowata ré6wnoczesnie, po§wiecajac sprawie duzo miejsca,
dotychczasowy wktad archiwistyki francuskiej w badania nad archiwami
prywatnymi — nadata im range , archiwéw historycznych” i rozciagneta nad
nimi statg opieke panstwa®!. Archiwa panstwowe gwarantowaly opracowanie
archiwéw prywatnych o wartosci trwatej wedtug obowigzujacych zasad, nie
przejmujac w stosunku do nich prawa wtasnosci®.

Literature archiwalna lat osiemdziesiatych, nawiazujaca do ostatniej usta-
wy i dotyczaca problematyki opracowania zasobu, otwiera sto dziewigty tom
»,La Gazette des Archives”, poswiecony gléwnie dokumentacji audiowizual-
nej. Anna Pérotin-Dumon, od wielu lat zajmujgca sie tg3 dokumentacja we
francuskiej Dyrekcji Archiwéw Panistwowych, wyeksponowata w obszernym
opracowaniu specyficzne funkcje tych materiatéw, bardzo czesto graniczace
z tworczoscia. Autorka podzielata opinie teoretykéw, dla ktérych pojecie ,ar-
chiwalia audiowizualne” trudno jednoznacznie zdefiniowa¢ — majac wartos$¢

22 G. Naud, La serie des Archives departamentales, ,La Gazette des Archives” 1973, t. 82, s. 163-180;
M. Duchein, Le respect des fonds en archivistique. Principes théoriquement problemes techniques, ,La
Gazette des Archives” 1977, t. 97. Por. Z. Chmielewski, Kierunki rozwoju..., s. 13.

2 Nowa ustawa uchylita wczesniejsze ustawodawstwo archiwalne, obejmujac zar6wno archiwa pan-
stwowe, jak i archiwa prywatne. Problem regulacji usytuowania prawnego oraz organizacji i funkcji
Dyrekcji Archiwéw Paristwowych i podleglej jej stuzbie archiwalnej pozostawiono rozporzadzeniom wy-
konawczym.

2 Jesli archiwa prywatne znajda sie w archiwach panistwowych, ustawodawca zobowiazat sie do respek-
towania warunkow przechowywania i udostepniania zastrzezonych przez wlascicieli.

% Loi sur les archives du 3 janvier 1979, ,Journal officiel de la République francaise”, 5 stycznia 1979 roku,
s. 43-46; ,La Gazette des Archives” 1979, t. 104. Por. oméwienie ustawy piéra Izabelli Borowicz w: ,Ar-
cheion” 1982, t. 73, s. 263-267.
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informacyjna, stanowia przede wszystkim wytwor dziatalnosci artystyczne;j.
Gléwnie z tego powodu trudno jest czesto ustali¢ granice podziatu miedzy
nimi, podobnie jak podziat kompetencji miedzy instytucjami, ktére powinny
przechowywac¢ dokumentacje audiowizualna?.

Szczeg6lny charakter tych materiatéw rodzil, sita rzeczy, r6zne problemy
w trakcie ich opracowywania. Klopoty powstawaty na przyktad przy okreslaniu
jednostki dokumentacyjnej lub koniecznosci wyboru danych niezbednych do
opisania jednostki archiwalnej. Autorka przedstawila nawet propozycje ,nor-
my analitycznej”, ktéra moze stanowi¢ pomoc we wstepnej fazie archiwizacji
dokumentacji audiowizualnej*. Przypomniata jednoczesnie, Ze na kazdym
etapie prac nalezy uwzglednia¢ specjalne wymagania zwiazane z przecho-
wywaniem tych archiwaliéw — podkreslila, Ze niestusznie znalazly sie poza
archiwizacjag przejsciowa®.

Rok 1981 w archiwistyce francuskiej mozna nazwac rokiem uzytkownika.
Ukazaty sie wowczas wyniki badani prowadzonych przez Stowarzyszenie Ar-
chiwistéw Francuskich w 1980 roku. Badania — gtéwnie na podstawie ankiet
— wykazatly zapotrzebowanie na okreslone zespoty archiwalne i dostepnos¢
uzytkownika do poszukiwanych materiatéw. Weryfikowano w ten sposéb za-
réwno stan opracowania zasobu, jak i efektywnos¢ eksponowania waloréw
zrédtowych (informacyjnych) zarchiwizowanej dokumentacji. Ankiety wniosty
materiat przydatny do oceny nie tylko metod opracowania zasobu, ale przede
wszystkim skuteczno$ci pomocy ewidencyjnych dla poszczeg6lnych zespotéw
archiwalnych i zakresu ich elektronicznego przetwarzania.

Ogélnie rzecz biorac, badania potwierdzily tendencje do wzrostu liczby
uzytkownikéw zainteresowanych dokumentacja wspétczesna®. Zmiana za-
interesowan badawczych klientéw archiwéw zmuszata archiwistéw do statego
uzupelniania wiadomosci na temat ,chodliwych” zespotéw archiwalnych,
poszukiwania informacji Zrédtowych, ktérych nowy uzytkownik nie mogt
odnalez¢ w tradycyjnych pomocach archiwalnych. Ewentualna publikacja
»0szczednie” sporzadzonych pomocy tracita powoli sens. Przed opracowujg-
cymi najnowsze, atrakcyjne zespoty pojawito sie coraz wiecej pytan o dalsze

% Autorka przypomniata, ze pierwsze archiwa wyspecjalizowane w przechowywaniu dokumentacji
audiowizualnej powstaty w Niemczech, Anglii i Zwigzku Radzieckim. Przechowywano w nich gléwnie
filmy — ze wzgledu na ich walory artystyczne. Dopiero po drugiej wojnie Swiatowej wiekszos¢ krajow
zdecydowata sie potraktowac te dokumentacje jako wlasnos$¢ panstwowa, tworzac specjalne fonoteki
i filmoteki.

27 Norme te ustalita Komisja Katalogowa Miedzynarodowej Rady Kina i TV — Le proto-Archivage.

% La Gazette des Archives” 1980, t. 109. Omdwienie czasopisma autorstwa Izabelli Borowicz w: ,Ar-
cheion” 1983, t. 76, s. 260- 261.

W 1969 roku wszystkie sekcje Archiwum Narodowego i archiwa departamentalne odwiedzito 43 tysigce
uzytkownikéw, w 1979 roku — 78 tysiecy.
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losy porzadkowanych materiatéw, tworzenia mozliwie optymalnych warun-
kéw ich udostepniania lub upowszechniania. Stuzba archiwalna Francji, li-
czaca dwa tysiace os6b*’, upominata sie w poczatkach lat osiemdziesigtych
o zwiekszenie dotacji paristwa na informatyzacje, aby archiwa mogty zapewnié
wiasciwe warunki korzystania przez obywateli ze , skarbnicy pamieci”'.

Dotychczasowy przebieg informatyzacji podsumowany zostat w czasie
zorganizowanego od 28 do 30 wrze$nia w Montpellier sejmiku (kongresie)
archiwistéw francuskich. Opublikowane materialy konferencyjne® doktadnie
obrazuja kierunki i skale informatyzacji archiwéw francuskich. Przypomnijmy
zatem pokrotce, ze praktyczna realizacje procesu informatyzacji rozpoczeto
w 1971 roku, tworzgc trzyosobowe Biuro Studiéw Archiwum Narodowego,
przemienione w nastepnym roku w Oddziat Informatyki*. W tym poczatko-
wym, poniekad eksperymentalnym okresie najbardziej przydatne i najchetniej
poddawane elektronicznemu przetwarzaniu byly seryjne uktady dokumen-
tacyjne*. Informacje na temat zespotéw akt komunalnych przygotowano
w ramach programu SERAC - na podstawie podserii akt Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. Dane dotyczyty gmin, personelu administracyjnego, granic
gmin, drég, finanséw. Opracowano w tym czasie rowniez prawie 20 tysie-
cy wspomnianych jednostek analitycznych. W systemie dokumentalnym
MISTRAL zestawiono z kolei bazy danych dla korzystajacych z zasobu. Pod-
stawg opracowania bazy danych dla zasobu historycznego byt czterotomowy
spis zespoléw przechowywanych w Archiwum Narodowym. Baza pozwalata
przede wszystkim na szybkie ustalenie grup jednostek dotyczacych jednego
hasta lub grupy haset w ramach zespotéw archiwalnych.

Po trzyletnim okresie eksperymentowania w 1977 roku zaczeto wykorzysty-
wac w biezgcej praktyce zarzadzania dokumentacja najnowszg system PRIAM.
W ciggu roku urzedy centralne przekazywaty wéwczas do archiwum przej-
Sciowego w Fontainebleau okoto 12 kilometréw biezacych akt. Baza dla tego
programu byt spis zdawczo-odbiorczy. W latach siedemdziesigtych archiwa
departamentalne sposobily sie w zasadzie do komputeryzacji — tymczasowo

30 Wliczajac w to wszystkie kategorie pracownikéw.

31 La Gazette des Archives” 1981, t. 113-114. Omdwienie zawarto$ci czasopisma autorstwa Izabelli
Borowicz w: ,,Archeion” 1984, t. 77, s. 232-234.

32 Actes du Congres de Montpellier 28-30 septembre 1981, Paris 1981.

3W skladzie osobowym oddziatu znaleZli sie: konserwator, inzynier elektronik i osoba do obstugi kom-
putera.

3 Jednym z pierwszych wykorzystywanych do tego celu materiatéw archiwalnych byly akta notarialne,
dla ktérych opracowano cztery rodzaje pomocy archiwalnych: sumariusz chronologiczny, indeks na-
zwisk, skorowidz zawod6w oraz skorowidz rodzajéw akt spraw.
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miedzy innymi wykorzystywano komputery znajdujace sie w prefekturach®.
W stadium wstepnym znajdowatla sie archiwizacja w tych placéwkach mate-
riatéw wytwarzanych , przez informatyke”. Ankiety potwierdzily jednoczesnie,
ze archiwa departamentalne nastawity sie gtbwnie na wykorzystywanie kom-
puteréw do opracowywania pomocy archiwalnych, w mniejszym stopniu do
zarzadzania zasobem®®,

W drugiej potowie lat osiemdziesiatych sytuacja finansowa archiwéw — po-
wtérzmy — byla juz bardziej ustabilizowana. Wzrost tempa informatyzacji
powodowal zwiekszenie iloSci nowego typu dokumentacji przekazywanych
do Osrodka Dokumentacji Wsp6tczesnej w Fontainebleau. Coraz aktywniej
pracowat system PRIAM, przybywato kartotek informacyjnych dla materia-
16w wspoélczesnych, zwiekszato sie wykorzystywanie mikrokomputeréw?®.
W 1988 roku powrdcita w dyskusjach sprawa dokumentacji audiowizualne;j.
Wiecej niz dotychczas uwagi poswiecano nie tylko problemowi selekcji, ale
takze poprawnemu opracowaniu materialéw radiowych. Archiwisci francuscy
aktywnie uczestniczyli oczywiscie w obradach odbywajacego sie w tym roku
w Paryzu Miedzynarodowego Kongresu Archiwéw. Zagadnienie dokumentacji
najnowszej i wzrostu roli informatyzacji w opracowaniu akt zdecydowanie
zdominowato francuskie wystgpienia®.

Nastepny, 1989 rok przynosi kolejne dowody przyspieszenia informatyza-
cji. Podkresla sie na przyklad rozwéj bazy danych utatwiajgcej identyfikacje
tworcow dokumentacji i odszukanie przekazéw Zrédiowych utrwalonych
w formie , odcinkéw chronologicznych”. Baza ta oparta zostala na analizie
zmian organizacyjnych zachodzacych w urzedach centralnej administracji
panstwowej. W osrodku archiwalnym w Fontainebleau uruchamiano nowe
systemy PRIAM: ], II, III*. Podw6jny numer pisma francuskich archiwistow
7 1991 roku poswiecony zostal ocenie pomocy naukowych do opracowanego
w latach osiemdziesiagtych zasobu archiwéw. Skoncentrowano sie zwlaszcza
na problemie zastosowania informatyki w opracowaniu tych pomocy i two-
rzeniu banku informacji na no$nikach technicznych. Ze wzgledu na rozmiary
% Na 56 przestanych odpowiedzi az 42 archiwa departamentalne negatywnie odpowiedzialy na pytanie
o praktyczne wykorzystanie programéw komputerowych.

3 Szerzej — por.: Z. Bujakiewicz, Wybrane zagadnienia rozwoju informatyki w archiwach francuskich,
»Archeion” 1988, t. 84, s. 215-222. Zob. takze: S. Nawrocki, Komputer w stuzbie archiwalnej, Poznan
1985, s. 177-178.

37 Na podstawie informacji opracowanej przez kustosza Sekcji Misji Archiwalnych Vincenta Maroteaux
w: ,La Gazette des Archives” 1987, t. 137-138, s. 144-149.

3 Teksty tych wystapieni — w szesciu blokach tematycznych — odnajdziemy w: ,La Gazette des Archives”
3‘199&8:5 11)4ulc.r0t, Evolution des structures administratives et respect des fonds : lapport de Uinformatique. La

nomenclature NI du Centre des archives contemporaines a Fontainebleau, ,La Gazette des Archives” 1989,
t.144-145, s. 18-42. Por. G. Naud, En guise de postface, ,La Gazette des Archives” 1989, t. 144-145, s. 36-37.
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wspotczesnych zespotéw reguly staje sie praktyka, ze archiwista redaguje in-
wentarze za pomoca komputera, pozostajac posrednikiem miedzy zespotem
archiwalnym a uzytkownikiem. W przekonaniu wiekszosci autoréw wyboér
form inwentarza powinien zaleze¢ od rodzaju dokumentacji, ktéra chce sie
wyeksponowac®. Z kolei Bruno Gallend prébowat odpowiedzie¢ na pytanie
(niestawiane oficjalnie w dotychczasowej literaturze): czy opracowanie akt
najnowszych jest praca mechaniczng czy naukowg? Odpowiedz twierdzgcg
opatrzyt jednak nastepujacym komentarzem: szybkie i prowizoryczne opra-
cowanie rozrastajacej sie ciagle dokumentacji wspoétczesnej nie przypomina
atmosfery towarzyszacej tradycyjnej pracy naukowej archiwisty*!.

ANGLOSASKA INFORMACY]NA,,GRA ZESPOLOWA”

Usilne dgzenie anglosaskiej archiwistyki do zachowania wzglednej réw-
nowagi miedzy skutkami ekspansji informacyjno-decyzyjnej wytwércow
wspotczesnej dokumentacji a czytelnymi dla uzytkownika zasadami ich ar-
chiwizacji zaczelo w latach 1956-1970 przynosi¢ spodziewane rezultaty. Za-
réwno brytyjska formuta seryjnego taczenia w zespotach grup akt zblizonych
przedmiotowo (archive group), jak i amerykanskie preferencje dla kryterium
»waznego znaczenia” i collective rocord group okazaly sie nieztym punktem
wyj$cia elektronicznego przetwarzania danych. Pierwsze préby informatyza-
cyjne wlatach sze§¢dziesigtych wykazaty konieczno$¢ wprowadzania dalszych
korekt — uwzglednienia w trakcie prac porzadkowych wymogu podobieristwa
tredci i rangi Zrédlowej (informacyjnej) materiatow.

W poréwnaniu z archiwistyka kontynentalng stosunkowo wczeénie za-
czeto w Wielkiej Brytanii wykorzystywa¢ komputery do gtebszej penetracji
zawarto$ci zespotéw podzielonych na serie dokumentowe. Oryginalnie na
tle brytyjskiej literatury archiwalnej zabrzmiat gtos Geralda L. Fischera, ktéry
deklarowat sie jako zwolennik konsekwentnego przestrzegania zasady pro-
weniencji kancelaryjnej w archiwach. Polemizowal zwtaszcza z pogladami
dopuszczajacymi dzielenie zespoléw duzych urzedéw. Dotyczyto to przede

“0Jean Guérout, specjalizujacy sie w tej problematyce, do najistotniejszych zaliczyt cztery rodzaje pomo-
cy naukowych: inwentarz analityczny (sporzadzany jednak gtéwnie dla akt dawniejszych), repertorium
numeryczne oraz katalog i inwentarz selektywny. Por. ,, La Gazette des Archives” 1991, t. 152-153,s. 28in.
“ Oméwienie podwéjnego tomu 152-153 ,La Gazette des Archives” autorstwa Barbary Kubiczek w:
»~Archeion” 1995, t. 94, s. 202-205.
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wszystkim akt produkowanych w wielkiej iloSci przez organy urzedowe, ktére
w warunkach brytyjskich dziataly czesto w sposéb cigglty ponad sto lat*.

Michael Roper przyjat zupetnie inne zatlozenie. Za zbedne, niezgodne z du-
chem informatyzacji uznal reaktywowanie starej zasady odtwarzania pierwot-
nego porzadku akt. Na margines odsuwat kwestie ,rozgraniczania zespotow”,
zalecajac koncentracje sit i Srodkéw na problemie serii czy grup akt w archi-
wach. Zaznaczyl, ze ,, przewodnikiem utatwiajacym orientacje w zasobie ma
by¢ komputer”s.

W Stanach Zjednoczonych motywy podobnych debat inspirowaly cze-
sto, prezentowane wczesniej, publikacje Theodore’a R. Schellenberga. Autor
popularnego podrecznika, przypomnijmy, poszukiwat kompromisu miedzy
»starszymi i mlodszymi” koncepcjami. W swoim pomysle na record group
starat sie po prostu odnalez¢ uniwersalne przestanie, pozwalajace zblizy¢
anglosaskie i kontynentalne reguty formowania zespotéw archiwalnych. Do-
dajmy, ze w 1977 roku zaczeta dziala¢ w ramach Stowarzyszenia Archiwistéw
Amerykaniskich grupa robocza zgtebiajaca problemy automatyzacji prac ar-
chiwalnych*. Po podsumowaniu dotychczasowych inicjatyw przystapiono do
formutowania nowych koncepcji wykorzystania bazy informatycznej, a takze
propozycji zmian w systemie ksztatcenia archiwistow.

Warto odnotowa¢ znamienny gtos przedstawiciela archiwistyki hiszpan-
skiej, ktéry pod koniec lat siedemdziesiatych wiaczyt sie do anglosaskich
dyskusji nad problemem zespolu archiwalnego w dobie informatyzacji. Po
organizacyjnym oddzieleniu archiwéw od bibliotek i tutaj zaczeto ujawniac
sie silne zapotrzebowanie na ponowne odczytanie wspétczesnych znakéw
tozsamosci archiwistyki. Przyjeto, ze naturalnym polem penetracji powinien
pozostaé zespo6t archiwalny. Antonio Cabarios (w artykule z 1979 roku) ekspo-
nowat dwie metody klasyfikacji akt w zespole: wedtug grup rzeczowych i tak
zwanych organicznych (zgodnie z organiczng struktura twércy dokumentacji).
Metoda ukladu systematycznego stosowana gléwnie w bibliotekach miata za$
odpowiadac innej dziedzinie — informatyce?*.

Pierwsze podsumowanie préb informatyzacyjnych w archiwach Stanéw
Zjednoczonych odnajdziemy w ,komputerowym” numerze ,The American
Archivist” z 1979 roku. Na wstepie omo6wiono, przygotowany przez ,oddziat
2 G.L. Fischer, Letting the archival dust settle: some Remarks on the Group Concept, ,Journal of the Society
of Archivists” 1973, nr 8, s. 640-645.

43 M. Roper, Modern Departamental Records and the Records Office, ,Journal of the Society of Archivists”
1973, nr 5, 5. 400-412.
# Grupa ta funkcjonowata pod nazwa Task Force on Automated Records and Techniques.

4 A. Cabarios, Notas sobre el concepto de clasification archivistica, ,Boletin de Archivos” 1979, nr 4-6;
Z. Chmielewski, Problem..., s. 29.
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specjalny” Stowarzyszenia Archiwistéw Amerykanskich, piecioletni plan roz-
woju automatyzacji archiwéw. Poza dominujaca w tekscie prezentacja auto-
matycznych pomocy archiwalnych dokonano interesujacej analizy zjawiska
wzrostu $wiadomosci informatycznej archiwistéw i mozliwo$ci badati stopnia
przydatnosci record group do wymogoéw elektronicznego przetwarzania da-
nych.

Specjalnej uwagi wymaga przedstawiony przez Alana Calmesa konkret-
ny przyktad wprowadzenia przez Archiwum Narodowe technik automatycz-
nych*. Celem pomystu Archiwum Narodowego byto praktyczne zweryfiko-
wanie (w ramach systemu A-1) zakresu stosowania komputerowych pomocy
archiwalnych i stworzenia z inwentarzy archiwalnych tego archiwum jednej
calo$ci informacyjnej. Zadaniem systemu A-1 miato by¢ gtéwnie zestawienie
wszystkich serii opiséw inwentarzowych do standardowej formy i hierarchicz-
nej, wspotzaleznej budowy. Przygotowania do eksperymentu prowadzono
w latach 1972-1974, jego realizacje rozpoczeto w 1976 roku. Autor z auten-
tycznym przejeciem pisat o duzych kosztach przedsiewziecia. Konieczno$¢
ich ograniczenia spowodowata miedzy innymi, ze postuzono sie w praktyce
tradycyjnymi opisami inwentarzowymi, a sam program zaktadat raczej wspo-
magajaca, nie zas kierujaca role komputera. W rezultacie system przypominat
instrument administracyjnej, a nie naukowej kontroli nad Zrédtami*’. Tekst
Calmesa stanowit kolejny znak czasu, w ktérym powstawat — trudnej sytuacji
finansowej archiwéw na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych.
Shusznie autor dodawat, ze rozmiar bazy danych i koszty zmuszaty do kal-
kulowania, ze znacznym wyprzedzeniem, préby przetwarzania informacji
o zespotach archiwalnych na dane cyfrowe.

W latach osiemdziesigtych, wraz ze znacznym przyspieszeniem badarn nad
problemem kwalifikacji dokumentacji nowego typu, poszerzat sie stopniowo
zakres prac nad obudowa informacyjna zespotéw archiwalnych. Z pierwszych
publikacji tej dekady komentarza wymaga studium archiwalne dotyczace
ciagle nierozstrzygnietej w Stanach Zjednoczonych kwestii postepowania
z dokumentacja federalnych urzed6w opieki spotecznej, powotanych ustawa
z 1935 roku. Z niewyjasnionych do korica przyczyn*®, mimo mobilizujacych
archiwa panstwowe apeli przedstawicieli nauk spotecznych, archiwa stanowe

6 A. Calmes, Practical Realities of Computer — Based Findings Aids, ,The American Archivist” 1979, nr 2,
s.167-177.

47 Autor podkredlal, Ze mimo ograniczenia roli komputera w systemie ogélny koszt miat wynies¢
1,1 miliona dolaréw (rocznie ponad 74 tysigce dolaréw).

% Do problemoéw, ktére mogly wplywac na szczegélne traktowanie tych zasoboéw, zaliczano ogromna
produkcje aktowa urzed6w opieki spoteczneji, konfidencjonalny charakter” gromadzonych informacji.
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nie chcialy tych materiatéw przyjmowac. Autorzy studium zaproponowa-
li tymczasowo zastosowanie rozwiazan informatycznych. Argumentowano,
ze sformalizowany charakter zamieszczonych w tych materiatach danych
sktania do komputeryzacji tak ,waznych Zr6det dokumentujgcych narodowe
ubo6stwo™ .

Literature archiwalng pierwszej polowy tej dekady wypekiata dynamiczna
dyskusja, bedaca wynikiem kolejnej préby calo$ciowego odczytania istoty
wspotczesnego zespotu archiwalnego. W éwczesnych sporach bardzo ak-
tywnie uczestniczyli autorzy anglosascy. W rosnacej liczbie publikacji coraz
mocniej podkreslane byly walory informacyjne, tre§ciowe akt, na dalszym tle
pozostawiano ich zwigzki z wytwércg. Owczesna ,gra” o zesp6t archiwalny
stanowita, w gruncie rzeczy, batalie o to, czy zesp6t nadal musi pozostawac
w centrum zainteresowania archiwisty i uzytkownika. Powracano do idei przej-
$cia archiwéw do zintegrowanego systemu informacyjnego pokrewnych dzie-
dzin, jak choéby bibliotekarstwa. Poza gtéwnym nurtem dyskusji naukowych
pozostawiono, jeszcze stosunkowo niedawne, nawigzania do zamystu Adolfa
Brennekego ukazywania procesu aktotwoérczego przez akta, funkcje i zwigzki
funkcjonalne wytworcy.

Wyjatkowa kumulacje r6znego typu koncepcji dotyczacych zespotu ar-
chiwalnego przyni6st 1984 rok. Byly przewodniczacy Miedzynarodowej Rady
Archiwéw — w tym czasie dyrektor szwajcarskich archiwéw — Oscar Gauye
niezwykle sugestywnie przekonywal, Ze zasada proweniencji pozostaje nadal
niepodwazalnym walorem archiwistyki, podstawowym atrybutem jej autono-
mii, pozwalajacym wyraZnie oddzieli¢ prace archiwalng od funkcji muzeéw
czy bibliotek. Dodawal, Ze dzieki tej zasadzie zachowana zostaje pamie¢ nie
tylko o wytworcy akt, ale takze o poszczegdlnych jednostkach organizacyjnych
lub osobach , bezposrednio wytwarzajacych akta”. W tym samym tomie pisma
Miedzynarodowej Rady Archiwéw Barry Bloomfield stwierdzit, ze wedlug nie-
go zacierajg sie r6znice w sposobie opracowania i udostepniania archiwaliéw,
gdy ,ich przewodnikiem staje sie nowy no$nik”, na przyktad ta§ma magnetycz-
na. Sformutowat w zwigzku z tym teze, ze wzrastajacy naptyw do archiwum
wspoblczesnej dokumentacji nowego typu wystawia zasade proweniencji (we
wszystkich jej odmianach) na ciezka prébe. W zakoriczeniu artykutu dosé¢
niespodziewanie jednak zrezygnowat z prezentacji alternatywnej metody po-
rzadkowania zespotéw i nie wykluczyt przydatnosci metod dotychczasowych.

Jeszcze inng wizje roztaczal H.J. Dreese. Rozpoczatl od tezy, ze w przysztosci
przetwarzanie informacji, takze archiwalnej, bedzie stanowi¢ element jednego

49 The American Archivist” 1980, nr 2.
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systemu — znikng réznice miedzy dokumentacjg, publikacjami i archiwalia-
mi. Bedzie sie liczy¢ tylko tres$¢ (informacja), ,a cata reszta to bedzie tylko
forma, obudowa”. W réwnocze$nie opublikowanym artykule na tamach ,The
American Archivist” Trudy H. Peterson sprowadzila rozwazania o przysztosci
archiwistyki belgijskiego archiwisty do swojsko brzmiacej tezy, ze koncepcja
warto$ci informacyjnej i dowodowej — jako kryterium kwalifikacyjne doku-
mentacji — moze w przysztosci stuzy¢ réwniez zachowaniu zasady prowe-
niencji akt oraz porzadku kancelaryjnego jako klucza do nadania materialom
okreslonego porzadku. Autorka opowiadata sie za swobodnym traktowaniem
zastanych zasad archiwalnych, twierdzac, Ze mozna je dostosowac takze do
dokumentacji wytworzonej za pomoca komputera®.

Tej optymistycznej proweniencyjnie perspektywy zdecydowanie nie po-
dzielat inny amerykanski archiwista Max J. Evans. Rozpatrywat te kwestie
w wymiarze problemu kontroli wladzy jako alternatywy dla pojecia zespotu
akt wjego klasycznym, wtasnie proweniencyjnym ksztatcie. Wyrazatl poglad, ze
uktad ten utrudnia dostep do archiwaliéw, szybkiego dotarcia do konkretnych
danych. Za przydatniejszy dla wspétczesnych potrzeb traktowat jednak system
oparty na czynnikach decydujacych o trescii formie dokumentacji— po prostu
tworzacych akta i wptywajacych na ,administracyjne zwiazki miedzy nimi”.
Zapowiadat dalsze prace nad konkretyzacja swojej koncepcji. Max J. Evans
okreslit bowiem sw6j pomyst jako konstrukcje intelektualng, ktéra jednak
po dalszym doprecyzowaniu moze okazac sie podstawg opracowywania akt
instytucji zmieniajacej zakres swojej dziatalnosci, organizacji czy funkcji®'.

Zgodnie z oczekiwaniami tego autora przyspieszenie informatyczne w dru-
giej potowie lat osiemdziesiatych przeniosto teoretyczne dyskusje archiwistéw
na grunt metodyczny. Numer pierwszy ,The American Archivist” z 1986 roku
poswiecono na przyktad stosowaniu nowych technik komputerowych. Od-
notujmy artykut Nancy A. Sahli o wykorzystaniu formatu AMC (archival ma-
nuscripts control). Autorka pisata o sposobie zamieszczania danych na ich
nos$nikach w zwigzku z zarzadzaniem i kontrolg opisowa archiwaliéw w sys-
temach zautomatyzowanych®?, zamiescita réwniez kilka wzor6w omawianego
formatu. Wyrazita przekonanie, ze dalszy rozw6j formatu AMC bedzie zale-

% O. Gauye, Spécificité des Archives et convergence avec les Bibliotheques, les Musees et les Centres de
Documentation, ,Archivum” 1984, t. 30; B. Bloomfield, Relations between Archives and Libraries, ,Ar-
chivum” 1984, t. 30; H.J. Dreese, Archives and Documentation, ,Archivum” 1984, t. 30; T.H. Peterson,
Archival Principles and Records of the New Technology, ,The American Archivist” 1984, nr 4, s. 383-393.
Por. Z. Chmielewski, Problem..., s. 31-33.

1 M.J. Evans, Authority Control: An Alternative to the Record Group Concept, ,The American Archivist”
1986, nr 1, s. 249-261.

%2 Format ten po raz pierwszy zastosowano w 1973 roku w Bibliotece Kongresu.
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ze€ przede wszystkim od wspétpracy miedzy archiwistami a bibliotekarzami
i pracownikami informacji®®. Pewna ciekawostke stanowit artykutl Frederica
L. Honharta, opisujacy komputerowy system Micro MARC i przedstawiajgcy
- na przyktadzie uniwersytetu stanowego w Michigan — metody stosowania
minikomputeréw do pracy z dokumentacjg i manuskryptami®.

Regularnie przy prezentacji kolejnych programéw komputerowych po-
wracata sprawa profesjonalnego przygotowania archiwistéw. Czwarty numer
pisma amerykanskich archiwistéw z 1988 roku informowat o nowych uchwa-
fach Stowarzyszenia Archiwistow Amerykarnskich dotyczacych programu in-
dywidualnego zatwierdzania nowo zatrudnianych pracownikéw archiwow>.

Pod koniec omawianej dekady nie brakowato jednak krytycznych ocen
zaangazowania archiwistow amerykarnskich w procesy przewartoSciowan
informacyjnych archiwéw. Takie wnioski wyciagat reprezentujacy sSrodowisko
uniwersyteckie Lawrence Dowler, ktory skomentowat wyniki prac , grupy ro-
boczej” do standaryzacji opiséw archiwalnych®. Autor stwierdzit nawet, ze ar-
chiwisci—w odréznieniu od bibliotekarzy i pracownikéw centréw informacyj-
nych -, w zasadzie nie interesowali sie wcze$niej problematyka zastosowania
komputeréw w pracy archiwalne;j”. Impulsem przetamujacym dotychczasowa
bierno$¢ miato sie okaza¢ wprowadzenie w Bibliotece Kongresu wspomnia-
nego jednolitego systemu informatycznego AMC. W poczatkach 1989 roku
»grupa robocza” przedstawita oficjalnie definicje opisu archiwalnego, a tak-
ze pojecie formy, w ramach ktérej mial by¢ analizowany standardowy opis.
Sformutowano takze siedemnascie zalecen dla archiwistéw pracujacych nad
opisem na potrzeby elektronicznego przetwarzania danych®.

Pierwszy zeszyt ,,The American Archivist” z 1990 roku réwniez po$wiecony
byt standardom opisu archiwalnego. Podkreslenia wymagaja zwtaszcza trzy
artykuty. Victoria I. Walch scharakteryzowata techniczne standardy umoz-
liwiajace archiwistom wymiane danych miedzy systemami i gwarantujgce
dtugotrwaty dostep do informacji przechowywanych w formie elektroniczne;j.
Richard V. Szary pisat o trudno$ciach w definiowaniu standardéw zewnetrz-

% N.A. Sahli, Interpretation and Application of the AMC Format, ,The American Archivist” 1986, nr 1,
s. 9-20.

5 EL. Honhart, Micro MARC: amc: A Case Study in the Development of an Automated System, ,The
American Archivist” 1989, nr 1, s. 80-86.

% Szerzej — por. W.J. Maher, Contexts for Understanding Professional Certification: Opening Pandora’s
Box, ,The American Archivist” 1988, nr 4, s. 406-427.

%Wspominana juz w innym rozdziale Sekcja Opiséw Archiwalnych (utworzona w 1987 roku na Kongresie
Archiwistéw Amerykariskich) rok pézZniej wylonita osiemnastoosobowa ,grupe robocza”. Na jej czele
stangl wtasnie Lawrence Dowler z Uniwersytetu Harvarda.

7 L. Dowler, Introduction, ,T'he American Archivist” 1989, nr 4, s. 432-435. Szczeg6lowe omoéwienie wy-
nikéw prac ,grupy roboczej” — por. ,The American Archivist” 1989, nr 4, s. 436-537. Omoéwienie calego
rocznika pisma autorstwa Edwarda Kotodzieja w: ,,Archeion” 1994, t. 93, s. 247-253.
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nej struktury danych. Z kolei Kathleen D. Roe poszukiwata przyczyn tego, ze
archiwistom nie udato sie opracowa¢ ram moggcych stanowi¢ zwarty opis
zasobu archiwalnego®®. Archiwisci amerykanscy, dodajmy, prowadzili wowczas
takze dyskusje nad brytyjskim podrecznikiem opisu archiwalnego (Manual
of Archival Description), zawierajacym miedzy innymi normy opracowania
pomocy archiwalnych w Wielkiej Brytanii.

Intensywna koncentracja archiwistyki anglosaskiej na poszukiwaniu sku-
tecznych rozwigzan w przygotowaniach zespotéw archiwalnych do nieuchron-
nej digitalizacji zasobu wymagala, co zrozumiate, okreslonej refleks;ji, potrzeby
odniesienia technologicznych przeobrazen do teorii archiwalnej. W 1990 roku
zachecal do teoretycznych rozwazain John W. Roberts, zalecajac jednoczes$nie
przysztym autorom, aby nie rozstawali sie ani przez chwile z nadrzednym
dla archiwistéw amerykanskich poczuciem pragmatyzmu. Pisal mianowicie,
Ze nawet najbardziej kunsztowna teoria traci sens, jesli nie przeklada sie na
biezaca dziatalnos¢ archiwalng. W artykule nie cofnat sie nawet przed daleko
idgcym stwierdzeniem, Ze teoria nie moze odgrywac w archiwach analogicz-
nej roli jak w innych naukach®. Spuentowat wywéd propozycjg archiwalnej
sentencji: ,Jesli teoria chce wspomagac archiwiste, musi przestac¢ upraszczac
to, co jest skomplikowane, i komplikowac rzeczy w istocie proste”.

Frederick]. Stielow prébowat doprecyzowac ogé6lna teze Robertsa. Przypo-
mniat, ze teoria archiwalna ma do spetnienia nietatwa misje: aby jej sprostac,
musi obejmowac elementy nauk humanistycznych i technicznych oraz korzy-
sta¢ z podstawowych zasad organizacji i zarzadzania. Stanowigc uogélnienie
praktyki, staje sie z czasem jej przewodnikiem. James M. O’Toole zsyntetyzo-
wal poniekad poglady obu autoréw, podkreslajac, ze dotychczasowy dorobek
teorii archiwalnej powinien stanowic twércza inspiracje dla nowych adeptéow
archiwistyki. Upomniat sie w zwigzku z tym o zwiekszenie dawki teorii archi-
walnej w zawodowym ksztatceniu archiwistow®.

% V.I. Walch, The Role of Standards in the Archival Management of Electronic Records, ,The American
Archivist” 1990, nr 1, s. 30-43; R.V. Szary, Archival Applicability of External Duidelines for Data Structures,
»The American Archivist” 1990, nr 1, s. 52-54; K.D. Roe, From Archival Gothic to MARe Modern Building
Common Data Structures, ,The American Archivist” 1990, nr 1, s. 56-66.

% Autor ostrzegat archiwistow, ze nadmiar teorii grozi przestratyfikowaniem danej dziedziny.

% J.W. Roberts, Archival Theory: Myth or Banality?, ,The American Archivist” 1990, nr 1, s. 110-120;
J.M. O’Toole, Curriculum Sevelopment in Archival Education: A Proposal, ,The American Archivist” 1990,
nr 1, s. 460-466; EJ. Stielow, Archival Theory Redux and Reddemed: Definition and Context Toward a Gen-
eral Theory, ,The American Archivist” 1991, nr 1, s. 14-26. Omdéwienie rocznika czasopisma autorstwa
Edwarda Kotodzieja w: ,Archeion” 1996, t. 96, s. 237-251.
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PODSUMOWANIE

Zmagania krajow europejskich z informatyzacja stanowity oczywiscie
szczeg6lna inspiracje dla réznych inicjatyw badawczych, bedac nietatwym
wyzwaniem dla teorii archiwalnej. Jak zwykle istotg teoretycznej penetracji
byto dotarcie do natury jako$ciowych przeobrazen wspotczesnej archiwistyki.
Tylko trafne odczytanie decydujacych, czesto krzyzujacych sie ze sobg ele-
mentoéw przewarto$ciowan dwudziestolecia 1971-1991 dawato szanse dojscia
do poprawnych uogélnieni — definiujacych funkcje podstawowych czynnikow
rozwoju najnowszej archiwistyki.

Problem opracowania zasobu, pozostajacy wowczas jakby w cieniu ab-
sorbujacej archiwa zachodnie kwestii selekcji i gromadzenia dokumentacji
nowego typu, nie utatwial poszukiwan przekonujacych rozwigzan. Teoria,
zasilana przez cale dziesieciolecia stosunkowo klarowng informacjg na temat
fundamentalnej roli zespotu archiwalnego i cementujacych jego range zasad,
znalazta sie w tych rewolucyjnych dekadach wobec koniecznosci formutowa-
nia pytan, na ktére nie zawsze potrafita odpowiedzie¢. Zderzaly sie bowiem
dwa wazne dla 6wczesnej mysli archiwalnej zjawiska: wymagajace szybkich
rozwigzan adaptacyjnych nowe uwarunkowania ksztattowania zasobu i for-
mowany wedtug sprawdzonych regul zesp6t archiwalny.

Odpowiedz archiwistyki prezentowanych tu krajéw zachodnich mogta
by¢ tylko jedna i sprowadzata sie po prostu do préby zespolenia wlasnych
doswiadczen z nowymi wymogami. Archiwisci Republiki Federalnej Niemiec,
od lat kontynuujacy prace nad uelastycznieniem tradycyjnych regut opraco-
wania zespotéw akt, w 1971 roku otworzyli kolejng dyskusje nad skuteczna
koncepcja sprostania nowym potrzebom informacyjnym. Eckhart G. Franz
zalecal stosowanie ,proweniencji strukturalnej” przy opracowaniu duzych,
skomplikowanych zespotéw akt powstajacych w zdecentralizowanym syste-
mie registraturalnym, z kolei Gregor Richter szukat antidotum na intensywne
przeksztatcenia administracyjne w usprawnieniu zarzadzania administracja
na przedpolu archiwalnym.

Szczegblne wymagania postawil archiwistyce europejskiej Johannes Pa-
pritz. Wobec nieprzekonujacych préb zweryfikowania w biezacej dziatalnosci
»wolnej zasady proweniencji” postanowil dokona¢ gruntownej analizy po-
jecia ,organiczna cato$¢” w stosunku do wspoétczesnych potrzeb formowa-
nia zespotéw archiwalnych. Obudowujac wyktad bogatymi merytorycznymi
odniesieniami, przekonywat archiwistéw do tezy, Ze organiczna wersja za-
sady proweniencji — obligujaca do uchwycenie specyfiki aktotwérczej danej
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instytucji — pozwala kontynuowac jg takze we wspotczesnych warunkach.
Podrecznik, powt6érzmy, ukazat sie w 1976 roku. W tym dziesiecioleciu archi-
wistyka — pozostajaca w strefie bezposredniego oddziatywania niemieckiej
teorii archiwalnej — nie dysponowata gotowa, weryfikowang , informatyczna
rzeczywistoscig” koncepcja zespotu archiwalnego. Sugestie Papritza nie byly
zatem tylko przykladem erudycyjnej demonstracji.

W latach osiemdziesiatych stanowily intelektualng inspiracje dla wielu in-
dywidualnych préb reinterpretacyjnych, na przyktad propozycji przeksztatce-
nia dokumentacji w zaplecze informacyjne wspomagajace funkcje decyzyjne
wytworcow. Nalezy przyjac, ze skoncentrowanej na biezacych potrzebach
informatyzacji archiwistyce niemieckiej, dysponujacej klasyczna, odrestau-
rowang przez Papritza teorig opracowania zasobu, musialy wystarczac ogra-
niczone, tymczasowe modyfikacje tradycyjnych regut.

Archiwa francuskie, zachecane przez Roberta-Henri Bautiera do inicjowa-
nia pierwszych préb informatycznych, réwniez w poczatkach lat siedemdzie-
sigtych wznowily dyskusje nad zespotem archiwalnym. Gérard Naud wska-
zywal na praktyke, stosowang w archiwach departamentalnych, podziatu
zespolu na okreslone (facznie dwadzieScia cztery) serie rzeczowe. Wedtug
c6w dokumentacji utrudniaty nie tylko przestrzeganie zasady proweniencji,
ale takze podtrzymanie tradycyjnego pojecia zespotu archiwalnego. Autor
opowiadat sie za podporzadkowaniem zespoléw archiwalnych hierarchii ich
tworcow i ewidencyjnym scalaniem materiatéw rozproszonych wskutek zmian
kompetencyjnych urzedéw.

Nowa francuska ustawa archiwalna z 1979 roku wprowadzita poszerzona
definicje dokumentacji archiwalnej, uwzgledniajaca materiaty nowego typu.
W latach osiemdziesigtych poSwiecano wiele uwagi problemom ich opraco-
wania i funkcji — zwlaszcza dokumentacji audiowizualnej, graniczacej czesto
z tworczoscia. Stan opracowania zasobu, jak i spos6b eksponowania walo-
réw informacyjnych dokumentacji weryfikowano za posrednictwem ankiet
wypelnianych przez uzytkownikéw archiwéw. Archiwa francuskie wchodzity
w te dekade, majac za soba eksperymentalne doswiadczenia informatyczne.
Funkcjonowaly juz odrebne programy do opracowania akt komunalnych,
bazy danych dla korzystajacych czy zarzadzania dokumentacja najnowsza
(system PRIAM).

W drugiej polowie lat osiemdziesiatych rosnie tempo informatyzacji.
Zwieksza sie liczba kartotek informacyjnych i mikrokomputeré6w w Osrodku
Dokumentacji Wspotczesnej w Fontainebleau. Dzieki komputeryzacji archi-
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woéw departamentalnych poszerza sie zakres przetwarzania danych obejmu-
jacych poszczegoblne serie rzeczowe i pomoce archiwalne. ,La Gazette des
Archives” z lat 1989-1991 publikuje liczne oceny i propozycje opracowania
najnowszej dokumentacji. Przewaza problematyka zastosowania informatyki
w opracowaniu dokumentacji ewidencyjnej zespotéw i tworzenia banku infor-
macji nano$nikach technicznych. W archiwach regula staje sie wykorzystanie
komputera do sporzadzania inwentarzy.

Najbardziej chyba dynamiczna dyskusja wokét probleméw zespotéw ar-
chiwalnych toczyla sie w krajach anglosaskich, ktére uchodzity za lideréw
informatyzacji archiwéw w latach siedemdziesigtych. Cwiczona w Wielkiej
Brytanii od dziesiecioleci seryjna formuta tagczenia w zespotach grup akt oka-
zala sie naturalnym sprzymierzericem elektronicznych eksperymentéw infor-
macyjnych. Na apel Geralda L. Fischera o konsekwentne stosowanie zasady
proweniencji kancelaryjnej w zespotach duzych i dlugo istniejgcych urzedow
Michael Roper odpowiadat, ze o wiele skuteczniejszym przewodnikiem po
opracowywanej dokumentacji bedzie komputer.

Gléwny dukt dyskusji archiwistéw Stanéw Zjednoczonych (réwnie mocno
podkreslajgcych kryterium podobienistwa tresci i rangi informacyjnej klasyfi-
kowanych materiatéw) wyznaczata poczatkowo kompromisowa idea Theodo-
re’a R. Schellenberga syntetyzowania starych i nowych koncepcji. Utworzona
w 1977 roku przy Stowarzyszeniu Archiwistéw Amerykanskich interdyscy-
plinarna grupa do spraw automatyzacji prac archiwalnych konkretyzowata
toczone w nastepnym dziesiecioleciu debaty. Alan Calmes z Archiwum Na-
rodowego rozpoczal od oceny systemu A-1, przygotowanego do standary-
zacji serii opiséw inwentarzowych i zestawienia ich wedtug hierarchicznego
porzadku. Nastepowatly jednoczesnie kolejne préby umiejscowienia zespotu,
a uwidaczniajace sie coraz mocniej preferencje dla waloréw informacyjnych
dokumentacji odsuwaty na drugi plan problem jej zwiazkéw z wytworca akt.
Nawigzania do proweniencyjnych tradycji kontynentalnej Europy nie byty
w stanie ostabi¢ ogélnego dazenia do wypracowania racjonalnej formuty do-
stosowania zZrédlowych zasobéw archiwalnych do oczekiwan wspétczesnosci.
Potwierdzeniem tych tendencji byty publikacje po$wiecone zintegrowanym
systemom informacyjnym pokrewnych dziedzin (na przyktad bibliotekarstwa)
czy zjawisku zacierania sie r6znic co do sposobu opracowania materiatéw (na
przyktad Barry Bloomfield), ,gdy ich przewodnikiem staje sie nowy no$nik”.
Max J. Evans stwierdzit wprost, Ze proweniencyjny uklad zespotéw archiwal-
nych utrudnia szybkie dotarcie do konkretnych danych.
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Pod koniec lat osiemdziesiatych —w zwigzku z wyraznym przyspieszeniem
informatycznym — mnoza sie publikacje przedstawiajace nowe techniki kom-
puterowe i standardy opisu archiwalnego umozliwiajagce wymiane danych
miedzy systemami. W krajach anglosaskich rozpoczetla sie réwniez dyskusja
nad drugim wydaniem brytyjskiego podrecznika opisu archiwalnego. Trwaty
po prostu przygotowania do cyfryzacji zasobu archiwalnego.
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Rozdzial X

Archiwistyka Europy Srodkowo-Wschodniej:
informacyjne doskonalenie tradycyjnych
zasad opracowania i pomocy ewidencyjnych
w latach 1971-1991

latach siedemdziesigtych kontynuowano w archiwach Europy Srod-

kowo-Wschodniej prace porzadkowe nad dokumentacja powojenna.
W dalszym ciggu obowiazek pelnego opracowania tej dokumentacji spadat
najczesciej na archiwa panistwowe. W sytuacji rosngcych réwnoczesnie zadan
informacyjnych musiat powsta¢ problem wywigzania sie archiwéw — dyspo-
nujacych ograniczonymi mozliwo$ciami kadrowymi i finansowymi — z nowych
zobowigzan. Rodza sie wiec pytania o to, w jaki spos6b panistwowa stuzba
archiwalna witaczata do tych prac archiwa zaktadowe i czy przenoszono do
panstw bloku wschodniego zachodnig praktyke zobowiazujaca wytwércow
akt do przekazywania dokumentacji do archiwéw panistwowych w stanie upo-
rzadkowanym.

Archiwistyka krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej stawala w tym czasie
przed kolejnymi wyzwaniami. Poprawne wykonanie ztozonych czynnoS$ci
opracowania dokumentacji (fgcznie z pomocami ewidencyjnymi) wymagato
w dwudziestoleciu 1971-1991 skutecznej weryfikacji jej zakresu informacyj-
nego, ktory miat stanowic¢ podstawe elektronicznego przetwarzania. Te dwie
wazne dekady przewarto$ciowan funkcji wspotczesnych archiwéw odznacza-
ty sie szczegdlna intensywnoscig poszukiwan wilasciwego miejsca w nowej
rzeczywistosci dla tradycyjnych pojec i rozwiazan oraz racjonalnych metod
odczytania informacyjnej roli dokumentacji nowego typu.

W 6wcezesnych, niezmiernie frapujacych sporach z nowoczesno$cig sta-
tym punktem teoretycznych rozwazan pozostawala zasada proweniencji. Po
wschodniej stronie Laby wymagata nie tylko statej wymiany mysli z zachod-
nig archiwistyka, ale takze biezacych dyskusji z aktywnymi propagatorami
zasady historyczne;.
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ZWIAZEK RADZIECKI:
KONCENTRACJA NA SYSTEMACH EWIDENC]JI ZASOBU

Teoretyczng podstawe prowadzonych w latach 1971-1991 prac badaw-
czych nad problemem opracowania najnowszej dokumentacji w Zwigzku
Radzieckim stanowila aktoznawcza wykladnia Konstantina G. Mitiajewa,
rozwinieta w zasade historycznosci przez Wladimira N. Awtokratowa i An-
drieja W. Jetpatiewskiego. W okresie poszukiwan nowych koncepc;ji bilanso-
wania informacyjnych funkcji akt ,,dokumentologia” Mitiajewa stanowita nie
tylko przydatne wprowadzenie metodologiczne, ale takze wnosita konkretny
materiat do 6wczesnych dyskusji nad zagadnieniem klasyfikacji akt. Przypo-
mnijmy, ze kolejne badania tego zastuzonego autora wprowadzily do badan
nad wspoétczesnym zespotem archiwalnym uniwersalne przestanie. W jego
wczesniejszych publikacjach dominowatla teza, Ze opracowanie akt powinno
by¢ poprzedzone rozpoznaniem historii twércy zespotu, jego zadan struktury
oraz politycznej, naukowej i praktycznej rangi Zrodet. Zasada proweniencyjna
pozostawala tradycyjnie na marginesie zainteresowan archiwistyki radzieckiej.
Zastepowal ja Mitiajew propozycja ,kompleksu dokumentéw” — formalnych
irzeczowych kryteriéw taczenia akt spraw czy zbioréw. Kompletowanie koja-
rzylo sie z seryjnymi ukladami materiatéw i polegato na komasacji w poszcze-
golnych dziatach zblizonej przedmiotowo dokumentacji aktowej, bez wzgledu
na to, z jakich komérek organizacyjnych sie wywodzita.

W atach szes¢dziesiatych Mitiajew bardziej zdecydowanie podkreslat istote
iznaczenie analizy dokumentéw. Definiowat jej zadanie jako Swiadome utrwa-
lanie waloréw informacyjnych zespotu archiwalnego i precyzyjne rozpoznanie
funkcji akt w urzedzie i ich potencjatu Zrédtowego. Wtadimir N. Awtokratow
i Andriej W. Jetpatiewskij zwracali uwage na koniecznos$¢ dokonania grun-
townej ekspertyzy dokumentéw. Zgadzali sie z Mitiajewem, ze zawarto$¢
informacyjna - a takze uktad wewnetrzny akt urzedéw — stanowity pochodna
przestanek historycznych. Tylko ich wnikliwa analiza historyczna stwarzata
szanse uzyskania odpowiedzi na wiele pytan rodzacych sie w trakcie opra-
cowania zespotu. Utatwiala rownoczes$nie — zdaniem autoréw — formowanie
kompleksé6w dokumentacji, kumulujacych skondensowang, wszechstronna
informacje'.

Radziecka literatura archiwalna pierwszej potowy lat siedemdziesiatych
eksponowata poza kwestig selekcji instytucji i dokumentacji przyjmowanej do

' K.G. Mitiajew, Dokumentowiedienije...; W.N. Awtokratow, A.W. Jetpatiewskij, Problemy kompletowani-
ja...; W.N. Awtokratow, Archiwowiedienije...
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archiwéw panstwowych zagadnienie proceséw aktotwoérczych i przydatnosci
modyfikowanych klasyfikatoréw (wykazéw) akt oraz wprowadzanego wéwczas
w zycie jednolitego paristwowego systemu kancelaryjnego. Jednym z elemen-
tow usprawnienia czynnosci kancelaryjnych miaty by¢ ,nowoczesne $rodki
techniczne”, ktérych wprowadzenie — przy r6znych okazjach — zapowiadano.
Planowano réwniez ujednolicenie zasad ewidencji akt w urzedach, mobilizu-
jac wytworcow akt do przekazywania archiwom swoich materialéw w stanie
uporzadkowanym? W 1971 roku obwodowe archiwa panistwowe otrzymaty
zadanie bezposredniego wlgczenia sie w katalogowanie dokumentacji orga-
nizacji spotecznych i zaktadéw majacych problemy z wtasnymi archiwami
zaktadowymi®.

Widoczniejsze nawigzanie do radzieckiej teorii archiwalnej odnajdziemy
w drugiej potowie tej dekady, kiedy przystepowano do realizowania , panistwo-
wych standardéw dokumentacji”. Wtadze archiwalne skupity sie wéwczas na
metodycznym nadzorze urzedéw centralnych, a zwtaszcza na opracowaniu
»klasyfikatoréw zagadnienn wystepujacych w aktach”. Do kwestii tych szcze-
gbétowo odnidst sie M.O. Miserman. Podkreslat przede wszystkim wyzszo$¢
klasyfikatoréw typu produkcyjno-dzialowego nad klasyfikatorami typu struk-
turalnego. Zalecano, aby pierwszy z klasyfikatorow ustalal ,,zwigzek miedzy
zjawiskami utrwalonymi w dokumentach i przedmiotami”. Przypominano
rownocze$nie, zeby dokladnie odgraniczac od siebie grupy rzeczowe (przed-
miotowe) dokumentacji, zaznaczajac, ze podstawowym kryterium klasyfikacji
jest tre§¢ materiatéw. Dodawano od razu, ze jesli dotyczy kilku zagadnien, wy-
biera sie zagadnienie najwazniejsze i stosownie do tego nadaje sie sygnature®.

Pod koniec lat siedemdziesiatych weszty réwniez w zycie, cytowane wczes-
niej, dwa istotne akty prawne. Pierwszy — z 20 wrze$nia 1978 roku —,,0 polep-
szeniu archiwistyki” w archiwach centralnych, drugi — z 4 kwietnia 1980 roku
—zatwierdzajacy nowe regulaminy dla pafistwowego zasobu archiwalnego oraz
Gléwnego Zarzadu Archiwéw przy Radzie Ministréw Zwigzku Radzieckiego®.

2T.M. Sotowowa, Republikariska narada z pytan polipszenia ditowodstwa i stanu roboty w widomczych
archiwiw u ministerstwach i widomstwach, ,Archiwy Ukrainy” 1976, nr 4, s. 24-31.

3 W komitetach wykonawczych rejonowych i miejskich rad reprezentantéw robotnikéw okreslone
zagadnienia katalogowano na dwdéch rodzajach kart: szczeg6lnie istotne na kartach indywidualnych,
pozostate na kartach zbiorowych. Por. H.E Lasto, Katatohizacija dokumentiw fondiw wysokoukomiw
rajonnychi miskich Rad deputatiw trudiaszczych, ,Archiwy Ukrainy” 1976, nr 3, s. 43-47.

* W sytuacji, gdy ustalenie w klasyfikatorze sygnatury dla danego zagadnienia nastreczato trudnosci,
zalecano skupienie sie na pojeciu bardziej ogélnym - przechodzeniu od podklasy do klasy, od podgrupy
do grupy. Por. M.O. Miserman, Pro pryncypy ktasifikaciji dokumentiw i sktadaninia hatuzewych klasy-
fikatoriw pytan dijalnosti ministerstw i widomstw, ,Archiwy Ukrainy” 1976, nr 6, s. 19-26. Omoéwienie
catego rocznika czasopisma autorstwa Michata Wasowicza w: ,Archeion” 1980, t. 70, s. 303-318.

® Opréczistniejacych jedenastu centralnych archiwéw utworzono osiem jednostek archiwalnych maja-
cych przechowywaé dokumentacje okreslonych dziatéw gospodarki, nauki i kultury.
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Rodzi sie automatycznie pytanie o to, w jakiej mierze te nowe regulacje prawne
przyczynily sie do jako$ciowych przewarto$ciowan w zakresie opracowania
zasobu na szczeblu centralnym i w republikach oraz w jaki stopniu spetnity
niezwykle optymistyczne zapowiedzi wtadz archiwalnych. Wydaje sie, ze w wy-
miarze przypominanych juz, wyjatkowo skomplikowanych uwarunkowan
politycznych i probleméw ekonomicznych przetomu lat siedemdziesiatych
i osiemdziesigtych, postawienie tu znaku zapytania znajduje pelne uzasad-
nienie.

Nowa jakos¢ kolejnej pieciolatki archiwalnej (1981-1985) miata stanowi¢
intensyfikacja prac nad wlgczaniem archiwéw w ogélnonarodowy system
zbierania i przetwarzania informacji. Dla wtadz archiwalnych oznaczato to
konieczno$¢ dalszych modyfikacji systemu ewidencji zespotéw archiwalnych,
rozpoczetych w poprzedniej dekadzie. Range tych dzialan podkresla¢ miata
decyzja Gtéwnego Zarzadu Archiwéw Zwigzku Radzieckiego, aby merytorycz-
ne podstawy tego zagadnienia przygotowaty: Centralne Archiwum Gospodarki
Narodowej, Centralne Archiwum Rewolucji PaZdziernikowej oraz zarzady
archiwow Uzbekistanu, Gruzji, Motdawii i Lotwy?®.

Akcje rozpoczeto od konferencji archiwistow w republikach, ktérych celem
byto wypracowanie metod usuwania niedociaggnie¢ ewidencyjnych i przy-
gotowania kart zespotéw do zautomatyzowanych systeméw’. Zaktadano, ze
w ciggu roku archiwa parnistwowe sporzadzg spisy zespoléw, ktére moga byc
uwzgledniane w tym programie®. Upowszechniato sie w archiwach przekona-
nie, ze typowe opracowanie zunifikowanego kompleksu dokumentéw bedzie
stanowi¢ podstawe zautomatyzowanych proceséw informacyjnych. Na poli-
technice w Charkowie trwaty prace nad tym zagadnieniem. Przewidywano, ze
umozliwig one wprowadzenie we wszystkich republikach radzieckich zunifi-
kowanego systemu dokumentacji naukowo-badawczej®.

Opisana w literaturze archiwalnej bloku wschodniego Wszechzwigzkowa
Konferencja Naukowo-Praktyczna, odbywajaca sie w lutym 1985 roku w Mo-
skwie, zweryfikowata dotychczasowe oceny realiéw archiwistyki radzieckiej.

5 Tytul zaleconego opracowania: Naukowe podstawy kompletownia dokumentow powstajgcych w wa-
runkach funkcjonowania branzowych, zautomatyzowanych systemow kierowania. Por. W. Danilenko,
W.W. Caplin, Ob otborie na gosudarstwiennoje chranienije maszynoczitajemych dokumientow, ,Sowiet-
skije Archiwy” 1981, nr 3. s. 14-19.

7 Zalecano miedzy innymi, aby na stanowiskach pracownikéw odpowiadajacych za sprawy ewidencji
dokonywano zmian jedynie za zgoda instytucji nadrzedne;.

8W.S. Konowatowa, Republikariska narada — seminar z pytan obliku archiwnych fondiw i dokumentiw,
»Archiwy Ukrainy” 1981, nr 1, s. 28-35.

9 J.A. Stiepanow, N.J. Tarasowa, H.-W. Chotod, Unifikacija dokumentiw naukowo-doslidnoji czastyny
charkiwskoho politechnicznoho, ,Archiwy Ukrainy” 1981, nr 1 s. 59-63. Oméwienie rocznika czasopisma
autorstwa Michata Wasowicza w: ,Archeion” 1983, t. 76, s. 235-258.
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Zmiany na szczytach wladzy w panstwie sktonity réwniez kierownictwo ar-
chiwéw do czesSciowego uwolnienia §rodowiskowych opinii na temat rze-
czywistych probleméw stuzby archiwalnej. Do najcze$ciej podnoszonych
w 6wczesnych dyskusjach kwestii nalezaly opdZnienia realizacji wielu ter-
minéw badawczych. Rosngce zalegtosci w stosunku do przyspieszajacych
informatyzacje zachodnich archiwéw ujawniaty wzbierajaca fale frustracji
archiwistow i oczekiwania, jak pisal Andriej W. Jetpatiewskij, na ,,zaspokojenie
istotnych potrzeb archiwéw panstwowych”!®. Niebawem wsréd krytycznych
gloséw zaczeta dominowac teza, ze zgodny ze wspoétczesnymi standardami
rozw6j informacyjny archiwéw (jak kilkakrotnie podkre§lano w niniejszym
opracowaniu) wymaga po prostu wprowadzania na szerszg skale informaty-
zacji, ktérg mogly umozliwic jedynie stosowne naktady finansowe.

Sprébujmy przypomnieé inicjatywy podejmowane w drugiej potowie lat
osiemdziesiatych. Zaliczane do najaktywniejszych wtadze archiwalne Ukrainy
zareagowaty najwczesniej. Wtaczyla sie w to dzialanie takze Rada Ministréw
Ukrainiskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, ktéra w uchwale numer 41
71985 roku'! zalecita archiwom zar6wno usuniecie niedociagnie¢, jak i réwne
traktowanie w pracach porzadkowych ,wszystkich rodzajéw dokumentow”.
Zobowigzano réwnoczes$nie organy administracji paristwowej do ,umacniania
bazy materialowo-technicznej” archiwéw. Ukrainiski Zarzad Archiwéw réw-
niez podkreslit w swoich zaleceniach wykonawczych konieczno$é rozszerzenia
aktywnej informacji'?. Na tamach lokalnych czasopism inne wtadze poszcze-
gélnych republik publikowaty po 1985 roku podobne odezwy i zalecenia.
Z reguly poprawe sytuacji archiwéw panstwowych taczono z propozycjami
usprawnienia archiwéw zakladowych, zwtaszcza tych, ktére wymagaty pomo-
cy metodycznej ze strony Centralnego Pafistwowego Archiwum Dokumentacji
Naukowo-Techniczne;j.

W 6wczesnej atmosferze rozliczen i poszukiwan diagnozy szczegélnym
przyktadem publicznie gtoszonych opinii byta ocena L.B. Pilkewycza, prze-
wodniczacego Rady Naukowej Centralnego Archiwum Panstwowego Kino-
-Foto-Fonodokumentéw. W ramach charakterystyki poszczegélnych dzia-
tow pracy tej zastuzonej placéwki przewodniczacy wymienit kilka kwestii:
nieodpowiedni rozdziat obowigzkéw stuzbowych, niski stopien kwalifikacji
niektérych pracownikéw, duza ptynnos¢ kadr, skomplikowane formy spra-

10 AW, Jelpatiewskij, Aktualne problemy..., s. 177-184.

" Uchwate zatytutowano: Pro stan i zachody po dalszom rozwytku ta wdoskonalenniu archiwnoji sprawy
w republici, ,Archiwy Ukrainy” 1985, nr 2, s. 3-5.

12 Ibidem, s. 6-10.
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wozdawczo$ci, nieprawidtowe normy i zaniedbania w kopiowaniu materiatéw
filmowych?s.

Za jedna z cezur rozpoczecia transformacji archiwéw radzieckich mozna
uzna¢ 1987 rok, kiedy rozpoczeto, powt6érzmy, planowe odtajnienie doku-
mentéw. Archiwistyka sygnalizowata w ten sposéb proces odideologizowania
prawnych ram swojego rozwoju. Jak pisat juz po rozpadzie Zwigzku Radziec-
kiego Wtadimir Kozlow, nastepowata stopniowa zmiana podstaw dziatalnosci
archiwéw, ktéra miata doprowadzi¢ na wstepie do uzyskania przez stuzby
archiwalne elementarnych gwarancji odpolitycznionego funkcjonowania.
Jedna z pierwszoplanowych miato by¢ skoriczenie z praktyka tworzenia jakich-
kolwiek praw wyjatkowych, ulg i przywilejéw w organizacji przechowywania
iudostepniania archiwaliéw. W toku dalszej ewolucji rozwigzan prawnych for-
malnie pozbawiono mozliwosci stalego przechowywania czesci paristwowego
zasobu archiwalnego Rosji przez centralne organa wtadzy wykonawczej oraz
ich instytucje, organizacje i przedsiebiorstwa. Rezygnowano po prostu z tak
zwanych resortowych zasob6éw archiwalnych!*. Nowe ustawodawstwo archi-
walne Rosji, podobnie jak w pozostatych krajach Europy Srodkowo-Wschod-
niej, obejmowato catos¢ narodowego zasobu archiwalnego, zachowujac jego
rozgraniczenie na cze$¢ panstwowaq i niepanstwowa'®.

POLSKA: OD PORZADKOWANIA RZECZY
DO PORZADKOWANIA INFORMAC]I

Archiwistyka polska, od dziesiecioleci wzbogacajaca sw6j dorobek na temat
r6znych wersji zasady proweniencji, wkraczata wlata siedemdziesigte gotowa
do formutowania og6lniejszej refleksji, takze w ramach syntetycznych uje¢
problemoéw archiwalnych. Bohdan Ryszewski podjat w 1972 roku $§miatg prébe
podsumowania dotychczasowych badan, uwzgledniajac rézne aspekty teore-
tycznych rozwazan rozwoju archiwalnego. Z kolei Czestaw Biernat wzial na sie-
bie niezmiernie trudne zadanie bezposredniego skonfrontowania klasycznych
regut opracowania zasobu z wyzwaniami wspétczesnosci, gtéwnie oczywiscie

13 }..B. Pilkewycz, Dijalnist Rady Naukowoji Orhanizacjiji Praci CDAKFFD URSR, ,Archiwy Ukrainy”
1985, nr 4, s. 42-44. Omoéwienie catego rocznika czasopisma autorstwa J6zefa Kusa w: ,Archeion” 1992,
t. 90, s. 138-145.

! Takie prawo pozostawiono tylko muzeom parnstwowym i bibliotekom. Por. W. Koztow, Podstawy pra-
wodawstwa Federacji Rosyjskiej o zasobie archiwalnym i archiwach, ,Archeion” 1994, t. 93, s. 113-121.
15 Ostateczng wersje ustawodawstwa archiwalnego zatwierdzita Rada Najwyzsza Federacji Rosyjskiej
uchwatg z 7 lipca 1993 roku. Podstawy prawodawstwa Federacji Rosyjskiej o zasobie archiwalnym
Federacji Rosyjskiej i archiwach — por. , Rosijskaja Gazieta”, 14 sierpnia 1993 roku.
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informacyjnymi'é. W tej regularnie przywotywanej w literaturze przedmiotu
ksiazce (omawianej réwniez w rozdziale po§wieconym selekcji dokumentacji)
problemy opracowania akt zajmuja duzo miejsca (okoto 100 stron).

Dla rozdziatu széstego, poswieconego kwestii porzadkowania zasobu,
punkt odniesienia stanowi zesp6t archiwalny. Przyjeta przez autora definicja
zespolu pomija wyszczegélniony w wydanym trzy lata wczesniej Polskim
Stowniku Archiwalnym element ,organicznego powigzania ze soba zarchiwi-
zowanych materialéw”. Biernat pisat uprzednio kilkakrotnie, jak pamietamy,
zarO6wno o pierwotnej organicznej wersji zasady proweniencji, jak i p6Zniej-
szych propozycjach jej uelastycznienia. Z pewnoS$cig zatem w nowej ksiazce
dokonat korekty, ktérg uznat za niezbedna w przysztych pracach nad zespotem
archiwalnym. Recenzujacy prace Andrzej Tomczak zwracat uwage na brak
w rozwazaniach autora niezbednej korelacji proponowanej definicji zespo-
tu z wezesniej dokonang charakterystyka dokumentacji wieczystej'’. Takich
kontrowersji nie budzilty wszechstronnie rozpoznana przez autora kwestia
rzeczowego wyodrebnienia i systematyzacji zespoléw czy zagadnienie ukladu
dokumentacji w obrebie zespotu.

Rozdziatl si6dmy, dotyczacy zagadnierr ewidencji i udostepniania, musiat
budzi¢ — ze wzgledu na szczeg6lne oczekiwania po niedawno przeprowadzo-
nym waszyngtoniskim kongresie archiwéw — duze zainteresowanie. Przedmio-
tem wyktadu autora, poza cechami archiwalnego systemu informacyjnego,
inwentarza zespotu i innych pomocy ewidencyjnych, byt system informa-
cyjno-wyszukiwawczy. Ksigzka Biernata, ukoriczona w zasadzie w 1974 roku,
oddaje klimat naukowych dyskus;ji z przetomu lat sze$¢dziesiatych i siedem-
dziesigtych. Atmosfera miedzynarodowych spotkan archiwistow w przededniu
rewolucji archiwalnej nie mogta, sitg rzeczy, znalez¢ nalezytego odzwiercie-
dlenia w tej bardzo waznej, potrzebnej polskiej archiwistyce publikacji. Autor
rozpoczyna od ogdlnej charakterystyki systeméw klasyfikacyjnych, ktérych
celem miato by¢ grupowanie danych informacyjnych, z reguly opartych na
okre§lonym kryterium. Z punktu widzenia przydatnosci specjalnie podkresla
sie znaczenie ,przemyslanych systeméw informacyjnych” biblioteczno-bi-
bliograficznych. Szczeg6lowiej przedstawiono zautomatyzowane systemy
informacyjno-wyszukiwawcze. Omawia autor miedzy innymi sformalizowany
jezykizasady przektadu jezyka zywego na jezyk informacyjno-wyszukiwawczy

16 B. Ryszewski, Archiwistyka...; Cz. Biernat, Problemy...

17 Andrzej Tomczak (,Archeion” 1979, t. 67, s. 217-225) podkreslal, ze autor podjat we wczesniejszych
rozdziatach wyczerpujace rozwazania nad istotag dokumentacji archiwalnej, ktérej czes¢ stanowi wlasnie
zespot archiwalny.
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oraz zasady tworzenia odpowiednikéw miedzy charakterystyka wyszukiwaw-
cz3 dokumentéw a instrukcjg wyszukiwawczg'®.

Réwnoczesnie z ksigzka Biernata ukazat sie refleksyjny artykut Bogdana
Krolla w sprawie perspektyw stosowania przez archiwa systeméw informacyj-
nych. Publikujaca tekst redakcja ,Archeionu” podkreslata dyskusyjny charak-
ter rozwazan. Byta to bowiem swoista prognoza , koegzystencji” tradycyjnych
instrumentéw wyszukiwawczych z wprowadzanymi w archiwach maszynami
cyfrowymi, wymagajacymi stosowania odpowiedniego jezyka informacyjno-
-wyszukiwawczego. Realna szanse powodzenia widziat autor w usprawnieniu
obecnie wykorzystywanych srodkéw wyszukiwania informacji. W przekonaniu
Krolla, 6wczesnego dyrektora Archiwum Akt Nowych, szybkie udoskonalenie
»Systematycznych” pomocy archiwalnych byto jednak mato prawdopodobne.
Zaniezbedne uznat zatem ,,intensywng, planowa rozbudowe niesystematycz-
nych pomocy”, zwlaszcza indekséw. Uwazal, Ze przedsiewziecie to powinno
by¢ skoordynowane z dziatalnoscia catej stuzby archiwalnej na rzecz poprawy
tych elementéw opracowania zasobu, ktére wywieraty najwiekszy wptyw na
tradycyjny system wyszukiwania informac;ji'®.

Polska znajdowata sie wowczas w szczytowej fazie ,propagandy sukce-
su” po reformach administracyjnych z lat 1972-1975. Likwidacja powiatéw
i zdecydowany wzrost liczby wojew6dztw staty sie podstawa reorganizacji
sieci archiwalnej i zniesienia archiwéw powiatowych®. Narastajgce problemy
ekonomiczne i spoteczne tworzyty, kolejny w tej dekadzie, punkt zapalny,
ktéry miat sie przerodzi¢ w nastepny narodowy bunt. Zblizaty sie lata osiem-
dziesiate, ostatnia peerelowska dekada, ktéra notabene archiwistyce polskiej
przyniosta wiele interesujgcych propozycji badawczych.

Zwiekszyla sie zwlaszcza liczba pozycji bibliografii archiwalnej dotyczacych
r6znych aspektéw opracowania dokumentacji wspoétczesnej. W 1980 roku uka-
zala sie kolejna préba Krolla calo§ciowej prezentacji stanu opracowania zaso-
béww archiwach panstwowych. Wedtug autora dotychczasowy podzial zasobu
archiwéw panistwowych na cze$¢ zinwentaryzowana i niezinwentaryzowana
stwarza ramy ograniczajace dziatalno$¢ archiwéw. Za korzystniejszy Kroll

18 Cz. Biernat, Problemy..., s. 253-254. Przypomnijmy, ze wprowadzenie do dyskusji polskich history-
kéw i archiwistéow w tych kwestiach stanowita w tym dziesiecioleciu sesja naukowa zorganizowana
w 1971 roku przez Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu. Por. K. Wyczarska, Perspektywa rozwoju
archiwalnego aparatu ewidencyjnego i informacyjnego, [w:] Materialy z sesji— Archiwa warsztatem pracy
historyka, Torun 1971, s. 75-94. Autorka ta wcze$niej opublikowata artykut: Prace nad mechanizacjq
w naukach spotecznych, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1965, nr 4, s. 739-745.

19 B. Kroll, Charakter i perspektywy tradycyjnego systemu wyszukiwania informacji, ,Archeion” 1977,
t. 65, s. 61-84.

20 Nowa sie¢ archiwéw zatwierdzona zostata 1 lutego 1976 roku zgodnie z zarzadzeniem ministra nauki,
szkolnictwa wyzszego i techniki z 21 stycznia 1976 roku (Dz.U. M.N.Sz.W.iT. z 1976 1., Nr 2, poz. 5).
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uwazatl dwustopniowy podzial zasobu. Pierwszy szczebel powinna stanowi¢
cze$¢ zewidencjonowana i niezewidencjonowana, drugi — podziat czesci zewi-
dencjonowanej na cze$¢ opracowang i nieopracowang. Autor wyjasnit w ten
sposOb przyczyny spowolnienia prac porzadkowych w archiwach. Rosnace
wymagania uzytkownikéw obligowatly archiwa do sporzadzania doktadniej-
szych pomocy ewidencyjnych. Uzasadnienie Krolla pozostawalo w zgodzie
z ogblnymi zalecaniami teoretykéw radzieckich. Autor zaznaczyl, ze stopien
zewidencjonowania — stworzenia korzystajagcemu mozliwosci dotarcia do
poszukiwanej w aktach informacji - musi stanowi¢ decydujace kryterium
klasyfikacji zasobu archiwalnego?!.

Nieprzypadkowo nastepny artykut w tym tomie ,Archeionu” podejmowat
problem zastosowania kart dokumentacyjnych w archiwach. Autor, Stani-
staw Nawrocki, podkreslal mianowicie, ze karty te, zawierajace przetworzong
w pewien sposéb informacje o oryginalnych dokumentach, pozwalaja uzyt-
kownikowi uzyska¢ kompletng informacje. Umozliwiaja ponadto przepltyw
i wymiane informacji miedzy wspétdziatajgcymi instytucjami®?.

Niezwyktg aktywnos¢ pisarska wykazywal na przetomie lat siedemdziesia-
tych i osiemdziesigtych Tadeusz Grygier. Jego obszerne metodyczno-teore-
tyczne opracowania dotyczyty zaré6wno przedpola archiwalnego, jak i wsp6t-
czesnych zadan dokumentacyjnych archiwéw. Pierwsze, jak juz wspomniano,
uwzgledniato r6zne aspekty zarzadzania aktami w fazie ich narastania u wy-
tworcy. W 1979 roku Grygier powrdécil do zagadnienia definicji i podziatu
wewnetrznego archiwistyki. Dwa lata p6zniej za$ z charakterystycznym dla
siebie rozmachem podjat szczegétowe rozwazania nad wspoétczesnymi, glow-
nie informacyjnymi, funkcjami dokumentacji. Zmodyfikowat przy tym nowy
podzial dokumentacji dokonany przez Biernata®. Kazda z tych publikacji, na-
wiazujaca do piSmiennictwa zachodniego, albo sygnalizowata nowe tendencje
we wspoélczesnych badaniach nad procesami aktotwérczymi, albo poszerzata
wyraznie pole reinterpretacji problemu klasyfikacji akt w zespole.

Ustawa archiwalna z 14 lipca 1983 roku, ktérej ostateczna forma ksztat-
towata sie w atmosferze stanu wojennego, stanowita zbyt waska i mato prak-
tyczna podstawe p6zniejszych zmian systemowych. Archiwa, tworzace teraz

2 B. Kroll, Podziat zasobu archiwéw paristwowych wedtug kryterium stanu opracowania, ,Archeion”
1980, t. 70, s. 7-20.

2 Karty mialy wigzac informacje wschodzace w skiad systemu SINTO, obejmujacego materiaty Zzrédlowe
przechowywane w bibliotekach, muzeach, osrodkach informacji, a takze w archiwach. Por. S. Nawrocki,
Zastosowanie kart dokumentacyjnych w archiwach, ,Archeion” 1980, t. 70, s. 21-38.

B T. Grygier, Zarzqd aktami. Problem centralny archiwistyki wspotczesnej, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne” 1977, t. 36; 1978, t. 37-38; idem, Zagadnienie podziatu wewnetrznego archiwistyki, ,Arche-
ion” 1979, t. 68; idem, Wspdtczesne zadania dokumentacyjne archiwow, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne” 1980-1981, t. 40-42; Z. Chmielewski, Polska mysl..., s. 124.
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narodowy zaséb archiwalny, nie otrzymaty oczekiwanego wsparcia prawnego
w realizacji zapowiadanych przewarto$ciowan w dziatalno$ci informacyjne;j.
Wyprzedzajac nieco chronologie wydarzen, przypomnijmy, ze w miare uptywu
czasu kontrowersje woko6t ustawy sie pogltebiaty. U progu lat dziewiecdziesia-
tych coraz czesciej rozwazano potrzebe zmiany niektérych zapis6w ustawy
lub zastgpienie jej nowym dokumentem?:.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze okres po opublikowaniu wspomniane;j
ustawy przyniost dalszy wzrost zainteresowania mozliwoscia informacyj-
nego przysposobienia réznych rodzajéow dokumentacji oraz poszukiwania
przydatnych metod ich opracowania i ewidencji. CatoSciowo odniesli si¢ do
tej problematyki dwaj autorzy artykutéw opublikowanych w 1984 roku. Kon-
sekwentny w swoich poszukiwaniach badawczych Kroll przedstawit wtasne
sugestie dotyczace przede wszystkim metodyki porzadkowania najnowszych
materialéw archiwalnych. Wychodzit z zalozenia, ze archiwa paristwowe nadal
majg problemy z porzagdkowaniem akt w zespotach. R6znice miedzy archiwa-
mi utrudniaja wtaczenie zasobu w system elektronicznego przetwarzania da-
nych. Autor przypominat, ze ,porzadek materiatéw archiwalnych” w zasadzie
powinien przede wszystkim odpowiadac¢ potrzebom wyszukiwania i zasadom
klarownego, logicznego uktadu - jednoznacznie rozumianych przez archiwi-
stow i uzytkownikéw. Zachecatl jednoczesnie do dalszych dyskusji nad zespo-
tem archiwalnym, niekwestionowanym nadal ,elementem konstrukcyjnym
zasobu archiwalnego”. Zdaniem autora jednak, dynamiczne przeobrazenia
wspotczesnych wytwércow dokumentacji beda pogtebia¢ odrebnosci inter-
pretacyjne tego fundamentu archiwistyki XX wieku®. Szanse od$wiezenia idei
zespotowosci moze stworzy¢, w opinii Krolla, upowszechnianie (sprawdzone-
go u wschodniego s3gsiada) terminu , kompleks archiwalny”.

Z artykutem Krolla sgsiaduje w , Archeionie” tekst Mieczystawa Motasa,
przypominajacy rézne warianty klasyfikacji materialéw archiwalnych. Zbli-
zone wydaje sie réwniez podejscie obu autoréw do przysztych funkcji zespotu
izasad opracowania zasobu. Motas przyjmuje, Ze o przyjetych zasadach opra-
cowania zasobu powinien decydowac charakter porzadkowanych materiatléw
archiwalnych. ,Tworzywo” to bowiem pozwala budowac ré6znego rodzaju kon-
strukcje, ugrupowania i jednostki. Por6wnujgc francuska i radziecka defini-

2 D. Rocka, Wplyw archiwéw paristwowych na zarzqdzanie dokumentacjq w jednostkach organiza-
cyjnych, ,Archeion” 1989, t. 85; B. Kroll, Zmiany obszaru kompetencji archiwistéw paristwowych i ich
skutki, ,Archeion” 1990, t. 86.

% Wedtug autora na przyktad zesp6t ztozony — przez swoja niejednoznacznosc¢ - stwarza podstawe ma-
nipulacji. Por. B. Kroll, Porzqgdkowanie najnowszych materiatéw archiwalnych. Rozwazania i propozycje,
»Archeion” 1984, t. 77, s. 87-133.
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cje opracowania, Motas uznaje, ze ta ostatnia bardziej przypomina polskie
oczekiwania. Radziecka wyktadnie uwazatl autor za ,bardziej zacieSnionag jesli
chodzi o uzyskany rezultat”. Pojecia ,opracowanie” — w tej wersji — to ,kom-
pleks prac naukowych i technicznych nad nieuporzadkowanymi materiatami
archiwalnymi, koriczacy sie sporzadzeniem inwentarza materialéw archiwal-
nych”?. Autor zestawia przy okazji termin ,kompleks”, ktérym postugiwaty
sie w okresie miedzywojennym archiwa panstwowe we Lwowie i w Wilnie, ze
stosowanym we wspoélczesnej archiwistyce radzieckiej pojeciem , polaczony
(scalony) zaséb archiwalny”%".

Trwaly oczywiScie réwniez prace nad metodami klasyfikacji dokumen-
tacji pozaaktowej. Przypomnijmy, ze w latach 1971-1975 dziatal, powotany
przez Naczelna Dyrekcje Archiwéw Paristwowych, zesp6t archiwistow przy-
gotowujacy zasady klasyfikacji, opracowania i przechowywania dokumentacji
technicznej. W 1979 roku podsumowata wyniki swoich wieloletnich badan
Olimpia Staron, dokonujac teoretycznego wprowadzenia do tej problematyki.
Nadrzednym celem rozwazan autorki byto dotarcie do istoty dokumentacji
naukowo-technicznej. W artykule uwzgledniono r6zne odmiany tej dokumen-
tacji, a takze fazy cyklu inwestycyjnego wraz z dokumentacja towarzyszaca.
Charakteryzujac czesci sktadowe dokumentacji technicznej, przedstawiono
jednocze$nie propozycje ich definicji®.

Po latach proéb i btedéw udato sie polskim archiwistom przekroczy¢ w la-
tach osiemdziesigtych metodyczne bariery prawidlowego opracowania do-
kumentacji geodezyjno-kartograficznej?®. W 1985 roku, dziesie¢ lat po swo-
im pierwszym artykule na ten temat, Halina Rob6tka dokonata naukowej
systematyzacji tych materiatéw. W nastepnych publikacjach autorka starata
sie realizowac¢ og6lne zatozenie, Ze doktadne ustalenie stopnia rozpoznania,

% Cytat podawat autor za: Z. Kolankowski, Materiaty do stownika terminologii archiwalnej krajow socja-
listycznych, Warszawa 1973, s. 295, poz. 258. Por. M. Motas, Wybrane problemy klasyfikacji materiatow
archiwalnych i ich opracowania, ,Archeion” 1984, t. 77, s. 71-86.

%" Pojecie to objasniano nastepujaco: , Kompleks materiatéw archiwalnych [...] wytwarzanych w toku
dziatalno$ci dwdch lub kilku instytucji, organizacji lub przedsiebiorstw, ktére posiadaja [...] miedzy soba
uwarunkowane historycznie zwiazki” (M. Motas, Wybrane problemy..., s. 82). W potowie lat osiemdziesia-
tych ukazaly sie réwniez artykuly dotyczace opracowania akt administracji pafistwowej i panistwowych
gospodarstw rolnych. Por. na przyktad: A. Przywuska, Dokumentacja aktowa organow wiadz admini-
stracji paristwowej stopnia gromadzkiego, powiatowego i wojewodzkiego z lat 1950-1975, ,Archeion”
1985, t. 79; K. Muszyniska, Ocena i metody opracowania akt administracji Paristwowych Gospodarstw
Rolnych w wojewddztwie koszaliriskim (1946-1982), ,Archeion” 1986, t. 81.

2 Q. Staron, Pojecie i zakres dokumentacji technicznej, ,Archeion” 1979, t. 68, s. 49-68.

2 Pod koniec lat siedemdziesiatych trzyosobowy zesp6t badawczy skonfrontowat zalecenia instrukcji
kartograficznej z 1956 roku z aktualnymi wymogami metodycznymi oraz systemem klasyfikacji map za-
proponowanym przez Franciszka Uhorczyka (Kryteria wszechstronnej klasyfikacji map, ,Polski Przeglad
Kartograficzny” 1976, nr 1). Por. S. Belza, J. Stosik, W. Wysocki, Opracowanie i zawartosc¢ archiwalnych
zbioréw kartograficznych, ,Archeion” 1979, t. 69.
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obecnosci materiatéw obcych i innych powiktan zespotu wymaga, zwtaszcza
w wypadku dokumentacji geodezyjno-kartograficznej, bardzo sumiennych
badan loséw wytworcy, wszelkiej sukcesji oraz zmian kompetencji rzeczowych
i terytorialnych®.

W zestawie publikacji tej autorki odnotowana zostata réwniez w przypisie
pozycja z 1988 roku poswiecona (poza dokumentacjga geodezyjno-kartogra-
ficzng i techniczng) metodyce opracowania dokumentacji audiowizualne;j.
Krag zainteresowanych tymi materiatlami przekroczyl w tym okresie granice
Archiwum Dokumentacji Mechanicznej. Stosowne badania podejmowano
zaréwno w archiwach panstwowych r6znych szczebli, jak i w archiwach bran-
zowych, partii politycznych czy bibliotek®'. Zarzadzenie Naczelnej Dyrekcji
Archiwéw Paristwowych z lipca 1972 roku regulowato zasady nadzoru archi-
walnego oraz gromadzenia w archiwach panistwowych materialéw audiowi-
zualnych. Problemy archiwizacji tej dokumentacji zaczynat zajmowac state
miejsce w opracowaniach podrecznikowych. Mozna przyjaé, ze archiwistyka
polska dysponowata w latach osiemdziesigtych podstawowymi wytycznymi
w sprawie metod opracowania i zabezpieczenia tej dokumentacji®?. Nadal
jednak problem selekcji i warto§ciowania tych materialéw wywotywat po-
wazne trudnosci.

Spokojniejszym nurtem toczyta sie polska debata w sprawie opracowania
rekopiséw i spuscizn. Kontynuujacy wlatach siedemdziesigtych swoje badania
Zygmunt Kolankowski koncentrowatl sie na precyzowaniu kryteriéw rozgra-
niczenia tych materiatéw (miedzy zbiorami archiwalnymi, bibliotecznymi
i muzealnymi). Sprawa otwartg pozostawata ranga informacyjna tych szcze-
gblnych archiwaliéw, roli, jakg odgrywat w dziejach ich twérca. Podsumowania
dotychczasowych prac i dalsze postulaty badawcze przedstawil w 1990 roku
Bohdan Ryszewski, podtrzymujac jednoznacznie podmiotowos¢ rekopiséw
i spuscizn w teorii i metodyce archiwalne;j*.

30 H. Robétka, Rozwdj form kancelaryjnych i wspétczesne rodzaje dokumentéw archiwalnych. Doku-
mentacja geodezyjno-kartograficzna, Torun 1985; eadem, Metodyka archiwalna. Dokumentacji geode-
zyjno-kartograficznej, technicznej i audiowizualnej, Torun 1988; eadem, Mapa jako obiekt archiwalny,
Torun 1990.

31 Przypomnijmy, ze 30 kwietnia 1969 roku weszla w zycie instrukcja Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panistwowych w sprawie archiwalnego opracowania zbioréw fotografii. Por. Z. Chmielewski, Polska
mysl..., s. 160-161.

3 Por. miedzy innymi: H. Karczowa, Rozwdj form kancelaryjnych i wspotczesne rodzaje dokumentéw
archiwalnych. Dokumentacja wizualna i audialna (fotografie, filmy, nagrania), Torun 1979; B. Kubiczek,
Z problematyki gromadzenia dokumentacji audiowizualnej w Polsce, ,Archeion” 1981, t. 72; Z. Czeczot-
-Gawrak, O archiwizacji dokumentow filmowych, ,Archeion” 1981, t. 72.

3 Z. Kolankowski, Granica spuscizny archiwalnej, ,Archeion” 1972, t. 67; idem, Niektore zagadnienia
opracowania spuscizn archiwalnych, ,Archiwista” 1973, z. 4; D. Kamola, K. Muszyniska, Zbiory rekopi-
séw w bibliotekach i muzeach w Polsce, Warszawa 1988; B. Ryszewski, Archiwa i archiwalia prywatne
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Préby racjonalizacji opracowania dokumentacji wspétczesnej w Polsce
i pozostatych krajach bloku wschodniego stanowily istotny element optyma-
lizacji potencjatu informacyjnego archiwaliéw. W roli swoistego posrednika
miedzy zasobem Zrédlowym (informacyjnym) a informatyka — jego elektro-
nicznym przetworzeniem — wystepowaty pomoce archiwalne. Wiemy juz, ze
droga do zadowalajacej komputeryzacji archiwéw (w krajach Europy Srod-
kowo-Wschodniej byto to szczegélnie odczuwalne) wydtuzata sie. Archiwi-
styka radziecka moze stanowi¢ przyktad intensyfikacji prac nad ewidencja
czy katalogami, dowartoSciowywania tego elementu opracowania zespotow
w przeciagajacej sie fazie przejsciowej archiwéw panstwowych.

W Polsce rozpoczety ten proces zalecenia Naczelnej Dyrekcji Archiwéw
Panistwowych z 1972 roku dotyczace kart zespoléw. Dwa lata péZniej weszla
w zycie instrukcja w sprawie sporzadzania indekséw do inwentarzy archi-
walnych, przewidujaca mozliwo$¢ dostosowania tych pomocy do specyfiki
dokumentacji. Mysl te rozwinela Regina Piechota z Naczelnej Dyrekcji Archi-
wow Panistwowych. W artykule przedstawiajgcym stan i perspektywy rozwoju
pomocy archiwalnych opowiedziata sie za zr6znicowanymi systemami inwen-
taryzacji materialéw archiwalnych, dostosowanych do charakteru i rangi ze-
spotu. Autorka zachecata archiwistéw do zsynchronizowanego w catej stuzbie
archiwalnej indeksowania wybranych zespoléw przy ,zastosowaniu swobod-
nych stéw kluczowych”, adekwatnych do zawartosci tre$ciowe;j*. W 1984 roku
nawigzal do tych kwestii takze Bogdan Kroll, podnoszac znaczenie precyzyjnie
ujetych tytutéw jednostek archiwalnych do dalszego ich przetwarzania w §rod-
kach ewidencyjnych wyzszego rzedu®. Przegladu pomocy archiwalnych, takze
obcych, dokonat w 1990 roku Bohdan Ryszewski?.

W atmosferze koncentracji wokét ,rewolucji archiwalnej” naturalnym
przedtuzeniem zywiolowo narastajacych propozycji uelastycznienia r6znych
pomocy ewidencyjnych byly préby przeniesienia do polskiej archiwistyki
podstawowej wiedzy o informacji naukowo-technicznej. Pierwsze publika-
cje z lat siedemdziesigtych, jak juz pisaliSmy, ostroznie kreslity perspektywy

w archiwistyce polskiej — stan badan i postulaty badawcze, ,Acta Universitatis Nicoali Copernici” 1991,
,Historia”, t. 25.

3 R. Piechota, Pomoce archiwalne - stan obecny i perspektywy, ,Archeion” 1979, t. 67, s. 53-71; eadem,
Archiwalne informatory i katalogi tematyczne, ,Archeion” 1983, t. 75, s. 53-71.

% Integralng czes¢ tego obszernego opracowania stanowi szczegétowa propozycja sporzadzania kart
i kartotek zespotéw oraz inwentaryzacji. Por. B. Kroll, Sporzqdzanie podstawowych systematycznych
archiwalnych pomocy informacyjnych do najnowszych materiatow archiwalnych. Rozwazania i propo-
zycje, ,Archeion” 1984, t. 78, s. 45-102.

3% B. Ryszewski, Przeglad oraz tematyka pomocy archiwalnych polskich i obcych opublikowanych w ostat-
nim cwiercwieczu, ,Archeion” 1990, t. 88, s. 7-23. Jest to tekst referatu wygloszonego podczas obrad
XIII Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu w 1984 roku.
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informacyjne. Ciekawym przyczynkiem, dopetniajacym toczaca sie wéwczas
dyskusje nad opublikowanym w 1974 roku Polskim Stownikiem Archiwalnym,
byt artykul Stanistawa Nawrockiego na temat przygotowan do opracowania
tezaurusa archiwistyki®’.

W latach osiemdziesiatych informacja archiwalna w Polsce otrzymata so-
lidng podbudowe teoretyczna. Réwnoczesnie w 1985 roku ukazatly sie trzy
pozycje, nawzajem sie uzupetniajace. Obroniona cztery lata wczesniej praca
doktorska Macieja Gotembiowskiego stanowila w ocenie recenzenta pierwsza
prébe catoSciowego zastosowania terminologii informacji naukowej w sys-
temie informacji archiwalnej*. Omawiane juz Problemy i metody badawcze
archiwistyki Ryszewskiego pokazujg miedzy innymi, jak informacyjne ujecie
zespotu archiwalnego moze dostarcza¢ istotnych dla archiwistyki spostrzezeri
i wnioskéw. Z perspektywy opracowania akt za konieczne uznat autor wyko-
rzystanie — w pierwszym rzedzie — osiggnie¢ informacji naukowej w zakresie
jezykoéw informacyjnych i regut przetwarzania. Podkreslal wielokrotnie, ze
archiwalny system informacyjny beda stanowic te wszystkie elementyirelacje,
ktére ,w obserwowanym zakresie beda uczestniczy¢ w procesie informacyj-
nym”.

Z kolei ksiazka Nawrockiego przedstawia na przyktadzie konkretnych re-
alizacji mozliwosci zastosowania komputera. Autor pisal w zakoriczeniu, Ze
nadchodzi czas, , kiedy i u nas” komputer wprowadzony bedzie do archiwéw
jako nieodzowne rozwiazanie techniczne. Archiwisci polscy (przypominamy,
byt to 1985 rok) powinni by¢ na to przygotowani. Po przedstawieniu uwarun-
kowan wspoélczesnych potrzeb informacyjnych, takze w zakresie opracowania
dokumentacji, przeszedt autor do prezentacji réznych aspektéw elektronicz-
nego przetwarzania danych i sposob6éw przygotowania do nich polskich ar-
chiwéw. Podkreslmy zwlaszcza rozdzialy charakteryzujace rodzaje informacji
uzyskane w rezultacie przetwarzania danych oraz poziom zaawansowania
informatycznego krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej i krajéw zachodnich.
Godzi sie przypomnie¢, Zze rok wczesniej Nawrocki opublikowat zapowiadany

37H. Barczak, S. Nawrocki, Cz. Wiodarska, Zagadnienie informacji naukowej w archiwach paristwowych,
»Archeion” 1971, t. 56, s. 33-49; S. Nawrocki, Mozliwos¢ zastosowania cybernetyki i jej poje¢ w archiwi-
styce, ,Archeion” 1974, t. 60, s. 7-22; idem, Zagadnienie opracowania tezaurusa archiwistyki, ,Archeion”
1976, t. 64, s. 9-25.

% M. Gotembiowski, System informacji archiwalnej, Warszawa 1985. Recenzja piéra Stanistawa Nawroc-
kiego w: ,Archeion” 1989, t. 85, s. 193-197.

3 Za pomocne we wlasciwym opracowaniu archiwaliéw uwazat autor badania potrzeb uzytkownika.
Por. B. Ryszewski, Problemy i metody badawcze archiwistyki, Torun 1985, s. 116.
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tezaurus archiwistyki — deskryptory skumulowane zostaty wokét dwudziestu
dwoch deskryptoréw czotowych grup tematycznych?.

W uniwersyteckim podreczniku archiwistyki z 1989 roku problematyka
opracowania akt zajmuje zdecydowanie wiecej miejsca niz omawiana przez
nas wczesniej kwestia selekcji dokumentacji*'. Przyjeta przez autoréw kla-
syczna konwencja wyktadu przyniosta konkretne rezultaty poznawcze: kon-
sekwentna rekonstrukcije celéw i etapéw opracowania dokumentacji, sta-
nowiacg rownoczesnie rekapitulacje dominujacych tendencji badawczych.
W pewnym sensie wskazuje takze preferencje toruriskich autoréw, zwtaszcza
za$ nawigzanie do koncepcji indywidualnego traktowania kazdego zespotu
lansowanej przez Johannesa Papritza, podzial zespotu na serie*? oraz precyzyj-
nie przeprowadzone studia wstepne nad zespotem (procesem aktotwoérczym),
poprzedzajace wybér metody porzadkowania zespotu archiwalnego. Studia
te (a nie aktualna moda) powinny dopiero zdecydowac o przydatnosci danej
metody do indywidualnego charakteru dokumentacji konkretnego wytwoércy:
od metody odtwarzania uktadu pierwotnego przez metode strukturalno-or-
ganizacyjng czy funkcyjng po metode schematyczno-rzeczowa.

Podstawowe problemy opracowania zespoléw przedstawione zostaty
w rozdziale drugim, dotyczacym metodyki archiwalnej ogélnej. Nastepny roz-
dziat, po§wiecony metodyce archiwalnej szczegétowej, obejmuje zagadnienia
opracowania zespotéw specyficznych, do ktérych zaliczono zaséb staropolski,
zespoly rodzinno-majatkowe, spuscizny rekopismienne oraz dokumentacje
geodezyjno-kartograficzng, techniczna i audiowizualna. Skondensowany, kla-
rowny zapis dotychczasowych ustalen w zakresie opracowania tych materia-
t6w okazat sie przydatnym wprowadzeniem dla studentéw archiwistyki i do
dalszych naukowych dyskusji w sprawie dokumentacji nowego typu. Wedlug
recenzenta podrecznika autorzy, zapewne z braku miejsca, zdecydowali sie
na omoéwienie tylko wybranych rodzajéw archiwaliéw o ,najwyrazniej za-
znaczonej specyfice metod opracowania”. Zabrakto na przyktad opisu metod
opracowania typowych akt administracyjnych, ktére nadal stanowia wiekszos¢
zasobow archiwalnych*.

40 S. Nawrocki, Komputer w stuzbie archiwalnej, Poznan 1985; idem, Tezaurus archiwistyki, Warsza-
wa 1984.

“I'H. Robétka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka, Warszawa 1989.

2 Seryjny uktad akt stanowit, jak sie wydaje, nawigzanie autoréw do anglosaskiej tradycji wyodrebnia-
nia w zespole dzialéw zgodnych z planem lub wykazem akt. Polski Stownik Archiwalny z 1974 roku
definiowat serie jako ,szereg jednostek archiwalnych w zespole (zbiorze) archiwalnym stanowigcych
pewien ciag, a zwigzanych analogia tresci lub formy zewnetrznej, badz analogia obu tych elementéow”.
3 Recenzja podrecznika autorstwa Jerzego Jarosa w: ,Archeion” 1992, t. 90, s. 111-113.
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Z oczekiwaniami czytelnikow rozmijat sie krotki tekst przedstawiony
w podreczniku w ramach problematyki udostepniania zasobu, a dotyczacy
systemu informacji archiwalnej. Autorzy, jak informuja na wstepie, §wiadomie
ograniczyli wyktad do podstawowych (teoretycznych i praktycznych) kwestii,
sugerujac rozwiniecie tematu przy innej okazji. Interesujacym w tym wymia-
rze suplementem podrecznika wydaje sie, opublikowane piec¢ lat p6Zniej,
opracowanie Ryszewskiego Problemy komputeryzacji archiwéw. Dodajmy
jednocze$nie, ze w roku ukazania sie toruriskiego podrecznika Czestaw Bier-
nat zamiescit w ,Archeionie” artykut poswiecony systemom informacyjnym
w archiwach. Autor eksponowat zjawisko pogtebiajacej sie dyferencji zasad
porzadkowania w archiwach. Trudno$ci narastajace w trakcie préb opraco-
wania nowego typu dokumentacji zdaja sie przerasta¢ mozliwosci archiwow
panstwowych. Biernat dopuszczal w tej sytuacji ewentualnos¢ oderwania
archiwalnego systemu informacyjnego od czynnosci fizycznego porzadkowa-
nia zasobu archiwalnego - zjawiska od dawna praktykowanego w archiwach
zachodnich. Za bardziej uzasadnione widziat skoncentrowanie sie archiwéw
panstwowych na przyktad na sporzadzaniu katalogéw tematycznych. Roz-
wigzanie to ulatwi przej$cie archiwéw do integracji systemu informacyjnego
pokrewnych dziedzin, jak bibliotekarstwo. Autor podkreslal mocno, ze , koniczy
sie epoka porzadkowania rzeczy, a zaczyna epoka przekazywania i porzadko-
wania informacji”.

NIEMIECKA REPUBLIKA DEMOKRATYCZNA:
OD OGOLU DO SZCZEGOLU

W latach siedemdziesiatych archiwa Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej, ktére zakonczyty juz podstawowe prace nad porzadkowaniem materiatow
sprzed 1945 roku i pierwszych lat powojennych, koncentrowaly sie na opra-
cowaniu wtasnej dokumentacji, wytworzonej po powstaniu tego panstwa.
Zdobywane w trakcie tych czynno$ci doswiadczenia pozwolity wypracowaé
panstwowej stuzbie archiwalnej Zasady porzqdkowania i inwentaryzacji dla
archiwéw paristwowych Niemieckiej Republiki Demokratycznej, ktére opu-
blikowano w 1964 roku®. Na przetomie lat sze§¢dziesigtych i siedemdziesia-
tych dyskusje nad zasada proweniencji prébowano uzupetnia¢ rozwazaniami

 Cz. Biernat, Wieloaspektowy system informacyjny w archiwach, ,Archeion” 1989, t. 86, s. 1-17.

4 Zasady porzadkowania z 1964 roku zostaty oméwione w podreczniku: Archivwesen..., ktérego recenzja
autorstwa Edwarda Kotodzieja zamieszczona zostala w: ,Archeion” 1988, t. 85, s. 177-183. Por. Cz. Bier-
nat, Trzydziestolecie archiwéw paristwowych NRD, ,Archeion” 1981, t. 72, s. 210.
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nad radziecka zasadg historyczna. Aktualna jednak pozostawata nadal nad-
rzedno$¢ w teorii archiwalnej zasady poszanowania zespotu archiwalnego,
uwzgledniajaca—w zaleznosci od charakteru zasobu — mozliwo$¢ stosowania
swobodniejszych rozwigzan w zakresie ukladu akt w zespole?®.

W ramach ogélnych przygotowan informacyjnych archiwéw wschodnio-
niemieckich podjeto w poczatkach lat siedemdziesiatych energiczne proby
modyfikacji pomocy archiwalnych. Postulowano miedzy innymi opracowanie
metod inwentaryzacyjnych dostosowanych do schematu deskryptoréw, co
miato zwiekszy¢ mozliwo$¢ ich wykorzystania w systemach zautomatyzo-
wanych. Eksperymentalnie przystgpiono nawet do opracowania metod in-
deksowania inwentarzy za pomoca deskryptoréw. Po uzupetnieniu danymi
o proweniencji akt, sygnatura archiwalng i datami deskryptory te tworzyty
zapis danej jednostki*’. Przymierzano sie ponadto do zastosowania systeméw
automatycznych do centralnych informatoréw o zasobie. Réwnie wczesnie
pojawila sie w piS$miennictwie archiwalnym Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej problematyka zastosowania maszyn cyfrowych do poszerzenia
informacji o wazniejszych zespotach archiwalnych?. Z reguty te efektowne
pomysty nie mialy jeszcze wiekszego praktycznego znaczenia. Wskazywaty
jednak na teoretyczne zaawansowanie niektérych wschodnioniemieckich
autoréw i rosnacg ponownie wspoétprace z archiwistyka zachodnia. Tworzyty
poza tym podstawy skutecznych poszukiwan jednolitych i realistycznych
pogladow™.

W latach osiemdziesigtych zasady opracowania klasycznej dokumentacji
aktowej zostaty utrzymane. W rozdziale siodmym podrecznika z 1984 roku
przypomniano, ze w trakcie opracowania nalezy zachowa¢ w miare mozli-
wosci porzadek nadany aktom w registraturze, ,,0szczedzi to bowiem pracy
archiwistom”. Oczywiscie podkre§lano réwnoczesnie, aby przy inwentary-
zowaniu uwzgledni¢ okreslone potrzeby informacyjne. Specjalne instrukcje
6 J. Lehmann, Zum Verhdiltnis von Provenienzprinzip und Historischen Prinzip, ,Archivmitteilungen”
1968, nr 6, s. 226-228; H. Lotzke, M. Unger, Das Provenienzprinzip als wissenschaflicher Grundsditz des
Bestiindbildung, ,Archivmitteilungen” 1976, nr 2, s. 49-55; nr 3, s. 82-89.

47 Recenzujacy ten podrecznik Edward Kotodziej podawal przyktadowo, ze tytut Wysitki w kierunku
socjalistycznych zmian w rolnictwie oznaczone zostaly nastepujacymi deskryptorami (z tezaurusa dla
lokalnych organéw wladzy): socjalistyczny, rewolucja, rolnictwo, zadania (por. ,Archeion” 1988, t. 85,
5. 182).

4 Szerzej — por.: S. Nawrocki, Komputer..., s. 158-160; B. Ryszewski, Problemy..., s. 36-40. Autorzy podali
réwniez podstawowa wschodnioniemiecka literature przedmiotu.

% Por. na przyklad: G. Meinert, Die Mengenlehre und das archivarische Informationsrecheresytem,
»2Archivmitteilungen” 1973, nr 3, s. 99-105; R. Gross, Zum Problem des Informationsrecheresystems im
Archivwesen, ,Archivmitteilungen” 1974, nr 2, s. 54-56; J. Hartmann, E. Hartstock, H.J. Schreckenbach,
Bericht iiber eine Arbeitstagung zum Informationsrechersytem Staatliches Archivwesen, ,Archivmittei-

lungen” 1975, nr 3, s. 91-96; L. Enders, M. Beck, Rationelle Gestaltung des wissenschaftlichen Auskunf-
tapparates im Archiv durch Bestandsiibergreiffende Register, ,Archivmitteilungen” 1976, nr 1, s. 4-8.
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z lat 1972-1980 stanowily pomoc przy opracowaniu i ewidencji dokumentacji
audiowizualnej. Archiwistyka Niemieckiej Republiki Demokratycznej, dobrze
czujaca sie na proweniencyjnym gruncie, nastawiona byta wlatach osiemdzie-
sigtych na wzbogacanie og6lnej zasady szczegélowymi koncepcjami.

Do zrédet trwalosci zasady proweniencji nawigzywat gtéwny redaktor
wspominanego podrecznika Botho Brachmann, gdy przedstawit role wspoét-
czesnej registratury w zabezpieczaniu réznych rodzajéw informacji i mo-
dernizacji metod opracowania gromadzonej dokumentacji. Osobne miejsce
poswiecit zagadnieniu ksztattowania sie nowych form zarzadzania registratura
dzieki obecnos$ci wspoétczesnych nosnikéw informacji. Autor sygnalizowat
nie tylko zasadno$¢ studiéw nad przydatnoscig aktualnej teorii registratury,
ale takze nad pojeciem ,zespolu dokumentéw”. Swiadomo$¢ przeobrazen
najnowszych registratur i rozeznanie w tendencjach rozwojowych proceséw
aktotworczych staja sie wedtug Brachmanna réwniez powinnos$cig wytworcow
akt, w coraz wiekszym zakresie odpowiadajgcych za wtasciwe opracowanie
dokumentacji przed jej ostateczna archiwizacja®.

W 1981 roku ukazaly sie takze artykuty dotyczace kwestii opracowania akt
administracji r6znych szczebli. Ingrid Grochmann odniosta sie do budzacych
ciagle kontrowersje zespotéw ztozonych. Na przyktadzie Archiwum Paristwo-
wego w DreZnie przypomniata dotychczasowe dyskusje nad problemem opra-
cowania akt administracji powiatowej na terenie Saksonii. Na tym i gminnym
poziomie zarzadzania regularnie pojawiaty sie watpliwosci w doborze popraw-
nych regut systematyzacji zespotéw z lat piecdziesiagtych i szeSédziesiatych.
Kontrowersje nie sprowadzaly sie najczesciej do alternatywy: zesp6t prosty
czy ztozony, ale do tego, jak wlasciwie grupowac akta tego samego rodzaju.
Ingrid Grochmann zaproponowata modelowy uktad akt zespotéw ztozonych
do wykorzystania w innych okregach Niemieckiej Republiki Demokratyczne;j®'.

Lieselotta Enders i Rosemarie Miiller zajely sie z kolei zagadnieniem opra-
cowania akt tworzacych serie. Tym razem podstawe rozwazan stanowily pro-
tokoty posiedzent Rady Okregowej w Poczdamie. Autorki poszukiwaty miedzy
innymi formalnych kryteriéw indeksowania. Wobec zblizonego charakteru
tredci protokotéw i ich formy zewnetrznej za najbardziej przydatny uznaty
po prostu porzadek dzienny kazdego posiedzenia, wyszczegblniajacy temat
obrad. Specjalng uwage zwrdcity jednoczes$nie na zataczniki do protokotéw,
najbardziej zr6znicowanych pod wzgledem przedmiotu i formy zapisu. Gtebo-

% B. Brachmann, Grundfragen der Schriftgutverwaltung, ,Archivmitteilungen” 1981, nr 6, s. 207-213.
°1'I. Grochmann, Erschliessung des Bestandstyps ,Kreistag” (Kreisrat) 1945-1952, , Archivmitteilungen”
1981, nr 4, s. 127-133.
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ko$¢ opracowania, wedtug autorek, powinna by¢ warunkowana jakoscig® oraz
»ilo$cig wystepujacych w protokétach informacji”®. Artykut koricza krétkie
wskazéwki dotyczace indeksowania tego rodzaju materiatow.

Kolejny pakiet propozycji zwiekszenia skutecznosci informacyjnej metod
opracowania najnowszego zasobu pojawil sie w 1983 roku. Za ciekawostke
w tym zestawie, wykraczajaca wyraZnie poza ramy chronologiczne naszego
opracowania — ilustrujaca jednoczes$nie ponadczasows iluzje odchodzacej
epoki socrealistycznej — mozna uzna¢ informacje o autentycznych mery-
torycznych problemach formowania archiwum Karola Marksa i Fryderyka
Engelsa. Zesp6t pod taka nazwa utworzono w 1968 roku w Centralnym Archi-
wum Partyjnym Socjalistycznej Partii Jednosci Niemiec. Z czysto archiwalnego
punktu widzenia zesp6t ten zaliczany byt do przyktadéw szczegélnie powikta-
nej struktury. Powstawat jako kolekcja oparta na materiatach enerdowskiego
Instytutu Marksizmu i Leninizmu, fotokopiach i mikrofilmach przekazanych
takze z Moskwy i Amsterdamu oraz niemieckich archiwéw i bibliotek, jak réw-
niez os6b prywatnych. Istotne miejsce w zespole zajmowaly rekopisy dziet obu
ideologéw, r6znego typu zapiski i artykuty dotyczace ich dziatalnosci czy ma-
terialy wspomnieniowe z czas6w p6zniejszych®. Opracowujacy zesp6t starat
sie ponadto wyodrebnié¢ bogatg korespondencje obu dziataczy i ich rodzin®.

Nad schematem systematyzacji tego swoistego ugrupowania archiwalne-
go, okreslanego oficjalnie jako zesp6t, pracowat sztab fachowcéw. Specjalne
wytyczne dzielily zespél na segmenty o rzeczowym lub chronologicznym
uktadzie. W wypadku korespondencji zastosowano porzadek alfabetyczno-
-chronologiczny.

Szczegbtowsy, ale czesto wystepujaca w praktyce kwestie podniosta D. Bla-
che. Do waznych probleméw zaliczyta autorka konieczno$¢ ponownego for-
mowania Zle uporzadkowanych w archiwum zaktadowym jednostek akto-
wych. Postulowata w takim wypadku dokonanie konkordancji miedzy spisami
zdawczo-odbiorczymi a inwentarzem archiwalnym, zalecajac réwnoczes$nie
zaznaczenie tego faktu i na aktach, i w inwentarzu archiwalnym>®.

52 Autorki podkreslaty zwtaszcza spoteczne znaczenie materialow.

% Brano pod uwage gléwnie: zataczniki, statystyke, uwagi w protokole i glosy w dyskusji. Por. L. Enders,
R. Miiller, Zu Intensitit und Methodender Erschliessung. Erotung am Beispil der Protokollserien, ,Ar-
chivmitteilungen” 1981, nr 3, s. 88-91. Omédwienie catego rocznika czasopisma autorstwa Mieczystawa
Stelmacha w: ,Archeion” 1986, t. 81, s. 252-259.

%W archiwum uniwersyteckim w Jenie zachowano materialy i dokumenty zwigzane z promocja dok-
torska Karola Marksa. Por. V. Wahl, Die Dokumente der Universitdit Jena zur Doktorpromotion von Kal
Marx 1841, ,Archivmitteilungen” 1983, nr 1, s. 6-12.

1. Griitzmacher, Der Bestand Marks-Engels-Archiv im Zentralen Parteiarchiv der SED, ,Archivmittei-
lungen” 1983, nr 1, s. 1-5.

% D. Blache, Kriterien der Neubildung von Akteneinheiten, ,Archivmitteilungen” 1983, nr 1, s. 29-31.
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Dopemienie tego tekstu stanowil artykut R. Klugego, zwracajacy uwa-
ge archiwistow na potrzebe korygowania i uzupetienia tytutéw jednostek
aktowych przejmowanych do archiwéw parnistwowych. Autor stwierdzil, ze
pospiechirutyna sg tu ztymi doradcami. Archiwista musi pamietac¢ o podno-
szonych coraz glosniej potrzebach uzytkownikéw. Tomy o bardzo ré6znorodnej
zawarto$ci treSciowej wymagaja po prostu precyzyjnego odnotowania w tytule
potencjalu informacyjnego jednostki, istniejg bowiem obawy, ze rutynowe
uogolnienie zbanalizuje walory informacyjne dokumentacji®’.

W cytowanym roczniku nie zabrakto oczywiscie przegladu r6znego rodzaju
pomocy ewidencyjno-informacyjnych. Autorka, Ch. Rudnik, przedstawila
w drugiej czesci artykutu oczekiwana koncepcje inwentarza catoSciowego
(przewodnika po zasobie) dla archiwum gromadzacego rekopisy literatéw.
Weryfikatorem jakos$ci takiego opracowania powinno by¢ umozliwienie ko-
rzystajacemu dotarcie nie tylko do okreslonych teczek, ale takze do poszuki-
wanego dokumentu. Wedtug Rudnik istniejg wtasnie w tego typu materiatach,
nadal niewykorzystane mozliwosci informacyjne inwentarzy i dobrze skon-
struowanych indekséw. Autorka zaproponowata réwniez sposéb opracowa-
nia wstepu og6lnego do tego typu pomocy archiwalnej, a takze wstepéw do
poszczegblnych zespotow,

Podstaw 6wczesnych debat teoretycznych dotykat artykut Liselotty En-
ders. Autorka nawigzata do sygnalizowanej wcze$niej publikacji poswiecone;j
zasadzie proweniencji, koncentrujgc sie na zagadnieniu jej dalszej przydatno-
$ci®. Zdeterminowana w opiniach, uznala za niepodwazalna role tej zasady
w ustalaniu struktury zespotu i przynaleznosci zespotowej. Zaznaczyta przy
tym, ze odejscie od tej zasady usprawiedliwia w pierwszym rzedzie interes
korzystajacego. Zgodzila sie takze z autorami, wedtug ktérych nowe techniki
wyszukiwawcze i informacyjne mogg warunkowac zakres wykorzystania za-
sady proweniencji.

W 1984 roku przewodnim tematem wschodnioniemieckiej literatury ar-
chiwalnej byta ocena — na przyktadzie dokumentacji gospodarczej — zasad
przydatnosci obowigzujacych zasad porzadkowania i inwentaryzacji akt.
H. Welsch, badajac materiaty zgromadzone w Archiwum Paristwowym w Lip-

57 R. Kluge, Zu erkenntnistheoritischen Grundlagen der Verzaichung, ,Archivmitteilungen” 1983, nr 4,
s. 122-123.

% Ch. Rudnik, Das Gesamtinwentar als Hilfsmittel zur Erschlessung der Bestdnde eines Literaturarchivs,
»2Archivmitteilungen” 1983, nr 3, s. 85-92.

% Liselott Enders uwzglednita mozliwos$¢ stosowania zasady proweniencji w trzech segmentach dzia-
falno$ci archiwalnej: ksztaltowania, opracowania i udostepniania zasobu oraz hermeneutyki Zrédet.
Por. L. Enders, Das Provenienzprinzip in der Gegenwart und Zukunfft, ,Archivmitteilungen” 1983, nr 5,
s. 151-154. Oméwienie catego rocznika czasopisma auorstwa Mieczystawa Stelmacha w: ,Archeion”
1988, t. 84, s. 281-288.
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sku, zwrécit uwage na problemy archiwistéw z rozgraniczaniem zespotéw akt
zakltadow przemystowych i administracji przemystowej. Zwlaszcza ta ostatnia
grupa dokumentacji wymagata, w przekonaniu autora, positkowych kryteriow
w stosunku do istniejacych przepis6w. Regulacje te okazywaly sie niewystar-
czajace do ewentualnych préb kompletowania pokrewnych materiatéw tego
samego szczebla zarzadzania. I tym razem autor upatrywat szansy w mody-
fikacji Srodkéw ewidencji®.

Na kwestiach porzadkowania akt skupili sie z kolei przedstawiciele Archi-
wum Paristwowego w Magdeburgu, dzielac sie do§wiadczeniami zwigzanymi
z opracowaniem akt zjednoczen gospodarczych dziatajacych w latach 1956-
—-1969. Podstawowe utrudnienia w tym wypadku wynikaty z wadliwie funkcjo-
nujgcych kancelarii i braku jednolitego, rzeczowego wykazu akt. Zdecydowano
sie w tej sytuacji na proébe wypracowania modelowego — dla wszystkich archi-
wow panstwowych — uktadu akt, ktéry oparto na najbardziej rozbudowane;j
strukturze zjednoczenia, powiazanej z jego gtéwnymi funkcjami. Dotarcie
do okreslonego zakladu przemystowego miata ulatwi¢ proponowana przez
autoréw (obok inwentarza zespotu) kartoteka tych zaktadéw wystepujacych
w r6znych zespotach zjednoczen®'.

W drugiej potowie lat osiemdziesiatych wschodnioniemiecka archiwistyka
weszta w szczeg6lny okres swojej egzystencji. Tak jak pozostate paristwa bloku
wschodniego, kraj ten podlegal coraz intensywniejszym procesom dezinte-
gracji ustrojowej. Stalym czynnikiem mobilizacji archiwistéw pozostawaty,
wyraznie ignorujace polityczne ograniczenia, przeobrazenia cywilizacyjne.
Zmagania z informatyzacja weszty w decydujaca faze, inspirujac jednoczesnie
okreslone inicjatywy. Archiwom wschodnioniemieckim uswiadamiaty takze
niezbedno$¢ jak najszerszej, definitywnej koegzystencji zzaawansowana eko-
nomicznie i technologicznie zachodnig czescia Niemiec.

Kwestia opracowania zasobu pozostala, sita rzeczy, w okresowym zawie-
szeniu. Pamietamy, ze podobne zjawisko wystapitlo wéwczas réwniez w ar-
chiwistyce zachodnioniemieckiej. Pomijajac oczywiste uwarunkowania na-
stepujacych blyskawicznie pod koniec lat osiemdziesigtych zdarzen, trzeba
zauwazyd, ze archiwistyka ogélnoniemiecka z ulga korzystata z sugestywnego
prawa trwania w ujeciu Johannesa Papritza.

% H.Welsch, Zur Bildung und Abgrenzung von Archivbestinden volkseigener Industriebetrieben, ,Archiv-
mitteilungen” 1984, nr 4, s. 122-127.

5 H. Papendieske, M. Spuler, Erfahrung und Probleme bei der Erschliessung von Besténden der Vereini-
gungen Betriebe im Staatsarchiv Magdeburg, ,Archivmitteilungen” 1984, nr 4, s. 128-131.
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CZECHOSEOWACJA: PROBA KOMPROMISU MIEDZY
PROWENIENCYJNA REGULA A DOBRODZIEJSTWEM KOMPUTERA

Archiwistyka czechostowacka (od 1969 roku funkcjonujaca w uktadzie fede-
racyjnym panstwa) wchodzila wlata siedemdziesigte z podtrzymana przepisa-
mi z poprzedniej dekady tradycyjna zasadq formowania zespotu archiwalnego.
Podkreslano zasadno$¢ nie tylko kontynuacji proweniencyjnych wymogoéw, ale
takze — uprzedzajac doniosta deklaracje Papritza — traktowania zespotu jako
organicznie uksztaltowanej catosci. Zaczyn dalszych teoretycznych sporéw
stanowil artykut Miloslava Kostéla, zachecajacy do przekroczenia , dyploma-
tycznego schematu” studiéw nad zespotem. Tréjcztonowy szablon analizy
zespotu Heinricha Ottona Meisnera — od dziejow jego tworcy przez proces
aktotwdrczy po prezentacje pozostatosci aktowej —wymagat, zdaniem Kostéla,
przewartosciowan poglebiajacych rozpoznanie informacyjnych funkcji akt®2.

Na poczatku lat siedemdziesiatych roztrzasano w dalszym ciagu metodycz-
ne problemy opracowania dokumentacji technicznej. Tym razem inicjatorem
byty centralne wtadze archiwalne, ktére sygnowaly broszure zestawiajaca
dotychczasowe przepisy w tej sprawie. Komentujacy dokument Tomas Fiala
wskazal na og6lnikowo$¢ wezesniejszych wytycznych, zmuszajacych archiwa
zbyt czesto do improwizacji. Potrzeba zachowania wzglednej jednolitoSci
metod opracowania tej dokumentacji sktaniata archiwa do bezposrednich
konsultacji lub siegania po obce wzory — najczesciej radzieckie®. Jak pamie-
tamy, broszura wywotata réwniez dyskusje dotyczaca kwalifikacji archiwalnej
dokumentacji techniczne;j.

Przeprowadzona w potowie lat siedemdziesigtych kodyfikacja prawa ar-
chiwalnego Czech i Stowacji w ograniczonym zakresie objeta kwestie opra-
cowania najnowszej dokumentacji. Stosunkowo najwiecej uwagi — zgodnie
z powszechng tendencjg — poSwiecono pomocom informacyjno-ewidencyj-
nym, ktére mialy uzupetnia¢ ewentualne niedoskonatosci powstate w trakcie
porzadkowania zespotéw. Nacisk potozono na indeksy osobowe, geograficzne
i rzeczowe, szczeg6lnie przydatne do akt pochodzacych z kancelarii , pro-
wadzonych systemem dziennikowym”%. W tym czasie opracowanie zasobu
ksztattowato sie w granicach 40%. Omawiajaca te dane Alina Gryciuk za-
znaczyla, ze archiwa panstwowe Czech przejmowaly jedynie akta instytucji
zlikwidowanych, wzglednie po trzydziestu latach (a nawet i dtuzszym okresie)

52 M. Kostdl, Rozbor archivniho fondu, ,Slovenska Archivistika” 1968, nr 1.
8T, Fiala, Archivni zpracowdni technické dokumentace, ,Archivni Casopis” 1972, nr 1.
5 Przypomnijmy, ze w 1954 roku powr6cono w urzedach rad narodowych do dziennikéw podawczych.
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ich przechowywania w archiwach zakladowych®. Ustawodawca, powt6rzmy,
utozsamil wéwczas pojecie jednolitego zasobu archiwalnego Czechostowacji
z narodowym zasobem archiwalnym.

Z teoretycznych odniesienn do 6wczesnych regulacji godzi sie przywotaé
publikacje, ktérych autorom udato sie przekroczy¢ obowiazujaca w litera-
turze konwencje. Cytowany w poprzednich rozdziatach Josef Hanzal oglosit
w 1975 roku artykul uwazany za pierwsza w stowackim piS§miennictwie archi-
walnym prébe cato$ciowego przedstawienia problemu archiwéw oséb i ro-
dzin. Zaproponowat w nim wtasna koncepcje klasyfikacji tych materiatéw, wy-
szczegoblniajac dokumenty osobiste, korespondencije, rekopisy prac wlasnych,
akta powstajace w zwiazku z dziatalno$cig publiczng twércy zespotu, materiaty
ikonograficzne i drukowane. Dokonal réwnoczesnie oceny dotychczasowej
praktyki inwentaryzacji tego typu materialéw, zachecajac do uwzglednienia
szczegb6lnego charakteru ich zawarto$ci informacyjne;j*.

Rok pézniej Zdenek Samberger, odwotujgc si¢ do dorobku archiwistyki
Czech i Stowacji, poszerzyl zakres dotychczasowych rozwazan terminologicz-
nych. Po podsumowaniu literatury przedmiotu skupit sie na reinterpretacji
wybranych poje¢. Przesledzit przede wszystkim ewolucje definicji trzech ter-
minéw: ,panstwowy zaséb archiwalny”, ,zasada proweniencji” oraz ,zesp6t
archiwalny”. Hasta te oméwit pod katem ich zastosowania w informacji na-
ukowej. Wlaczyl w te rozwazania wtasng prognoze rozwoju znaczeniowego
tych poje¢, zastanawiajac sie, w jakim stopniu ,ulegng przetworzeniu” i znajda
zastosowanie w najnowszej archiwistyce. Podobne pytania stawiat réwniez
wobec takich terminéw jak ,registratura”, ,zbiér”, ,archiwalia”, ,dokument”
czy ,materiat archiwalny”®. Do archiwéw zaczety réwnoczes$nie naptywacé
akty wykonawcze ustawowych przepisow.

W 1977 roku przedmiotem biezacej wymiany pogladéw archiwistéw staty
sie wytyczne w sprawie Opracowania zasobow archiwalnych rejonowych rad
narodowych, ktére (po do$wiadczeniach zlat pieé¢dziesiatych) wymagaly statej
opieki archiwalnej — zwtaszcza w zakresie zarzadzania procesem aktotwor-
czym. Wstepne uwagi do wytycznych przygotowata Jana Prazakovd, uczulajac
archiwistow na nieuchronne trudnosci, ktére beda sie pojawia¢ przy grupo-
waniu réwnorzednych zespotéw. Autorka przypomniata réwnocze$nie wymaég
podtrzymywania zasady proweniencji®®.

% A. Gryciuk, Organizacja i dziatalno$c archiwéw czeskich, ,Archeion” 1982, t. 73, s. 239.

%J. Hanzal, Moderni ososbni a rodinne archivy, ,Slovenska Archivistika” 1975, nr 2.

67 7. Samberger, Poznamky k zdkladnim archivnim pojmum (PFispévek k stavu nasi archivni termino-
logie), ,Slovenska Archivistika” 1976, nr 2.

& Archivni Casopis” 1977, nr 4, s. 209-217.
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Przywolywana tu wielokrotnie atmosfera informacyjnej mobilizacji po
»rewolucyjnym” kongresie waszyngtoniskim réwniez w Czechostowacji spot-
kata sie ze studzacymi og6lny zapatl glosami. W tym samym roczniku pi-
sma czeskich archiwistéw dwaj autorzy — Vladimir Smetacek i Josef Zabka
— przestrzegali przed zjawiskiem zwanym apatia informacyjna, rodzacym
sie z ,nadmiaru informac;ji o informacji”. Tematem artykutu bylo stosowanie
nowoczesnych metod porzadkowania i opracowania danych w archiwisty-
ce i historii®. Problem, zdaniem autoréw, sprowadzat sie do ,rozsadnego
wyboru” sposréd licznych propozycji metod i technik. Opierali sie gtéwnie
na materiatach angielskich, amerykanskich i zachodnioniemieckich, a takze
z Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Doswiadczenia pozostatych krajow
bloku wschodniego potraktowali marginalnie jako mniej przydatne. Wyrazali
obawy, ze przyszta kumulacja Zrédet informacyjnych moze wydtuza¢ etap
poszukiwawczy i zniecheci¢ potencjalnych uzytkownik6w™. Czas pokazal, ze
obawy te byly przedwczesne: albo przeceniano przyszty rozwéj informatyzacji,
albo nie doceniano po prostu uzytkownikéw archiwéw czechostowackich.

Rzeczywisty stan komputeryzacji archiwéw krajéow Europy Srodkowo-
-Wschodniej u progu lat osiemdziesigtych podsumowano na spotkaniu eks-
pertéow w Moskwie (15-17 kwietnia 1980 roku). Z przygotowanego woéwczas
raportu wynika, Ze prace nad Archiwalnym Informacyjnym Systemem Zauto-
matyzowanym (ARCHAIS) rozpoczeto w Czechostowacji w 1974 roku. Baze
programu (spdjnego z systemem tradycyjnym) stanowita kartoteka zespotow
akt, ich wykaz, opisy archiwalne, katalogi i rejestry’. W opracowaniu byl te-
zaurus archiwalny, ktéry sktadat sie z trzydziestu o§miu dziatéw i obejmowat
okoto tysigca deskryptoréw. Wlatach 1981-1985 wdrazanie systemu ARCHAIS
miato sie odbywac etapami. Przewidywano, Ze w pierwszej kolejno$ci zauto-
matyzowang informacja objete beda (poza dziejami ruchu robotniczego):
dokumentacja kartograficzno-geodezyjna, badania nad rolnictwem i le$nic-
twem, demografia i ochrona s§rodowiska. Zakres prac w drugiej potowie lat
osiemdziesigtych uzalezniano od wynikéw komputeryzacji w poprzedniej
pieciolatce™.

Istotnym elementem tych przygotowan miata by¢ ocena stanu opraco-
wania zasobu i mozliwosci wtgczenia wybranych materiatéw do dalszego

6 Archivni Casopis” 1977, nr 2, s. 65-84.

0 Przestrzegano, ze system przeksztatci sie w ten sposéb we ,wlasne przeciwienstwo”.

'V, Smetacek, J. Zabka, Vypocetni technika a zpristupriovdni archivdlii, ,Archivni Casopis“ 1981, nr 4,
s.193-195.

2Wydzierzawiono w tym celu komputer typu ES1033.

7 S. Nawrocki, Komputer..., s. 161-162.
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przetwarzania danych. Fiala ostro skrytykowat w 1980 roku obowigzujgce
od lat zasady opracowania akt ,socjalistycznych organizacji gospodarczych”
— przedsiebiorstw i jednostek zawiadujacych gospodarky. Zalecat przede
wszystkim uwzglednienie w trakcie prac klasyfikacyjnych odrebnosci struk-
turalnej i branzowego usytuowania okreslonego przedsiebiorstwa czy zarzadu
gospodarczego™.

Ogoblnego przegladu sytuacji dokonat w 1982 roku Jozef Watzka. Rozpoczat
od kroétkiej prezentacji podstawowych (w skali ogélnokrajowej) problemoéw
opracowania, aby przejs¢ kolejno do oméwienia przykladéw powiazan mie-
dzyresortowych, specyficznych uwarunkowan formowania zespotéw w okres-
lonych resortach i poszczegdlnych archiwéw. W podobnym ujeciu przedstawit
w drugiej czesci publikacji pomoce archiwalne™.

Z kolei Zdenek Samberger zaproponowat oryginalny sposéb analizy wyni-
kéw ankiety, ktérg objete zostaly archiwa panstwowe w 1980 roku’. Zestawia-
jac te dane, starat sie wykazac zaleznosSci wystepujace miedzy czestotliwoscia
wykorzystywania archiwaliow a metodyka opracowania pomocy ewidencyjno-
-informacyjnych. Autor potwierdzit jednoznacznie dominacje tradycyjnych
pomocy archiwalnych w informacyjnym systemie archiwéw: okoto 80% istnie-
jacych pomocy stanowity inwentarze pojedynczych zespotéw archiwalnych.
Sitg rzeczy inwentarze te stuzyly réwniez jako gtéwny instrument wyszukiwa-
nia informacji. Praktyczne walory tych pomocy obliguja, w przekonaniu auto-
ra, do utrzymania ich na wlasciwym poziomie opracowania, ze szczegélnym
zwroceniem uwagi na zakres informacji zawarty w tytutach teczek jednostek
inwentarzowych. Pod tym samym katem ocenial inne pomoce, jak katalogi
czy skorowidze (stanowigce nadal tylko kilka procent wszystkich pomocy),
lub spetiajace dorazne funkcje informacyjne spisy zdawczo-odbiorcze. Za-
uwazmy, ze Samberger zaliczyt do tych pomocy dzienniki kancelaryjne, wy-
jatkowo dhugo stosowane w niektérych urzedach. Wedtug autora, w przysztym
zapotrzebowaniu na informacje archiwalng bedzie sie zwiekszaé przydatnosé
innych pomocy ewidencyjnych, zwlaszcza repertoriow i indeksow?”.

W drugiej potowie lat osiemdziesigtych zagadnienie opracowania doku-
mentacji najnowszej, tak jak cata archiwistyka, poddane zostalo wzmozonemu
oddziatywaniu informatyzacji. Czechostowacka mysl archiwalna demonstro-
wala przy r6znych okazjach preferencje dla zachodnich i ewentualnie ener-

™ Archivni Casopis” 1980, nr 2.

> J.Watzka, K niektorym otdzkom spractivania archivnoho materidlu, ,Slovenska Archivistika” 1982, nr 2.
76 Szczegotowa informacja o wynikach ankiety zamieszczona zostata w: , Archivni Casopis” 1983, t. 33.
7 7. Samberger, Vypovidaci hodnotd archivnych pomucek, ,Sbornik Archivnich Praci” 1985, nr 1;
7. Chmielewski, Zdenek Samberger..., s. 818-819.
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dowskich rozwigzarni, dostosowujac sie do okreslonych nastrojéw spotecznych.
Obywatelska determinacja powrotu do wolnego, demokratycznego parnstwa
stawatla sie r6wnocze$nie dodatkowym katalizatorem cywilizacyjnego przy-
spieszenia. Archiwom niosta nadzieje na osiggniecie konkretnych cel6w, kt6-
rych w uplywajgcym dwudziestoleciu nie zdotano w pelni urzeczywistnic.

Dobrze oddaja klimat tych lat artykuty publikowane w 1988 roku na ta-
mach pisma ,Archivni Casopis”. P. Rataj przedstawil na wstepie wynikajace
z przepiséw zadania archiwéw w ,nadchodzgcym okresie”. J. Kodérova za-
rysowata schemat poczynan organizacyjnych i technicznych niezbednych
do wprowadzenia komputeryzacji i ewidencjonowania akt w instytucjach
i przedsiebiorstwach, czyli przed ich archiwizacjg. V. Janikové opisata z kolei
konkretne rozwigzanie problemu systematycznego skorowidzu dla posiedzeni
kolegialnych na przyktadzie Czeskiej Rady Ludowej. Artykul uzupetiony
zostal podstawowym tezaurusem wyrazéw kluczowych. Czwarty tekst szcze-
gblnie sugestywnie odswiezat mysl archiwalng. E. Kordiowski proponowat
mianowicie — w zwiazku z zastosowaniem techniki komputerowej — zmiany
dotychczasowego sposobu przechowywania zespotéw archiwalnych. Autor
opowiedziatl sie za zastosowaniem , bibliotecznego” uktadu akt w magazynie.
Miato to oznaczaé rezygnacje z ,porzadku proweniencyjnego” " i lokowania akt
w kolejnosci przyjmowania ich do archiwum. Odnajdywanie poszukiwanych
materiatéw prowadzone bedzie za posrednictwem komputera zawierajacego
dane rzeczowe, ktére dotycza zawartosci poszczeg6lnych jednostek™. W innym
numerze pisma I. Bittner tonowat nieco powszechne nadzieje archiwistéw.
Wierzyt co prawda, ze perspektywy informatyzacji rysuja sie znacznie lepiej
niz dotychczas, przypuszczat jednak, ze ,uplynie zapewne jeszcze sporo czasu,
zanim wszystkie archiwa zostana wyposazone w komputery”#.

W ferworze tych informatycznych deklaracji nie zapomniano o podsta-
wowym nadal spoiwie teorii archiwalnej korica lat osiemdziesigtych, czyli
zasadzie proweniencji. Podsumowania ostatnich dyskusji podjeli sie wlatach
1988-1989 V4clav Babicka i Tomas Kalina. W trzycze$ciowym, obszernym opra-
cowaniu prébowali réwniez zestawic te zasade z popularyzowang we wschod-
niej Europie zasada historyczna®. Wychodzgc z zatozenia, ze zakres pojeciowy
obu terminéw jest zblizony, autorzy — odwotujac sie do materializmu histo-
rycznego — przedstawili kierunki ewolucji w zakresie interpretacji obu zasad,

7 Czyli odejs$cia od zachowania w archiwum , przestrzennego uktadu akt, ktéry powstat w instytucji”.
7  Archivni Casopis" 1988, nr 1, s. 1-25. Oméwienie catego rocznika pisma autorstwa Jerzego Serczyka
w: ,Archeion” 1993, t. 91, s. 186-190.

& Archivni Casopis” 1988, nr 3, s. 153-158.

81 Archivni Casopis” 1988, nr 3, s. 137-153; nr 4, s. 192-206; 1989, nr 1, s. 2-18.



Archiwistyka Europy Srodkowo-Wschodniej. ..

wskazujac jednak na szczeg6lna role reguty proweniencyjnej w ksztattowaniu
naukowych podstaw archiwistyki w Europie. W drugiej czesci zastanawiali sie
nad dalszymi mozliwo$ciami i ewentualnymi kierunkami rozwoju teorii archi-
walnej dotyczacej opracowania zasobu. W tym wypadku réwniez zestawiali
sugestie r6znych autoréw prognozujacych przyszte losy zasady proweniencji.
Ostatnia cze$¢, opublikowana w 1989 roku, zostata po§wiecona obecno$ci obu
zasad w praktyce archiwalnej. Autorzy przypomnieli poglady znanych przed-
stawicieli archiwistyki panistw bloku wschodniego, w tym radzieckich (W.N.
Awtokratow, K.I. Rudelson) i polskich (Z. Kolankowski, T. Walichnowski), zwr6-
cili jednak uwage na brak w praktycznym dziataniu archiwéw konsekwencji
w stosowaniu tych zasad. Postulowali nawet zastapienie obu regut pojeciem
»metody”, co powinno, zdaniem autoréw, uproscic¢ wiele praktycznych kwestii.

W podobnym duchu wypowiadat sie FrantiSek Novak, zajmujacy sie do-
kumentacja przedsiebiorstw?2. Autor pisal o ogromnych problemach z , we-
wnetrznym” stosowaniem zasady proweniencji wwielkich przedsiebiorstwach,
ktére po upanstwowieniu powstawaty na skutek taczenia wielu mniejszych
zaktadéw. W analogicznej sytuacji znajdowaty sie, wedtug autora, takze wy-
dzialy duzych przedsiebiorstw. Zmiany ustrojowo-polityczne z poczatkéw
lat dziewiecdziesiatych stanowily zapowiedz transformacji i w tej dziedzinie.

PODSUMOWANIE

Problemy zwigzane z opracowaniem najnowszej dokumentacji w latach
1971-1991 stanowity dla teorii archiwalnej szczeg6lne zobowigzanie. Wyma-
galy nierzadko rzeczy wrecz nierealnych, cho¢by oparcia — intuicyjnie czesto
formulowanych potrzeb — na klarownej wyktadni, przyporzadkowujgcych
r6zne aspekty informacyjnych funkcji wsp6tczesnych materiatéw konkretnym
regutom archiwalnym, zazwyczaj tworzonym od podstaw. Dynamicznie pro-
wadzone poszukiwania metod selekcji dokumentacji okazatly sie nieodzow-
nym etapem rozpoznawania potencjalu informacyjnego zasobu, wyodreb-
nienia charakterystycznych grup dokumentacyjnych wytwércéw akt drugiej
polowy XX wieku. Otwarte pozostawato pytanie o sposéb bezposredniego
przygotowania dokumentacji na potrzeby uzytkownika, ktéremu gltéwnie
miata stuzy¢ informatyzacja.

Wbrew poczatkowym zapowiedziom czas dosy¢ tagodnie obszedt sie
z utrwalonymi w teorii pryncypiami archiwalnymi. Decydujacym ogniwem

& Archivni Casopis” 1989, nr 1, s. 26-32.

315



316

Problemy archiwistyki podzielonej Europy...

idei opracowania dokumentacji w omawianych dekadach staty sie tradycyjne
srodki ewidencyjno-informacyjne.

Archiwistyka radziecka, kontynuujaca od przedwojnia wtasna linie for-
mowania zespotéw archiwalnych, znajdowala sie wlatach siedemdziesiatych
w fazie prob upowszechniania w innych krajach bloku wschodniego swojego
substytutu zasady proweniencji — zasady historyczne;j. Jej range miata uza-
sadniac teza, ze zawarto$¢ informacyjna i uktad wewnetrzny akt urzedéw
stanowity pochodna uwarunkowan historycznych. Wprowadzony w tej de-
kadzie jednolity panstwowy system kancelaryjny traktowano jako przestan-
ke usprawnienia czynnoS$ci aktotwérczych (dzieki miedzy innymi nowym
srodkom technicznym), ujednolicenia zasad ewidencji, a zwtaszcza podjecia
przygotowan do przekazywania archiwom dokumentacji w stanie uporzadko-
wanym. Najbardziej widocznym rezultatem tej reformy byto inicjowanie prac
nad , paristwowymi standardami dokumentacji” i nowymi klasyfikatorami akt,
budowanymi gléwnie wedtug kryterium tresci materiatéw. W pierwszej poto-
wie lat osiemdziesigtych punkt ciezkosci dyskusji przeniesiono na problem
modernizacji systeméw ewidencyjnych zespoléw archiwalnych, utatwiajacych
wiaczenie archiwéw panistwowych w ogdlny system zbierania i przetwarzania
informacji. Rozpoczeto od kart zespotéw. Politechnika w Charkowie pracowata
nad ,zunifikowanym kompleksem dokumentéw”.

Podsumowaniu tych inicjatyw i urealnieniu zakresu dalszych dziatan
poswiecone bylo spotkanie archiwistéw radzieckich w 1985 roku, nazwane
»konferencja naukowo-praktyczna”. W samym $rodku zmian w partyjnym
kierownictwie paristwa archiwi$ci zaczeli wprost méwic o zaniechaniach lub
op6znieniach realizacyjnych w panstwowej stuzbie archiwalnej i zwieksza-
jacym sie dystansie proceséw informatyzacyjnych wobec zachodnich stan-
dardéw. Pokonferencyjne apele do czynnikéw decyzyjnych o polepszenie
technicznego wyposazenia archiwow uzupelniano czesto propozycjami rze-
czywistego usprawnienia pracy archiwow zaktadowych. Podkreslano réwno-
cze$nie konieczno$¢ wzmocnienia kadrowego archiwéw przechowujacych
dokumentacje pozaaktowg. Archiwistyka, rozliczajaca powoli siedemdzie-
sieciolecie swoich dokonan w Zwigzku Radzieckim, zmierzata w kierunku
odrodzenia narodowego zasobu archiwalnego.

Problematyka opracowania akt w polskiej literaturze archiwalnej réwniez
znajdowata teoretyczne oparcie w ujeciach podrecznikowych lub syntetyzuja-
cych zagadnienia dokumentacji wspoéiczesnej. Czestaw Biernat zaprezentowat
przede wszystkim nowe mozliwo$ci interpretacji pojecia zespotu archiwalne-
g0, a takze stosowania miedzy innymi bibliotecznych systeméw informacyj-



Archiwistyka Europy Srodkowo-Wschodniej. ..

nych czy systeméw informacyjno-wyszukiwawczych. Bogdan Kroll dostrze-
gal szanse rozbudowy ,niesystematycznych pomocy” (zwlaszcza indekséw)
i zwiekszenia przydatnosci tradycyjnych pomocy archiwalnych. Tlumaczyt
przyczyny spowolnienia prac porzadkowych w archiwach nowymi wymaga-
niami uzytkownikéw i konieczno$cig doskonalenia pomocy ewidencyjnych.
Zachecal — podobnie jak Mieczystaw Motas — do faczenia polskich dyskusji
nad zespotem archiwalnym z radzieckimi propozycjami ,kompleksu archi-
walnego”.

Konsekwentnie postepowaty w Polsce, traktowane w niniejszym opraco-
waniu jako przyktadowe, badania nad metodami opracowania dokumentac;ji
technicznej, geodezyjno-kartograficznej, audiowizualnej czy rekopiséwispu-
$cizn. Cato$ciowe studia, podsumowane syntetycznymi publikacjami, podjeto
miedzy innymi w uniwersyteckim o$rodku archiwistyki w Toruniu.

Mozliwosci informacyjne archiwéw starano sie w Polsce zwiekszy¢ réwniez
przez rozbudowe pomocy archiwalnych. Sens é6wczesnych propozycji sprowa-
dzat sie do dostosowania gléwnie indekséw do specyfiki dokumentacji oraz
zr6znicowanych systeméw informacyjnych — stosownie do charakteru i rangi
zespotu archiwalnego. Towarzyszyly tym dyskusjom préby upowszechnienia
wsrod polskich archiwistéw podstaw informacji naukowo-technicznej. Maciej
Gotembiowski odniést si¢ do mozliwosci zastosowania poje¢ informacji na-
ukowej w systemie informacji archiwalnej, Bohdan Ryszewski zaproponowat
miedzy innymi informacyjna wyktadnie problematyki zespotu archiwalnego,
a Stanistaw Nawrocki dazyt do pokazania konkretnych realizacji zastosowa-
nia komputera.

Podrecznik uniwersytecki z 1989 roku obszernie rekonstruowat cele i etapy
opracowania dokumentacji. Powt6rzmy, ze wéréd podstawowych zalecen wy-
bijaly sie wyraznie: koncepcja indywidualnego traktowania kazdego zespotu
i dzielenia go — w miare mozliwos$ci — na serie. Wybor metody porzadkowania
zespotu archiwalnego powinny utatwiac¢ starannie przeprowadzone studia
wstepne nad procesem aktotworczym. Podsumowano réwniez wyniki prac
torunskiego osrodka z zakresu metodyki szczegétowej, tacznie z dokumentacija
pozaaktow3a. Za zamykajacg nasze rozwazania sentencje przyjeto zapowiedz
Biernata dotyczaca zjawiska oddzielenia archiwalnego systemu informacyj-
nego od porzadkowania zasobu - przejscia z epoki porzadkowania rzeczy do
epoki porzadkowania informacji.

W archiwistyce Niemieckiej Republiki Demokratycznej, zachowujacej po
1971 roku szeroka tolerancje dla proweniencyjnej tradycji, trudno nie dostrzec
rowniez preferencji dla wyrazonej przez Johannesa Papritza deklaracji indy-
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widualnego traktowania kazdego zespotu. Zalecano réwnocze$nie uwzgled-
nienie w ramach opracowania akt charakteru dokumentacji i stosowania
swobodnych rozwigzan w zakresie uktadu akt w zespole. Wcze$nie rozpoczeto
we wschodnich Niemczech préby dostosowania ewidencji do schematu de-
skryptoréw. Redaktor nowego podrecznika archiwistyki, Botho Brachmann,
podkreslal, ze nieodzownymi elementami unowoczes$nienia metod opra-
cowania dokumentacji musza by¢ przeobrazenia wspéiczesnej registratu-
ry i rosngcy udzial wytwoércow akt we wlasciwym formowaniu archiwaliow.
Atutem piSmiennictwa archiwalnego Niemieckiej Republiki Demokratycznej
lat osiemdziesiatych byto poszukiwanie modelowych rozwigzan w kwestiach
szczegbtowych, jak zagadnienie zespotdw prostych i ztozonych, opracowanie
i indeksowanie akt tworzacych serie, ponowne opracowanie Zle uporzad-
kowanych w archiwum zaktadowym akt czy kwestia korygowania tytutéw
jednostek aktowych przejmowanych do archiwum. Powracata takze sprawa
poszukiwan — uzupetniajacych obowigzujace przepisy — kryteriéw rozgrani-
czenia zespoléw administracji przemystowej czy opracowania dokumentacji
zjednoczen gospodarczych. W tle rozwazan nad zasadg proweniencji, zmagan
z informatyzacja czy pracy na tak zwanym przedpolu archiwalnym pojawiata
sie coraz mocniej wymiana mysli z archiwistyka zachodnioniemiecka.

Archiwistyka czechostowacka wnosita w dwudziestolecie 1971-1991 chyba
najwyrazniej eksponowane przywigzanie do zasady proweniencji i zespotu
— definiowanego jako organicznie uformowana cato$¢. Poczawszy od arty-
kutu Kostéla podkreslano réwnoczesnie potrzebe precyzyjnego rozpoznania
informacyjnych funkcji dokumentacji wspétczesnej. Po kodyfikacji prawa
archiwalnego Czech i Stowacji w polowie lat siedemdziesigtych literatura
coraz wiecej uwagi poSwiecata kwestii doskonalenia pomocy ewidencyjnych.
Zdenek Samberger przeprowadzit jednoczesnie analize podstawowych pojec¢
zwigzanych z opracowaniem zespotu pod wzgledem mozliwosci ich zastoso-
wania w informacji naukowe;.

W okresie tym przystgpiono réwniez do prac nad zautomatyzowanym
systemem informacji i tezaurusem archiwalnym. W latach osiemdziesiatych
zautomatyzowang informacja objeto w pierwszej kolejnosci dokumentacje
kartograficzno-geodezyjna, demograficzna i ochrony srodowiska. Fiala wzno-
wit dyskusje nad konkretyzacjq zasad opracowania dokumentacji technicznej
i uspotecznionych jednostek gospodarczych. Samberger powrdécit do kwestii
przydatnosci klasycznych pomocy archiwalnych, prognozujac wzrost zainte-
resowania repertoriami i indeksami.
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Ozywienie obywatelskiej aktywnosci pod koniec lat osiemdziesigtych au-
tomatycznie zwiekszyto zakres dziatalno$ci informacyjnej archiwéw. Mnozyty
sie r6wnoczes$nie propozycje optymalnego wykorzystania komputeréw, tacz-
nie z przejsciem na ,biblioteczny” uktad dokumentacji w magazynach archi-
woéw. Nadal jednak zasada proweniencji sytuowata sie u podstaw naukowych
atrybutéw archiwistyki.
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onfrontacje systemowe w czasie miedzywojennych dekad uniemozli-

wity bezposrednia kontynuacje zainicjowanych w 1910 roku w Brukseli
miedzynarodowych kongreséw archiwéw. Ujawnily jednak w pelni nature
archiwistyki, odpowiadajacej na zapotrzebowania informacyjne okreslonej
fazy rozwojowej cywilizacji — oczekiwan panstw, spoteczeristw i nauki. Jednym
z kryteriow weryfikujacych stopierh zaawansowania rozwigzan demokratycz-
nych byta mozliwo$¢ racjonalizacji najistotniejszych funkcji archiwéw i ksztat-
towania teoretycznych podstaw archiwistyki. To, ze w procesie definiowania
ogoblnych wyznacznikéw tozsamos$ci naukowej tej dyscypliny szczeg6lna role
odgrywata wéwczas archiwistyka zachodnioeuropejskich paristw autorytar-
nych — Niemiec i Wtoch, §wiadczy wylacznie o niezbywalnych, stanowigcych
obiektywna warto$c¢ atrybutach archiwistyki: w wydaniu zaréwno teoretycz-
nym, jak i praktycznym.

Istotng role w kierunkowaniu miedzywojennej mysli archiwalnej odgry-
waly syntetyczne kompendia autorstwa wybitnych jej reprezentantéw. Stuz-
by archiwalne otrzymaty niezbedny kierunkowskaz, utatwiajacy odczytanie
najwazniejszych zadan archiwistyki po pierwszej wojnie §wiatowej — zesta-
wienie podstawowych regut archiwalnych z konieczno$cia zabezpieczenia,
opracowania i udostepniania naplywajacej masowo dokumentacji. Owczesne
podreczniki otwieraly przed archiwistyka dwudziestowieczna nowe pytania,
dotyczace przede wszystkim dyskutowanej powszechnie zasady proweniencji
i postepujacych modyfikacji procesu aktotwoérczego w urzedach.

Przedstawiony pod koniec lat dwudziestych przez Eugenia Casanove bilans
otwarcia archiwistyki europejskiej uzasadniat mozliwo$¢ taczenia pogltebio-
nych studiéw nad zespotem archiwalnym i zasadg proweniencji z wykorzy-
staniem tworczych mozliwosci tkwiacych w ,,archiwistyce bez zasad”. TreScig
wypelnia ja bowiem, wynikajgca z natury archiwistyki, potrzeba ksztaltowa-
nia — odpornego na pozamerytoryczne wplywy — catosci dokumentacyjnych,
ktére stwarzaja zainteresowanemu szanse dostepnosci. Heinrich Otto Meisner
i Adolf Brenneke, rozwijajac postulaty wloskiego profesora, dokonali istotnej
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reinterpretacji lansowanych zasad archiwalnych, zdecydowali sie¢ bowiem
miedzy innymi na ponowne odczytanie zasady proweniencji. Meisner szukat
przede wszystkim w genetyce akt drogi do rekonstrukcji procesu aktotwor-
czego w urzedzie, z kolei Brenneke, dazacy do stworzenia teoretycznych fun-
damentéw archiwistyki europejskiej, zapowiadat rezygnacje z organicznych
nakazow tej zasady. W zespole archiwalnym widziat obraz funkcji urzedu
(,zywota tworcy akt”), a nie twor przyporzadkowany Zelaznym normom.

W postepujacej stalinizacji zycia publicznego — w drugiej dekadzie miedzy-
wojnia — odrzucono w Zwigzku Radzieckim ,burzuazyjny zabytek” w formie
zasady proweniencji. Wedtug lansowanej w 6wczesnej literaturze radzieckiej
wersji zasady historyczno$ci sens opracowania akt mial polega¢ na nieustan-
nym doskonaleniu uktadu dokumentéw. Byt to bowiem warunek sprostania
nadrzednemu wymogowi biezacej aktualizacji przydatnosci zasobu, jego po-
litycznej — w pierwszym rzedzie — rangi. W warunkach daleko idacej izolacji
miedzywojennej archiwistyki radzieckiej narzucone parnstwowej stuzbie ar-
chiwalnej wytyczne o charakterze ideologiczno-propagandowym prowadzity,
silg rzeczy, do nadinterpretacji funkcji zespotu, znieksztatcania podnoszonej
na Zachodzie argumentacji. W radzieckiej literaturze lat trzydziestych trudno
odnaleZ¢ racjonalng wyktadnie gloszonej tezy, ze zesp6t stanowig ,,akta i teczki
odpowiednio potaczone, tworzace czytelng cato$¢ weryfikowana w praktycz-
nym dziataniu”.

Po drugiej wojnie §$wiatowej pokonane Wtochy i Niemcy (zachodnia strefa)
rozpoczety wspélprace z Francjg i krajami Beneluksu na rzecz procesu inte-
gracji Europy Zachodnie;j. Z kolei J6zef Stalin wykorzystat jattariskie rozstrzyg-
niecia w celu realizacji wlasnej definicji integracji europejskiej: roztoczenia
$cistej — politycznej i wojskowej — kontroli nad Europa Srodkowo-Wschodnia.
W ten spos6b do izolowanej na Starym Kontynencie archiwistyki radzieckiej
wlgczone zostaly stuzby archiwalne panstw budujacych dotychczas podstawy
archiwistyki w powigzaniu z zachodnig teoria. W objetych szczegélnym nad-
zorem Polsce i wschodniej czeSci Niemiec kontynuacja utrwalonych w po-
przednim dwudziestoleciu zasad stata sie w pierwszych powojennych latach
niezastapionym czynnikiem ,,izolacji w izolacji” — ochrony podstawowych
zasad opracowania akt przed doraznymi wytycznymi Moskwy.

W powojennym dziesiecioleciu wladze archiwalne w Moskwie wykazy-
waly szczeg6lna aktywnos$¢ w zapewnieniu kontrolowanego udostepniania
archiwaliow, ich przydatnos$ci na biezace potrzeby polityczne i ksztaltowa-
nia jednolitego panstwowego zasobu archiwalnego. Ztozona problematyka
opracowania akt pozostawata dziedzing wylamujaca sie nieznacznie spod
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tego administracyjnego dozoru, ktérej skutecznym weryfikatorem mogta by¢
wylgcznie praktyka.

Pierwszy (opublikowany w 1946 roku) powojenny podrecznik archiwistyki
radzieckiej — dostrzezony poza granicami Zwigzku Radzieckiego — powstawat
w okresie szczegllnych ograniczen swobody twoérczej. Konstantin G. Mitiajew
mial petng Swiadomos¢ tego, ze warunkiem wydania ksigzki bedzie wlaczenie
jej w nurt ideologicznej konfrontacji z Zachodem. Elementem tej gry byto
dazenie wtadz do swoistego upanstwowienia archiwistyki, polegajacego na
rekompensowaniu skutkéw izolacji eksponowaniem wlasnych przewag. Z za-
sady po prostu rezygnowano z dyskusji nad obcymi rozwigzaniami — przez
cale dziesieciolecie 1945-1955 nie przeprowadzono powazniejszej debaty nad
zespotem archiwalnym.

W Polsceiistniejacej od 1949 roku Niemieckiej Republice Demokratycznej
zadanie §rodowiskowych przewodnikéw réwniez przejeli autorzy znanych
podrecznikéw, ale wydanych w okresie miedzywojennym. Podwojny (dzie-
wietnasty i dwudziesty) tom ,Archeionu” z 1951 roku stanowil dla polskiej
archiwistyki forme uaktualnienia obowiazujacych nadal zasad. Nowe polskie
wtadze archiwalne pozostawily kwestie ksztattowania koncepcji opracowania
dokumentacji do§wiadczonym przedstawicielom archiwistyki miedzywojen-
nej. Nastepujaca w pierwszej polowie lat pie¢dziesiatych zmiana pokoleniowa
uswiadamiata coraz wyrazniej skutki izolacji od archiwistyki europejskie;j.

Najwieksze jednak mozliwosci kontynuacji dotychczasowych badan
- szczegblnie w zakresie opracowania akt — miata archiwistyka Niemieckiej
Republiki Demokratycznej. Czotowi przedstawiciele niemieckiej archiwistyki
miedzywojnia publikowali po wojnie wtasnie we wschodnich Niemczech.
W poczatkach lat pie¢dziesiatych ukazaly sie Archivkunde Brennekego i drugi
—aktoznawczy — podrecznik Meisnera. Przyporzadkowanie rygorom radziec-
kiej okupacji dziatalno$ci wladz archiwalnych nie powstrzymato woéwczas
wspo6tpracy archiwistow wschodnich i zachodnich Niemiec. W przekonaniu
historykéw Niemiecka Republika Demokratyczna pozostawata ,najbardziej
nienaturalnym tworem w calym wschodnim obozie”.

Kumulacja w polowie lat piec¢dziesigtych konfrontacyjnej energii w zwal-
czajacych sie na Starym Kontynencie blokach wojskowych okazala sie bez-
silna wobec zagrozenia wszechwladzy zalewajacej wspoiczesng cywilizacje
produkcji aktowej. Najbardziej narazone na bezposrednie skutki tej inwazji
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panstwowe stuzby archiwalne siegnely oczywiscie po swoje sprawdzone meto-
dy obronne - uniwersalne rozwigzania weryfikowane praktyka. Pomystodawcy
brytyjskiej odsieczy archiwalnej wzmacniali co prawda range swojego projektu
hastem ,, matej rewolucji”, nie ostabito to jednak na szczeScie racjonalnego
przestania propozycji. Na wrzesniowym (w 1956 roku) kongresie florenckim,
z licznym juz udziatem archiwistéw z bloku wschodniego, zdotali przekona¢
znaczna cze$¢ Europy do skuteczno$ci metody uwalniania — po pieciu latach
— magazynow wytworcow akt z bezdyskusyjnej makulatury, dajac im ¢wierc
wieku na wytypowanie z pozostatych materialéw dokumentacji wieczyste;j.
Ten czas stwarzal realne mozliwo$¢ dokonania (z obligatoryjnym udzialem
przedstawiciela archiwum panstwowego) wszechstronnej analizy waloréw
zrédtowych przysztych archiwaliow. W latach obowigzujacych nadal w wielu
krajach Europy ideologicznych rygoréw mialo to istotne znaczenie. Rodzi-
fa sie szansa obiektywizacji kryteriow oceny akt, spokojnej analizy a priori
przyjetych (narzuconych) przestanek czy ich zalezno$ci od panujacych pre-
ferencji politycznych.

Raport Komitetu Jamesa Grigga potwierdzat zasadnos¢ upowszechniania
amerykanskiego pomystu na archiwa przejsciowe, ktore stawaty sie takze cen-
trami opracowania wspotczesnej dokumentacji przewidzianej do archiwizacji.
Problematyka kwalifikacji akt zblizata coraz bardziej archiwistyke amerykan-
ska z europejska. Wydany po kongresie florenckim podrecznik Theodore’a R.
Schellenberga sugestywnie przedstawiat droge archiwistyki amerykanskiej
od ,straznika skarbca archiwalnego” do organizatora selekcji najnowszej do-
kumentacji jako ogniwa zarzgdzania systemem informacyjnym. Dyskusje
na Starym Kontynencie wywotywaty, zglaszane przez innych autoré6w ame-
rykanskich, propozycje stosowania metody reprezentatywnej na skuteczna
selekcje jednorodnych akt czy kryteriéw poszerzajacych skale kwalifikacyjna
dokumentacji o wartos$ci trwatej (na przyklad glosne ,,osiem przykazan”).

Zachodnia Europa, podtrzymujaca miedzywojenne podstawy ustrojowe,
nie musiata — w przeciwienstwie do panstw bloku wschodniego — dokonywa¢
pospiesznej przebudowy systemu zarzadzania administracja i gospodarka.
Anglosaski pragmatyzm selekcji i gromadzenia zasobu traktowano we Francji
jako wprowadzenie do pelnego rozpoznania kompetenc;ji i funkcji wytwércy
akt. Postulowano istotng modyfikacje programu ksztatcenia archiwistéw. Pro-
blem zabezpieczenia narastajacego zasobu starano sie rozwigzac przez utwo-
rzenie ,miasteczka” archiwalnego w Fontainebleau - francuskiego wydania
amerykaniskiego centrum dokumentacyjnego. Osobne miejsce w miedzyna-
rodowej wspotpracy archiwistow podzielonej Europy zajmowata inspiratorska
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rola Francji w dzialalnosci Miedzynarodowej Rady Archiwéw. Robert-Henri
Bautier - jej spiritus movens— byl inicjatorem nie tylko dyskusji kongresowych,
ale takze waznych tematéw badawczych, jak choéby informacyjnej wartosci
akt czy rangi archiwéw prywatnych.

Archiwistyka zachodnioniemiecka rozwineta wnioski z florenckiego kon-
gresu na zjezdzie archiwistéw niemieckich w Koblencji. Zdefiniowano po-
nownie miedzy innymi wymogi przejmowania do archiwum panstwowych
wybranych urzedéw, a w wypadku wielkich urzedéw — wybranych wydziatéw.
7 uwaga w Europie spotkaly sie proby zachodnioniemieckich autoréw two-
rzenia teoretycznej podbudowy szczegétowych rozwazan nad ocena doku-
mentacji wsp6tczesnej. Fritz Zimmermann zastgpit na przyktad anglosaskie
propozycje podzialu Zr6dtowych waloréw akt na pierwotne i wtérne poje-
ciami warto$ci og6lnej (bardziej praktycznej) i idealnej, wyznaczonej histo-
ryczno-prawnymi funkcjami zZrédel. Zmierzajacy do syntezy wspétczesnych
koncepcji wartoSciowania Papritz zalecal z kolei taczenie metodyki selekcji
z gruntownymi badaniami struktury i funkcji twércéw dokumentacji.

Po 1956 roku sposrod panistw bloku wschodniego najaktywniej wlaczaty
sie do wspotpracy miedzynarodowej archiwa Czechostowacji i Polski. Przez
pewien czas widoczni byli takze na europejskich konferencjach archiwisci
Niemieckiej Republiki Demokratycznej. W ostatniej dekadzie rzagd6w Waltera
Ulbrichta procesy rozwojowe zycia publicznego Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej — takze archiwistyki — starano sie podporzadkowac ostentacyjne;j
sowietyzacji, ktorej rezultatem miato by¢ miedzy innymi demonstracyjne mar-
ginalizowanie archiwistyki Republiki Federalnej Niemiec. Koncepcje zgtaszane
w latach sze$édziesigtych na tamach czasopisma , Der Archivar” poddawane
byty w Niemieckiej Republice Demokratycznej coraz ostrzejszym kryteriom
»przydatnosci w systemie socjalistycznych preferencji”. Przeciwstawiano je na
przykiad tezie Ericha Neussa dotyczacej stosowania jednolitych zasad oceny
dokumentacji urzedéw administracyjnych i znacjonalizowanych przedsie-
biorstw. Kulminacje ideologicznego uwiklania teorii archiwalnej Niemieckiej
Republiki Demokratycznej stanowit ,parapodrecznik” marksistowskiej meto-
dologii archiwistyki z 1969 roku —us§wiadamial po prostu, dlaczego archiwisci
wschodnioniemieccy musieli sobie radzi¢ w tej dekadzie bez krytycznie zwe-
ryfikowanych normatywéw. Powotana w 1964 roku grupa badawcza do spraw
okreslenia wartosci i brakowania akt z okresu socjalizmu nie przedstawila
w tym dziesiecioleciu wigzacych propozycji.

W realiach radzieckiego obozu w stanie zawieszenia nadal pozostawata
kwestia rozstrzygniecia, czy wyjSciowym elementem kwalifikacji akt miata
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by¢ funkcja, czy tez miejsce w hierarchii wytwércow akt. Wymogi doktryny
kierowniczej roli partii znajdowaty potwierdzenie miedzy innymi w preferen-
cjach dla dokumentacji szczebla centralnego — pozostawano na przyktad przy
schematycznych ocenach wartosci Zrédet zycia codziennego.

Tworcze ozywienie kultury i nauki czechostowackiej w latach szesc¢dzie-
sigtych mogto sie sta¢ waznym stymulatorem interdyscyplinarnych studiéw
zrédtoznawczych. Dramatyczny finat Praskiej Wiosny, splaszczajacy rezultaty
prob odblokowania demokratycznych ograniczen, powstrzymatl wiele pla-
néw badawczych. Doktrynalne nastawienie wtadz enerdowskich w tej deka-
dzie rzutowato ponadto na mozliwosci kontynuacji dotychczasowej bliskiej
wspolpracy archiwistow obu krajéw. Archiwistyka czechostowacka znalazta sie
w klinczu aksjologicznym, ograniczajacym mozliwo$ci swobodnych studiéw
nad kryteriami oceny dokumentacji najnowszej.

Odwilzowa atmosfera polskiego Pazdziernika 1956 roku utatwiata stuzbie
archiwalnej wlaczanie sie do miedzynarodowej wspoétpracy. Byt to réwniez
okres nasilenia konsultacji archiwistow z historykami w kwestii oceny waloréw
zZrédtowych dokumentacji wspoéiczesnej. Warszawska konferencja metodyczna
z 1958 roku wprowadzila jakby oficjalnie do polskiej archiwistyki problem
doskonalenia wartosciujacych funkcji wykazéw akt. W latach sze$édziesigtych
wspolpraca z historykami znalazta sie takze w Polsce w strefie oddziatlywania,
nagtasnianych ponownie, ideologicznych stereotyp6éw. W takim klimacie ar-
chiwiséci kontynuowali prace nad przyblizeniem wykazéw akt do miedzyna-
rodowych standard6éw. W latach sze$¢dziesigtych klasyfikatory te uzupetniano
notami kwalifikacyjnymi poszczegélnych kategorii akt, a strukturalno-rzeczo-
we wykazy przeksztatcano w wykazy dziesietne.

Stopniowa zmiana nastawienia politycznego radzieckich wtadz central-
nych w polowie lat piec¢dziesigtych znalazla swoje odzwierciedlenie miedzy
innymi w prébach modyfikacji miedzywojennych przepiséw archiwalnych,
preferujacych urzedowo-polityczng warto$¢ Zrodel. Konstantin G. Mitiajew
skorygowal réwniez swoje ,postrewolucyjne” podejécie do Zrédel. Wartos¢ akt
mialy potwierdza¢ ich walory informacyjne, wyznaczane nie odgérnymi wy-
tycznymi, ale oceniane przez ekspertyze i wykaz akt (typowanie do archiwum,
jak pisat W.W. Caplin, akt wszechstronnie odzwierciedlajacych najistotniejsze
funkcje ich wytworcy). Wytwoércy, jak pokazato nastepne dziesieciolecie, ciggle
jednak funkcjonujacego w okreslonych realiach systemowych.

Ogodlnie w pietnastoleciu 1956-1970 rozstrzygniety zostal w zasadzie pro-
blem brakowania akt. Praktyka europejska potwierdzita skutecznos¢ brytyj-
skich propozycji piecioletniej weryfikacji biezacej przydatnosci akt. Stopniowo
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akceptacje zyskiwal takze wymoég dwudziestopiecioletniego okresu kwalifika-
cyjnego dokumentacji o warto$ci trwatej — zwtaszcza w bogatszych krajach,
dysponujacych dobrze funkcjonujacymi archiwami przejsciowymi. Odrebno-
Sciinterpretacyjne w obu czesciach Starego Kontynentu budzita nadal kwestia
doboru kryteriéw ostatecznego wyboru archiwaliéw.

Gloszona na Zachodzie w latach siedemdziesiatych rewolucja techno-
logiczna niosta przede wszystkim zapowiedzZ rosnacej produkcji dokumen-
tacji pozaaktowej i pozakancelaryjnej, powstajacej poza biurokratycznymi
strukturami. Mobilizowala réwnoczes$nie do rozstrzygniecia w tej dekadzie
sprawy kryteri6w poprawnego wyboru dokumentacji aktowej o wartos$ci
trwatej. W latach osiemdziesiatych w centrum zainteresowania znalazla sie
bowiem dokumentacja nowego typu. Plaszczyzne paneuropejskiej wymia-
ny mysli stanowity miedzynarodowe kongresy archiwéw. Ogélnoswiatowa
dyskusje w sprawie kwalifikacji materiatéw zainicjowat kongres moskiewski
z 1972 roku. Nastepny kongres, waszyngtonski, oglosit - wywolang potopem
akt i informacji - rewolucje archiwalna, przebiegajaca poza politycznymi
realiami 6wczesnego Swiata i stymulowanag energia cywilizacyjnego rozwoju.
Jej istotg stawaly sie nowe nos$niki informacji i nowa forma przekazu zrédio-
wego. Kongres londyriski z 1980 roku inicjowat studia teoretyczne nad sensem
rewolucji archiwalnej i potrzeba modyfikacji dotychczasowych stereotypow
(historyczno-prawnych) kwalifikacji wsp6tczesnych materiatow. Otwierajacy
w 1988 roku kongres paryski prezydent Francji Francois Mitterand podkreslit,
ze archiwa znalazly sie w nowej rzeczywistosci, wymagajacej przedefiniowania
sposob6w organizacji ,pamieci dla potomnosci”.

W powszechnym przekonaniu inicjatywa unowocze$niania procesu selek-
cji dokumentacji nalezata w latach 1971-1991 nadal do archiwistyki anglo-
saskiej. W potowie lat siedemdziesigtych powstat w Stanach Zjednoczonych
podrecznik poswiecony problemom kwalifikacji ,Zr6det méwionych”, a nieco
p6Zniej ukazata sie publikacja dotyczaca kryteriow identyfikacji ,masowo
reprodukowanych materiatéw”. Przy Stowarzyszeniu Archiwistéw Amerykan-
skich powotano réwnoczesnie zesp6t analizujacy mozliwosci zastosowania
automatyzacji do kontroli ,zasobu informacyjnego” archiwizowanych mate-
riatéw. Do niekt6rych z pasja prowadzonych sporéw na temat warto§ciowania
dokumentacji zycia spotecznego wiaczaty sie niekiedy sady i FBI. Archiwisci
brytyjscy z kolei coraz czesciej wprowadzali metode reprezentacji do selekcji
dokumentacji masowej czy materiatéw powtarzalnych.

W Republice Federalnej Niemiec rozpoczeto rewolucje archiwalng od teo-
retycznego podsumowania problematyki selekcji dokumentacji wspoétczesne;.
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W nastepnej kolejnosci pojawily sie rozwazania nad mozliwo$cia pozytyw-
nego wartosciowania akt z udzialem nowych technik. Dazgc do zachowania
wydolno$ci informacyjnej archiwaliéw — przy ich ich skutecznej kondensacji
— proponowano poddawanie analizie materiaty catych branz, a nie tylko po-
jedyncze zespoty. Idee ,uszlachetniania” akt zalecano traktowac jako proces
przeksztatcania wszelkich no$nikéw informacji na przekazy Zr6dtowe dla
korzystajacych. Przystepujac w latach osiemdziesiatych do ogélnych badan
nad problemem warto$ciowania dokumentacji nowego typu, archiwistyka
zachodnioniemiecka puentowata je z reguty propozycjami kryteriow kwalifi-
kacyjnych. Do najwszechstronniej rozpoznanych nalezaty materiaty filmowe
i telewizyjne. Archiwa gospodarcze i samorzadowe przekonywano réwnoczes-
nie do zacie$nienia — w dobie informatyzacji — wsp6tpracy z archiwami pan-
stwowymi.

Prace od podstaw, wedlug archiwistyki francuskiej, miaty polega¢ na utrwa-
leniu rewolucji archiwalnej zaréwno przez teoretyczna wyktadnie, jak i przez
prawng podbudowe. Poza propozycjami rozwigzan dostosowawczych w pi-
smach archiwalnych i opublikowanym w 1977 roku podreczniku Michela
Ducheina przystepowano réwniez do konkretyzacji kryteriow aksjologicznych.
W wypadku materialéw audiowizualnych, sondazowych czy statystycznych
starano sie uwzgledni¢ przydatnos¢ badawcza tej dokumentacji w perspek-
tywie najblizszych stu lat. Nowa francuska ustawa archiwalna likwidowa-
fa rozbieznosci wynikajace z istnienia podwéjnych przepiséw dotyczacych
gromadzenia dokumentacji wspélczesnej. W latach osiemdziesigtych pu-
blikowano przepisy wykonawcze do tej ustawy, regulujace miedzy innymi
zagadnienia gromadzenia przekazéw ustnych, dokumentacji prywatnych
radiostacji czy likwidacji zjawiska rozproszenia dokumentacji pozaaktowej
w réznych instytucjach.

Ogo6lne trudnosci programowania dziatalno$ci badawczej i konkretnych
przedsiewziec realizacyjnych w krajach bloku wschodniego wynikaty nie tylko
ze zr6znicowanego zaawansowania informatycznego, ale takze z problemoéw
ze zdefiniowaniem praktycznych konsekwencji przewarto$ciowan informa-
cyjnych archiwistyki w latach 1971-1991. Dwudziestolecie to, rozpoczynajace
rzeczywiste przejécie z romantycznej fazy archiwalnego rekodzieta do elek-
tronicznego przetwarzania danych, dzialato oczywi$cie na wyobraznie ciggle
tych samych archiwistow — wykonawcéw wyznaczonej przez cywilizacje misji.
Swiadomo$¢ uczestnictwa w waznym zadaniu wymagata jak najszybszego
przekroczenia poznawczej bariery oraz — co jeszcze istotniejsze — przewidzenia
przysztych sutkéw biezacych inicjatyw.
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Dalekowzroczna decyzja Miedzynarodowej Rady Archiwéw zorganizo-
wania na progu tego procesu kongresu w Moskwie stanowila mobilizujacy
impuls dla panstw bloku wschodniego, zapewniajac mozliwo$¢ bezposred-
niego uczestnictwa w nowej perspektywie. Zarzad Gléwny Archiwéw Zwigzku
Radzieckiego zainicjowatl po kongresie wsp6lne badania z tymi krajami - roz-
poczeto od zagadnienia selekcji dokumentacji audiowizualnej. Publikacje
Wtadimira N. Awtokratowa i Andrieja W. Jetaptiewskiego uscislaly podstawowe
zasady historycznosci ocen wspoéiczesnej dokumentacji koncepcja wnikliwej
ekspertyzy, oczyszczajacej zastosowane kryteria z , grzechu doraznosci”. An-
kiety rozestane do krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej potwierdzity arty-
kutowane tu coraz czesciej w latach osiemdziesigtych postulaty stosowania
— weryfikowanej praktyka — wyktadni warto§ciowania najnowszych materia-
t6w. Zmiany wtadz centralnych w Moskwie uwalnialy stopniowo ttumione
emocje. Nowy podrecznik archiwistyki radzieckiej, a takze przepisy normatyw-
no-metodyczne, zalecalty optymalizacje warto$ci informacyjnej paistwowego
zasobu archiwalnego. Glasnost zachecala do dalszej obiektywizacji studiéw
aksjologicznych. Rosta krytyka opézZnierh informatyzacyjnych. Upublicznione
zostato u progu lat dziewiec¢dziesiatych niepisane prawo naczelnika zrzeszenia
archiwistéw moskiewskich A.S. Kisieliewa, twierdzacego, ze rozwéj funkcji
informacyjnych archiwéw wymaga po prostu konkretnych srodkéw finan-
sowych.

Polska archiwistyka zdotata podtrzymywaé niepowtarzalny klimat in-
formacyjnej odnowy niebanalnymi publikacjami. Tadeusz Grygier zalecat
konfrontacje proponowanych kryteri6w oceny wspoéiczesnej dokumentacji
z ich praktyczng funkcjonalnoscig. Opublikowane nieomal réwnocze$nie
z ogloszeniem w Waszyngtonie rewolucji archiwalnej kompendium Czesta-
wa Biernata stanowito merytoryczne zobowiazanie dla przysztych badaczy.
Metodologiczne rozwazania Bohdana Ryszewskiego z 1985 roku wskazywaty
mozliwosci poszerzenia zakresu studiéw aksjologicznych. Zwiezlg prezentacje
kryteriow wartoSciowania dokumentacji wnosit, zamykajacy omawiane deka-
dy, podrecznik archiwistyki torunskiego osrodka uniwersyteckiego.

Enerdowska archiwistyka, przetamujgca czeSciowo impas lat sze§¢dziesig-
tych, prébowata odnowi¢ kontakty z zachodnimi Niemcami. Podjeto miedzy
innymi kwestie ,uszlachetnienia” procesu kwalifikacyjnego. Szybko, takze
dzieki zachodnioniemieckim kredytom, zyskata opinie najsprawniej realizuja-
cej za zelazng kurtyna program informatyzacji archiwéw. Coraz wiecej miejsca
w literaturze wschodnioniemieckiej zajmowaly problemy informacyjnych
waloréw najnowszej dokumentacji i badania terminologiczno-aksjologiczne
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nad dokumentacja wytworzona cyfrowo. Ideologiczny zargon powracat jednak
nadal - i to w najmniej spodziewanych momentach. W nowym podreczniku
z 1984 roku poddano - dla zasady — totalnej krytyce zachodnie kryteria oce-
ny archiwaliow.

Archiwistyka czechostowacka probowata sprosta¢ trudnym wyzwaniom
wspolczesnodci, taczac te powinno$¢ z formowaniem podstaw prawnych funk-
cjonujacej od 1969 roku federacji. W panstwie tym, najwczes$niej w bloku
wschodnim, wprowadzono ustawowo pojecie narodowego zasobu archiwal-
nego. Archiwa zakladowe, przechowujace okoto trzydziestu lat dokumentacje
o warto$ci trwatej, mogty praktycznie realizowac — przy wspétudziale z archi-
wami panstwowymi — brytyjskie propozycje brakowania i przechowywania
materialéw oczekujacych na ostateczng kwalifikacje. Archiwa zakladowe witg-
czaty sie réwniez do dyskusji nad mozliwo$cia stosowania zautomatyzowane-
go systemu poszukiwania informacji naukowo-technicznej. Realna perspek-
tywa zmian ustrojowych zwiekszata, sila rzeczy, mozliwo$¢ krytycznych analiz
takze dotychczasowych zasad oceny warto$ci przeznaczonej do wieczystego
przechowywania oraz praktycznych mozliwosci wdrazania komputeryzacji.
Wiele uwagi poswiecano ponadto problemom selekcji dokumentacji gospo-
darczej w fazie nieuchronnej prywatyzacji wielu przedsiebiorstw.

Reprezentanci patronujacej od dziesiecioleci studiom nad opracowa-
niem akt Szkoty Marburskiej — Johannes Papritz i Kurt Diilfer — dostrzegali po
1956 roku pilna potrzebe dogtebnej reinterpretacji idei Brennekego i Meisnera.
Wilhelm Rohr domagat sie z kolei wrecz deformacji zasady proweniencyjnej,
ktéra nie ulatwiala archiwizacji materialéw zawierajacych dostateczna ,moc
informacyjna”. Z kolei Rudolf Schatz poszukiwatl ptaszczyzny porozumienia
z francuska i anglosaska teoria, lansujac zbiorowe jednostki aktowe tworzace
okreslong informacyjna cato$¢. W zachodnioniemieckiej literaturze przepo-
wiadano, ze jakoSciowe przewarto$ciowania w zakresie opracowania zasobu
moga redefiniowaé w przysztosci istote tozsamosci archiwistyki.

W przekonaniu archiwistéw francuskich zasada respect des fonds, opartana
rzeczowym kryterium taczenia dokumentacji, powinna sie sprawdzi¢ réwniez
wwarunkach informacyjnej odnowy archiwéw. Do§wiadczenia ostatnich dzie-
siecioleci potwierdzaty mozliwosci dostosowawcze tej reguty w formowaniu
w zespoly skomplikowanych struktur aktowych. Bliska do niedawna koopera-
cja archiwow francuskich z bibliotekami stanowila z kolei rekojmie skutecznej
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kooperacji w ogélnym systemie informacyjnym. Optymistyczna perspektywe
przydatnosci rzeczowego kryterium laczenia dokumentacji rozwijat — podsu-
mowujacy dokonania archiwéw francuskich w latach 1956-1970 — obszerny
podrecznik opracowany przez ponad czterdziestu autorow.

Archiwistyka amerykanska rowniez wyniosta z czaséw koegzystenciji z bi-
bliotekami zasade ,waznego znaczenia”, preferujaca w trakcie faczenia aktich
range informacyjng. W polaczeniu z eksponowanym w archiwistyce amery-
kanskiej kryterium funkcjonalnym, wprowadzono do dyskusji — takze w Euro-
pie — pojecie collective record group. Schellenberg, poszukujacy kompromisu
miedzy sprawdzonymi konwencjami europejskimi a najnowszymi propozy-
cjami pozakontynentalnymi, dokonatl reinterpretacji amerykanskiego terminu
record group. Tworzyl zaczyn nowych polemik, wskazujac na podobieristwa
tego terminu z zasadg proweniencji.

Archiwa brytyjskie, niezwykle aktywne na forum miedzynarodowym
w zakresie problemu selekcji akt, zachowaly po 1956 roku pewien dystans
do kontynentalnych badan dotyczacych opracowania akt. Archiwa parnstwo-
we skoncentrowaty sie na opracowywaniu akt urzedéw, a porzadkowanie
dokumentacji przedsiebiorstw i archiwéw prywatnych odbywato sie przy
wspo6tudziale bibliotek, muzeéw oraz réznych stowarzyszen i organizacji.
Wczes$nie upowszechnita sie ponadto na Wyspach Brytyjskich praktyka wy-
konywania tych czynno$ci w archiwach zaktadowych. Rosta tu réwniez wiara
w skuteczno$¢ seryjnego uktadu akt w grupach (archive group) formowanych
przedmiotowo: wedlug pokrewieristwa tresci i rangi informacyjne;j. Jak wyka-
zata praktyka — uzasadniona.

Po 1956 roku panistwowe stuzby archiwalne paristw bloku wschodniego,
jesli uporaty sie z trudnym i czasochtonnym zadaniem rozlokowania rozpro-
szonych w czasie wojny zasob6w, przystepowaty do zabezpieczenia i porzad-
kowania zgromadzonych akt z lat 1945-1950. Archiwa mogty podejmowac te
prace wedtug sprawdzonych miedzywojennych zasad opracowania dokumen-
tacji, tym bardziej ze proces aktotworczy w urzedach przebiegal réwniez zgod-
nie z dotychczasowymi przepisami kancelaryjnymi. Mozliwo$¢ uczestnictwa
po 1956 roku w spotkaniach archiwistéw europejskich stanowity dla takich
krajow jak Polska, Niemiecka Republika Demokratyczna i Czechostowacja
okazje do uaktualnienia wlasnych powojennych doswiadczeri stosowania
zasady proweniencji.

Czotowi przedstawiciele archiwistyki radzieckiej podejmowali wéwczas
poszukiwania przestanek wzmocnienia formalnych i rzeczowych kryteriow
taczenia akt. Nowe publikacje Mitiajewa i Kuzina utrwalaly pojecie ,kom-
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pleksu dokumentéw”: akta spraw (zbioréw) miaty petni¢ funkcje komplekséw
pierwiastkowych, a historycznie uksztattowane kompleksy akt — zespoléw
archiwalnych. Z czasem pojawily sie w literaturze radzieckiej takze proby
akcentowania kwestii relacji miedzy funkcjami a kompetencja urzedéw i jej
znaczenia dla ksztaltowania sie wiezi miedzy aktami. Studia Mitiajewa nad
dokumentologia w latach szes¢dziesiatych przyspieszyly dyskusje nad moz-
liwo$cia wykorzystania analizy aktoznawczej do lepszego rozpoznania funkcji
akt w urzedzie i potencjatu informacyjnego zespotu.

Ireneusz Thnatowicz, analizujacy dokumentacje gospodarcza oraz skutki
czestych reorganizacji i wadliwie funkcjonujacych kancelarii, otwierat w dru-
giej polowie lat piec¢dziesiatych polska dyskusje nad mozliwo$ciami stosowa-
nia zasady proweniencji. Opowiadat sie za stopniowa racjonalizacjq dziatal-
nosci kancelarii i dostosowanych do najnowszej produkcji aktowej wykazow
akt. Zwiekszajacy sie w latach szes¢dziesiatych doptyw do polskich archiwéw
powojennej dokumentacji stymulowat teorie archiwalng. Pigta konferencja
metodyczna z 1961 roku zainicjowata ogélnoeuropejska dyskusje nad zespo-
fami otwartymi. Réwnocze$nie pojawialy sie rozwazania w sprawie zespotéw
ztozonych. Stopniowo przekraczano zakres badawczy wyznaczany ,podrecz-
nikowym” podw6jnym (dziewietnastym i dwudziestym) tomem , Archeionu”.
W drugiej potowie lat sze$¢dziesiatych dyskusje przechodza w rejon wyodreb-
niania zespotéw w systemie zdecentralizowanej registratury oraz rzeczowych
wykazow akt o dziesietnym sposobie sygnowania.

Oparcie dla funkcjonujacej za berliniskim murem archiwistyki Niemieckiej
Republiki Demokratycznej stanowity publikacje zastuzonych autoréw. Nowe
artykuly Meisnera i Leescha czy kolejne wersje podrecznikéw Endersa prowa-
dzity do pogtebionych debat proweniencyjnych. Zdawaty sie dominowac trzy
kierunki: proby konkretyzacji wolnej zasady proweniencji, wptyw kancelaryj-
no-rzeczowego zwiazku miedzy aktami na proces aktotwodrczy oraz uchwy-
cenie funkcji wytwdrcy akt jako elementu uelastycznienia proweniencyjnych
wymogow. Z drugiej strony polityczng ekspansje wladz demonstrowaly takie
publikacje jak wytyczne w sprawie kierunkéw badawczych i roli archiwisty
w panstwie socjalistycznym czy wspominany tu kilkakrotnie podrecznik mark-
sistowskiej archiwistyki z 1969 roku.

Wydaje sie, ze szczegblna atmosfera towarzyszaca wydarzeniom lat sze$¢-
dziesiatych w Czechostowacji — zar6wno przed Praska Wiosng, jak i po niej
— nie wplyneta wyraZzniej na przebieg opracowania dokumentacji najnow-
szej. Formule zespotu jako organicznie uksztattowanej catosci podtrzymat
opublikowany w 1965 roku czechostowacki podrecznik archiwistyki. Trzy lata
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po6zniej podkreslit ten fakt Kostdl podsumowujacy czeskie i stowackie studia
nad zespotem. Istotny wktad wniosta jednak archiwistyka czechostowacka do
wschodnioeuropejskiej literatury archiwalnej dotyczacej opracowania doku-
mentacji technicznej, audiowizualnej i archiwéw prywatnych. Doswiadczenia
radzieckie (podrecznik poswiecony dokumentacji technicznej Kuzina czy
dziatajace od 1926 roku w Moskwie centralne archiwum dokumentacji audio-
wizualnej) stanowity ciekawy punkt wyjscia dalszych studiéw. Czechostowac-
kim autorom udato sie przekonujaco uzasadnic¢ najwazniejsze i najpilniejsze
potrzeby badawcze.

Specyfika lat 1971-1991, pierwszych dekad zachodnioeuropejskich
zmagan z informatyzacjg, nie utatwiala poszukiwan , ztotego srodka” miedzy
utrwalonymi regutami formowania zespotu archiwalnego a zapowiedzia no-
wych uwarunkowan ksztaltowania zasobu. Kontynuowana od lat piec¢dzie-
sigtych dyskusja archiwistéw zachodnioniemieckich nad uelastycznieniem
zasady proweniencji wsparta zostata w poczatkach lat siedemdziesiatych
kolejnymi propozycjami, dotyczacymi na przyktad stosowania ,,proweniencji
strukturalne;j”. Erudycyjng podbudowe pod p6zZniejsze badania stanowita
podrecznikowa wykladnia Papritza z 1976 roku organicznej wersji zasady
proweniencji. Jej uniwersalne przestanie, przydatne takze we wspélczesnych
warunkach, zawieralo sie wedtug autora w obligowaniu archiwisty opraco-
wujacego zesp6t do uchwycenia specyfiki aktotwérczej danej instytucji. Po-
wtérzmy, ze archiwistyka krajéw hotdujacych proweniencyjnej regule nie
dysponowata wéwczas gotowa, weryfikowana ,informacyjna rzeczywisto$cig”,
koncepcja zespotu archiwalnego. Odrestaurowana poniekad przez Johannesa
Papritza, stanowita niezbedny glejt usprawiedliwiajacy decyzje dotyczace
opracowania zasobu.

Reprezentujacy idaca od dwdch stuleci swoja droga archiwistyke francu-
ska Michel Duchein postulowal podporzadkowanie zespotéw archiwalnych
hierarchii ich twércéw oraz ewidencyjnym scaleniem materialoéw. Uwazal, ze
r6znorodnosc i zmiennos$c¢ form organizacyjnych wytworcow dokumentacji
utrudnia nie tylko przestrzeganie zasady proweniencji, ale takze podtrzymanie
tradycyjnego pojecia zespotu archiwalnego. W §lad za nowa ustawa archi-
walna z 1979 roku, uwzgledniajaca materialy nowego typu, przyspieszono
poszukiwania metod opracowania adekwatnych do wymogéw wspoéiczesnej
dokumentacji. Wykorzystano miedzy innymi ankiety wypetnione przez uzyt-
kownikéw tych materialéw. W drugiej potowie lat osiemdziesigtych rostaliczba
kartotek informacyjnych i minikomputeréw w Osrodku Dokumentacji Wsp6t-
czesnej w Fontainebleau. Réwnoczes$nie zwiekszat sie w archiwach departa-
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mentalnych zakres przetwarzania danych obejmujacych poszczegdlne serie
rzeczowe i pomoce archiwalne. Regutg stawato sie w archiwach wykorzystanie
komputeréw do sporzadzania inwentarzy.

Atmosfere dyskusji wliderujacych swiatowej informatyzacji krajach anglo-
saskich ilustruje spor znanych archiwistéw. Apel Geralda L. Fischera o kon-
sekwentne stosowanie zasady proweniencji kancelaryjnej w duzych, dtugo
istniejacych zespotach Michael Roper skwitowal stwierdzeniem, Ze o wiele
skuteczniejszym przewodnikiem po opracowywanej dokumentacji bedzie
komputer. Cwiczong tu od dziesiecioleci seryjng metode taczenia w zespotach
grup akt traktowali brytyjscy archiwisci jako naturalnego sprzymierzenica elek-
tronicznego sposobu przetwarzania informacji. W kolejnych prébach umiej-
scowienia zespotu w archiwach amerykarskich uwidaczniaty sie coraz bardziej
preferencje dla waloréw informacyjnych dokumentacji, ktére odsuwaly na
drugi plan problem jej zwigzkéw z wytwoérca akt. Max J. Evans twierdzit, ze
proweniencyjny ukltad zespoléw archiwalnych utrudnia szybkie dotarcie do
konkretnych danych. Rosta liczba publikacji po§wieconych zintegrowanym
systemom informacyjnym pokrewnych dziedzin (na przyktad bibliotekarstwa)
czy zjawiska zacierania sie r6znic co do sposobu opracowania materialéw,
gdy ich przewodnikiem staje sie nowy no$nik.

Rosnace w latach siedemdziesigtych zadania informacyjne archiwa pan-
stwowe bloku wschodniego musiaty najczesciej godzi¢ z obowiazkami kom-
pletnego opracowania przejmowanej dokumentacji powojennej. Pomocny
etap rozpoznania zakresu informacyjnego archiwizowanego zasobu stanowita
selekcja materialéw wieczystych danego twoércy zespotu, oparta na analizie ich
tre$ci. Nadrzednym celem opracowania pozostawato jednak przygotowanie
dokumentacji na potrzeby uzytkownika. W latach poszukiwan skutecznych
rozwigzan starano si¢ maksymalnie wykorzystywac takze utrwalone w teorii
zasady i tradycyjne Srodki ewidencyjne.

Archiwistyka radziecka pozostawata przy — uformowanej ostatecznie na
potrzeby ery informacyjnej przez Wtadimira W. Awtokratowa i Andrieja W.
Jetpatiewskiego — zasadzie historycznej. Podtrzymujac teze, ze zawarto$c¢ in-
formacyjna oraz uktad wewnetrzny akt stanowity pochodng uwarunkowan hi-
storycznych, starano sie upowszechni¢ w krajach satelickich te sztandarowa od
lat propozycje radzieckiej teorii archiwalnej. Przeprowadzone na poczatku lat
siedemdziesigtych reformy kancelaryjne miaty na celu podjecie przygotowan
do przekazywania przez wytwércéw archiwom panstwowym dokumentacji
w stanie uporzadkowanym. Inicjowano prace nad nowymi klasyfikatorami akt
budowanych wedtug kryterium tre§ci materialéw. W latach osiemdziesigtych
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dyskusja przeniosta sie na problem modernizacji systeméw ewidencyjnych
zespoléw archiwalnych i wlgczenia ,zunifikowanych komplekséw dokumen-
tow” w og6lny system przetwarzania informacji. W atmosferze ograniczonej
gtasnosti drugiej potowy tej dekady archiwistyka radziecka zaczela powoli
rozlicza¢ dotychczasowe dokonania i zap6znienia, zmierzajac w kierunku
odrodzenia idei narodowego zasobu archiwalnego.

Na przydatno$¢ radzieckich propozycji ,kompleksu archiwalnego” w roz-
woju informacyjnych funkcji archiwéw zwracali réwniez uwage autorzy z in-
nych krajéw bloku wschodniego. Pojawily sie jednocze$nie nowe koncepcje
unowoczes$nienia prac nad zespotem archiwalnym. W Polsce Czestaw Biernat
przedstawit przede wszystkim nowe mozliwosci interpretacyjne pojecia zespo-
tu czy stosowania system6w informacyjno-wyszukiwawczych. Bogdan Kroll
podejmowat préby prezentacji sposobéw rozbudowy pomocy ewidencyjnych,
zwlaszcza indeks6w. Sens 6wczesnych propozycji sprowadzat si¢ do dosto-
sowania indekséw do specyfiki dokumentacji i zr6znicowanych systemow
informacyjnych. Réwnolegle prowadzono w Polsce studia (podsumowane
syntetycznymi publikacjami) nad metodami opracowania dokumentacji tech-
nicznej, geodezyjno-kartograficznej, audiowizualnej oraz rekopiséw i spu-
$cizn. Problem opracowania zasobu stawat sie réwniez przedmiotem rosngcej
liczby publikacji z zakresu informacji archiwalnej, a Stanistaw Nawrocki opisat
konkretne realizacje zastosowania komputera w Europie i Stanach Zjedno-
czonych. Obszernej rekonstrukcji celéw i etapéw opracowania dokumentacji
dokonali autorzy podrecznika uniwersyteckiego z 1989 roku. Podkreslano
zwtaszcza konieczno$¢ indywidualnego traktowania kazdego zespotu archi-
walnego. Réwnocze$nie Biernat zapowiadal przejscie z epoki porzadkowania
rzeczy do porzadkowania informacji.

Archiwistyka enerdowska, réwniez preferujaca koncepcje Johannesa Pa-
pritza uwzglednienia specyficznych cech kazdego zespotu, zalecata stosowny
do charakteru dokumentacji uktad akt w zespole. Przeobrazenia wspolczesnej
registratury miaty z kolei utrwali¢ praktyke przekazywania do archiwum juz
opracowanych akt. Rosnaca wlatach osiemdziesigtych wymiana do§wiadczen
z archiwistyka zachodnioniemiecka znajdowata potwierdzenie w nowych pro-
pozycjach modelowych rozwiazan kwestii szczegétowych, jak indeksowanie
akt tworzacych serie czy korygowanie tytuléw jednostek aktowych przejmo-
wanych do archiwéw.

Czechostowacka archiwistyka, akceptujaca zasade proweniencjii organicz-
nie rekonstruowanych zespoléw, zalecata réwnoczes$nie potrzebe wszech-
stronnego rozpoznania informacyjnych funkcji dokumentacji wspétczesne;j.
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W drugiej potowie lat siedemdziesiatych, juz po kodyfikacji prawa archiwalne-
go Czech i Stowacji, coraz wiecej miejsca zajmowata wliteraturze archiwalnej
kwestia pomocy ewidencyjnych. W latach osiemdziesiatych przystapiono do
prac nad zautomatyzowanym systemem informacji, rozpoczynajac od doku-
mentacji kartograficzno-geodezyjnej, demograficznej i ochrony srodowiska.
Tomas$ Fiala wznowil dyskusje nad konkretyzacja zasad opracowania doku-
mentacji technicznej i gospodarczej. Rosto przekonanie, ze dalsza komputery-
zacja archiwéw uktadu doprowadzi do ,, bibliotecznego” uktadu dokumentacji
w magazynach archiwéw — przy zachowaniu proweniencyjnych wymogoéw
opracowania zespotow.
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Summary: Problems of Archival Science
in Divided Europe - Records Selection,
Arrangement and Description between
1918-1991

he confrontations between systems in the interwar decades prevented

direct continuation of the international archivist congresses initiated in
Brussels in 1910. Instead, they fully revealed the nature of archival science, as
adiscipline, which entered the stage of scientific autonomy and developement
of its theoretical foundations after World War 1. The post-war rebirth of the
old continent unveiled a huge potential for civilisation, on a scale that had
not been encountered previously, which resulted in archival science facing
challenges of unique difficulty. The efficiency of archival services is mostly
verified through their ability to meet the demand of countries, societies and
science, for information. The sine gua non of this obligation to our civilisation
was to contain the “contemporary flood of records“ (dynamic growth in the
production of new-type records) and to professionally select the records that
should to be retained permanently. The fact that the special role in defining
the general determinants of the scientific identity of that discipline was then
played by the archival studies of Western European authoritarian countries
—Germany and Italy — only proves that the attributes of archival science, both
in theory and in practice, are non-transferable and have an objective value.

A significant role in giving the interwar archival thought a clear direction
was played by synthetic compendia. The textbooks of that time opened new
questions for archival science, mostly pertaining to the widely discussed prin-
ciple of provenance.

The opening balance of European archival science, presented at the end
of the twenties by E. Casanova, justified the combination of deep studies on
archival collection with those on the principle of provenance, making use of
the creative opportunities of “archival science without any rules”. The author
emphasises that this is consistent with the nature of archival science, i.e.
the need for creating comprehensive records sets which are resistant to any
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influence not related to content and which give those interested access to it.
Developing the postulates of an Italian professor, H.O. Meisner and A. Bren-
neke decided to interpret the principle of provenance anew. Meisner mostly
believed that the key to the reconstruction of the record-creating process lays
in the genetics of records. In contrast, Brenneke strived to create the founda-
tions for European archival science and preached abandonment of the organic
requirements of that principle. He saw an archival collection as a reflection of
the function of the institution (of “the life of the record maker”) rather than
a creation governed by iron standards.

In the second decade of the interwar period, During the progressing
Stalinization of public life in the USSR, the “bourgeois luxury” that was the
principle of provenance (especially the requirement of keeping the organic
connections between records) was rejected. Soviet archival science of the
interwar period seems to have been closer to Brenneke’s idea of the “free
principle of provenance,” providing a wider range of options for defining the
function of records. According to the principle of historicity, in the version
shaped in Soviet literature of that time, the whole point of record arrangement
and description was to consist in “permanent improvement of the system
of records” in a collection, which was in accordance with the considerably
favoured criterion of timeliness of records and with their ideology- and pro-
paganda-related functions.

After World War II, Stalin used the Yalta arrangements to implement his
own definition of European integration: to strictly control Central and Eastern
Europe, in both political and military aspects. For Poland, which was under
special supervision, and for the east part of Germany, the continuation of the
principles established in the previous two decades became a crucial factor of
the “isolation in isolation” in the first post-war years: the protection of the
basic record description and arrangement rules against the current guidelines
coming from Moscow. Between 1945 and 1955, Soviet archival authorities were
particularly active when it came to ensuring controlled access to archives, their
usefulness for current political needs, and the development of a uniform state
holdings. This administrative supervision focused much less on the issue of
record arrangement and description, a discipline most successfully verified
in practice.

K.G. Mityaey, the author of the first post-war textbook on Soviet archival
science (published in 1946), which was also noticed outside the USSR, was
fully aware that the book could only be published if it represented the trend
ofideological confrontation with the West. This game involved the authorities
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striving for nationalisation of archival science by compensating the conse-
quences of isolation with display of the internal advantages. Any discussions
on internal solutions were rejected on principle: no serious debate was held
about archival collection throughout the whole 1945-1955 decade.

In Poland and in the German Democratic Republic, existing since 1949,
the role of social guides was also assumed by authors of well-known textbooks
published in the interwar period. The double volume 19-20 of Archeion of 1951
allowed Polish archival science to update the current principles. New Polish
archival authorities left the issue of defining the concept of records arrange-
ment and description to experienced representatives of post-war archival
science. The generational change taking place in the first half of the fifties
started to quite clearly reveal the consequences of isolation from European
archival science.

The archival science of the German Democratic Republic had much greater
opportunities to continue previous studies at that time. It was there that the
leading representatives of German interwar archival science published their
works. The beginning of the fifties was when Archivkundeby A. Brenneke and
the second textbook by H.O. Meisner (focusing on the formation and char-
acteristics of records) came out. The rigidity of Soviet occupant authorities
did not stop the close cooperation between the archivists from West and East
Germany. The historians believe that the German Democratic Republic was
“the most unnatural formation in the whole Eastern Bloc”.

The author treats the first two chapters, focusing on the period from 1918
to 1955, as introduction to the main part of the work; after all, the year 1956
marks commonly accepted censorship in the twentieth-century history of
international cooperation between archives, due to coordinated actions of
state archivial services of Western and Eastern Europe. Gradually strengthened
over the next decades, the cooperation laid down the basis for comparing the
research and methodological initiatives undertaken in both parts of the con-
tinent, mostly in terms of records selection and arrangement and description.
These issues were presented separately, in eight chapters, for the 1956-1970
and 1971-1991 sub-periods. 1971 was treated as a threshold date when Eu-
ropean archival science moved on to the stage of qualitative revaluation of
information. The presentation takes into consideration the countries with spe-
cial place in contemporary archival science. The Western part is represented
by: the German Federal Republic, France, the UK and the United States, the
latter significantly complementing the Anglo-Saxon archival science. Central
and Eastern Europe is represented by: the Soviet Union, Poland, the German
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Democratic Republic and Czechoslovakia, with the last three characterised by
unique location in respect to both Moscow and the West.

The present discussion needs to start with the issue of selection. During
the September (1956) Florence congress, attended by many archivists from the
Eastern Bloc, the initiators of the British “little archival revolution” manager
to convince a considerable part of Europe of the effectiveness of the method
that involved weeding (after five years) the records centers of record creators
from materials lacking continuing value and having 25 years to select the re-
cords for pemanent retention from among the remaining materials. This time
offered realistic possibilities of analysing (with the mandatory participation
of a representative of state archives) the source value of the future archival
records from multiple perspectives. This was highly significant in the period
where many European countries were governed by strict ideological regimes.
The issue of record classification brings American archival science and its
European counterpart much closer together. The textbook by T. Schellenberg
published after the Florence congress suggestively presents the journey of
American archival science from “the custidian of the archival repository” to
the organiser selecting the latest records, functioning as a link in the chain of
information system management. Discussion was stimulated in the Old Con-
tinent by proposals voiced by other American authors who suggested using
arepresentative sample method for effective selection of uniform records and
applying the criteria extending the classification scale of records with a lasting
value such as the famous “eight commandments.”

Contrary to the Eastern Bloc countries, Western Europe, which preserved
the fundamentals of the interwar political system, did not have to re-develop
their administration and economy management systems in a hurry. In France,
there were attempts to resolve the problem of preserving the growing holdings
by creating an archiving “town” in Fontainebleau — a French version of the
American records center. The country’s initiatives in the activity of the Inter-
national Council on Archives represent yet another aspect of the international
cooperation among archivists from the divided Europe. R.H.

Bautier - the spiritus movens of the cooperation - initiated not only con-
gress discussions but also important research topics, such as the information
value of records or the role of private archives.

The West German archival science built on the conclusions from the Flor-
ence congress at the conference of German archivists in Koblenz (1957). Its
achievements included redefining the requirements for transfering the records
of selected institutions (and for large institutions — their selected departments)
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to the state archives. The attempts of West German authors to create the theo-
retical foundations for a detailed discussion on the appraisal of contemporary
records also received attention across Europe. For example, E Zimmermann
replaced the Anglo-Saxon suggestions that involved dividing the value of re-
cords into primary and secondary ones with the terms “general value” (more
practical) and “ideal value”, determined by the historical and legal functions
of the sources.

Among the countries of the Eastern Bloc, the archives of Poland and
Czechoslovakia were the most active in the international cooperation after
1956. The Warsaw conference on methodology, of 1958, which was held in the
“thawed” (at the time) atmosphere of Polish October 56/, officially introduced
the issue of improving the evaluative functions of retention schedules to Pol-
ish archival science. In the sixties, these classifiers were supplemented with
qualification notes for particular records categories, while retention schedules
by structure and by kind were transformed into decimal ones. On the other
hand, the dramatic finale of the Prague Spring, undermining the effects of the
creative revival of culture and science, halted many plans of Czechoslovakian
archivists. Czechoslovakian archival science found itself in an axiological
deadlock, with limited free study opportunities about the criteria for appraisal
of the contemporary records.

Archivists from the German Democratic Republic were also visible at con-
ferences for some time. In the last decade of W. Ulbricht being in office, there
were attempts to subordinate the development processes of the German
Democratic Republic — as well as its archival science — to ostentatious Sovi-
etization, which was expected to result e.g. in clear marginalisation of the
archival science of the German Federal Republic. The ideological entangle-
ment of the German Democratic Republic’s archival theory culminated in
a “para-textbook” of Marxist archival science methodology, dated 1969. It
helps justify why East German archivists had to survive without critically veri-
fied standards in that decade. The study group created in 1964 to determine
the value of and to shred the records from the socialist era did not present any
binding proposals in that decade.

The gradual change in the political approach of Soviet central authorities
in the mid fifties was reflected in the attempts to modify pre-war archiving
regulations, emphasising the official and political value of records. K.G. Mity-
aev also modified his approach to sources. The value of records was to be
confirmed by their information value, which were not determined through
top-down guidelines but were evaluated through expert opinions and re-
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tention schedules, which resulted in the archives receiving records offering
multifaceted reflection of the crucial functions of their creator, as noted by
W.W. Caplin. However, as the next decade proved, the creator still functioned
in a specific system reality.

The technological revolution proclaimed in the West in the seventies
mostly previewed growth in the production of records other than formal and
official records, that is records created outside bureaucratic structures. It also
encouraged definitive establishment of the criteria for proper selection of for-
mal records with a lasting value. After all, a new type of records was at the cen-
tre of attention in the eighties. International archival congresses were the place
of pan-European exchange of thoughts. For instance, the 1976 Washington
congress announced a new archiving revolution, going on outside the political
realm of the contemporary world and stimulated with the energy of civilisation
growth. New information media and a new form of source communication
became of essence. The 1980 London congress initiated theoretical studies on
the point of the archiving revolution and on the need to modify the (historical
and legal) stereotypes in the classification of contemporary materials.

It was commonly believed that between 1971 and 1991, the initiative of
modernising the records selection process was still the domain of Anglo-
Saxon archival science. In the mid seventies, a textbook came out in the USA
devoted to the issues of classifying oral sources, followed by a publication on
the criteria for identifying “materials reproduced on a mass scale. ” The Society
of American Archivists appointed a team to analyse the possibility of using
automation to monitor the “information resource” of the archived materials.
British archivists increasingly introduced the representative sample method
to the selection of mass produced records or repetitive materials.

The archiving revolution in the German Federal Republic started with a the-
oretical summary of the issue of selecting contemporary records, presented
in the textbook by J. Papritz of 1976. This was followed by deliberations on
positive evaluation of records using new techniques. The notion of “refining”
the records was recommended to be treated as a process of transforming any
information media to source communications for the users. The most recogni-
sable ones were film and TV materials. The eighties witnessed the commence-
ment of systematic studies on the issue of evaluating the new type of records.

Works from scratch, according to French archival science, were to make the
archival revolution permanent by giving it a theoretical framework and a legal
foundation. M. Duchein’s textbook came out in 1977. Concurrently, the chal-
lenge of specifying the axiological criteria was undertaken. For audiovisual,
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opinion polling or statistical materials, attempts were made to consider the
usefulness of the records for research in the next one hundred years. A new
French archiving law became effective, with secondary legislation thereto
published in the eighties to comprehensively address the problems of clas-
sifying contemporary records.

The far-sighted decision of the International Council on Archives organ-
ised at the beginning of that process (in 1972) during a congress in Moscow
was a motivating trigger for the Eastern Bloc countries, offering the option
to directly participate in the new perspective. After the congress, the USSR’s
Central Archive Board initiated joint studies with these countries: the issue
of audiovisual materials selection was the first item on the agenda. The pub-
lications of V.N. Avtokratov and A.V. Yelpatyevsky more precisely defined the
fundamental principles of historicity for the appraisal of contemporary re-
cords through thorough analysis, cleansing the applied criteria from the “sin
of temporariness.” Changes of the central authorities in Moscow gradually
released suppressed emotions. A new textbook of Soviet archival science as
well as prescriptive and methodological works recommended optimising the
information value of the state archive holdings. Glasnost encouraged further
objectivisation of axiological studies. The criticism of informatisation retarda-
tion kept increasing. At the turn of the nineties, the unwritten law of the head
of the society of Moscow archivists, A.S. Kiselev, was published: the develop-
ment of the information functions of archives simply requires specific funds.
Polish archival science managed to sustain the irreplaceable atmosphere of
information revival with original publications. T. Grygier recommended con-
fronting the proposed criteria for assessing contemporary records against their
practical functionality. Published almost concurrently with the announcement
of the archiving revolution in Washington, the compendium of Cz. Biernat lay
the groundwork for future researchers. The methodological deliberations of
B. Ryszewski of 1985 suggested expanding the scope of axiological studies.
A concise presentation of the records appraisal criteria was included in an
archival science textbook of the Torun University centre, which closed the
decades in question.

Partially overcoming the deadlock of the sixties, the archival science of the
German Democratic Republic attempted to revive the contacts with the West
side of Germany. The “refining” of the qualification process was addressed,
among other issues. Also due to loans from the German Federal Republic,
the German Democratic Republic quickly gained recognition as the swiftest
implementer of archives informatisation behind the Iron Curtain. Still, the
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ideological jargon kept returning, usually when least expected. A 1984 new
textbook on principle completely criticises Western methods of appraising
archival materials.

Czechoslovak archival science tried to face the difficult challenges of mod-
ern times by combining this duty with the formation of legal basis for the fed-
eration functioning since 1969. This was the first country in the Eastern Bloc
to statutorily introduce the term "state archival holdings.” Company archives,
keeping documentation with lasting value for about 30 years, were also includ-
ed in the discussion on the possibility of using an automated search system
for scientific and technical information. A realistic perspective of changes in
the political system obviously provided more room for critical analyses of the
current principles of assessing the values to be retained in perpetuity and of
the practical possibilities of implementing computerisation. A lot of attention
was also devoted to the issues of selecting economic records at the stage of
the imminent privatisation of many enterprises.

The deliberations on the issue of compiling the fonds after 1956 began
with the presentation of the views expressed by West German authors. J. Pa-
pritz i K. Dulfer, representatives of the Marburg School (which supported
these studies for decades), noticed an urgent need for reinterpretation of
H.O. Meisner and A. Brenneke’s concepts. W. Rohr even demanded that the
principle of provenance be distorted as it “did not facilitate the archiving of
materials that have sufficient power of information.” R. Schatz was looking
for common grounds with the French and Anglo-Saxon theory, promoting
record units forming a specific whole in terms of information. West German
literature predicted that the qualitative revaluations in fonds elaboration may
in the future redefine the essence of the identity of archival science.

French archivists believed that the respect des fonds rule, based on the
material criterion of combining records together, should also prove useful in
information revival of archives. The experience of the past decades confirms
that this rule was adapted for the purpose of forming complex record structu-
res into collections and incorporating them in the general information system.
The auspicious perspective of applying the material criterion of combining
records together was elaborated on in an extensive textbook prepared by forty
authors, representing a summary of the achievements of French archivists
between 1956 and 1970.

American archival science also had a rule of “material significance,” derived
from the times of coexistence with libraries, focusing on the information value
in the combining of records. The term ”collective record group” entered the
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discussion, also in Europe. Looking for a compromise between time-tested
European conventions and the latest propositions from outside the continent,
T.R. Schellenberg reinterpreted the American term "record group., He laid the
groundwork for new debates by pointing to the similarity between that term
and the principle of provenance.

British archives, incredibly active internationally as far as the record se-
lection issue was concerned, kept their distance from continental studies on
record appraisal after 1956. State archives focused on compiling the records
of institutions, while the records of enterprises and private archives was orga-
nised with the participation of libraries, museums, as well as various societies
and organisations. Furthermore, the practice of performing these activities
in company archives quickly became common in the UK. It is also where the
belief in the effectiveness of archive groups formed by kind (based on the
similarity of content and to information value) was getting stronger. And as
practice showed — it was justified.

After 1956, state archival services of the Eastern Bloc countries, provided
that they had managed to complete the difficult, time-consuming task of
locating the resources dispersed during the war, undertook to secure and or-
ganise the records from the 1945-1950. Archives could undertake these works
based on time-tested interwar principles of compiling records, especially
since the record-creating process in institutions also proceeded according to
office regulations. The option of participating in the conventions of European
archivists after 1956 was an opportunity for countries such as Poland, the Ger-
man Democratic Republic and Czechoslovakia to update their own post-war
experience in the application of the principle of provenance.

At that time, the leading representatives of Soviet archival science under-
took to find the grounds for strengthening the formal and thematic criteria for
the combining of records. New publications of K.G. Mityaev and A.A. Kuzin
consolidated the term ,document complex:’ case records (sets) were to serve
as elementary complexes, while historically created record complexes were
to be archival collections. Soviet literature sometimes also contains attempts
to stress the relationship between the functions and the competence of in-
stitutions and its significance for the connections between records. Mityaev’s
studies on documentology in the sixties accelerated the discussion on the po-
ssibility of using records analysis to better understand the function of records
in an institution and the information potential of the collection.

Polish discussion on the possibility of applying the principle of provenance
was opened in the second half of the fifties by I. Thnatowicz, who analysed the
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business records as well as the consequences of frequent reorganisations and
defectively functioning offices. He promoted gradual rationalisation in the
activity of institutions and retention schedules adapted to the latest produc-
tion of records. The increasing inflow of post-war records to Polish archives
in the sixties stimulated the archival theory. The 1961 Fifth Methodological
Conference initiated a discussion on open collections across Europe. Concur-
rently, deliberations on complex collections kept emerging. Researches gra-
dually went beyond the limits established in the textbook-like volume 19-20
of Archeion. In the second half of the sixties, the discussions move to the area
of separating collections in a decentralised registry system and to thematic
record schedules marked according to the decimal system.

The German Democratic Republic archival science functioning behind the
Berlin wall was based on publications of prominent authors. New articles by
H.O. Meisner and W. Leesch or subsequent versions of textbooks by G. Enders
resulted in extensive debates on principle of provenance. Three directions
seemed to stand out: attempts to give the free principle of provenance a more
precise framework, the impact of the thematic relationship between records
in institutions on the record-creating process, and the capture of the record
screator to make the provenance-related requirements more flexible. On the
other hand, the political expansion of the authorities was demonstrated in
such publications as guidelines on the study directions and on the role of an
archivist in a socialist country or the previously mentioned Marxist archival
science textbook of 1969.

The special atmosphere accompanying the events that took place in Cze-
choslovakia in the sixties — both before and after the Prague Spring — did not
considerably change how the latest records were compiled. The formula of
a fond as an organically created whole was sustained by a Czechoslovakian
archival science textbook published in 1965. Three years later, the same was
emphasised by M. Kostal, who summarised the Czech and Slovakian studies
on archival collection. Czechoslovakian archival science made a significant
contribution to Eastern European literature in the field related to the appraisal
of technical and audiovisual materials as well as private archives. Soviet expe-
rience (textbook devoted to technical, by A.A. Kuzin, or the central audiovisual
materials archive operating in Moscow since 1926) was an interesting starting
point for further studies.

The specificity of the 1971-1991 period, i.e. the first decades of Western
Europe’s informatisation-related challenges, did not make the search for a “gol-
den means” between the established rules of forming an archival fond and the
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anticipation of new conditions for defining the fonds any easier. The discus-
sion continued by Western European archivists on how to make the principle
of provenance more flexible was supported at the beginning of the seventies
with other proposals, e.g. ones regarding the use of “structural provenance.”
The erudite foundation for subsequent studies was laid by the textbook in-
terpretation of the organic version of the principle of provenance provided by
J. Papritz in 1976. Its universal message, useful also in contemporary times,
consisted —according to the author - in requiring the archivist creating a fond
to capture the record-creating specificity of a particular institution. Let us re-
peat that the archival science of the countries following the provenance rule
did not have at that time a ready notion of an archival collection that could
be verified with the information-based reality. Somewhat remodelled by Pa-
pritz, the principle helped justify the decisions regarding fond arrangement
and description.

A representative of French archival science, which followed its own path
for over two hundred years, M. Duchein, postulated subjecting archival fonds
to the hierarchy of their creators and combining materials together for re-
gistration purposes. He believed that the variety and changeability of the
organisational forms of records creators made it harder not only to adhere
to the principle of provenance but also to preserve the traditional notion of
archival fond. The new archiving law of 1979, taking into account new types of
materials, was followed by accelerated search for arrangement and description
methods that would meet the requirements of contemporary records. For
instance, surveys were completed by users of these materials. In the second
half of the eighties, the number of information files and mini-computers in
the Fontainebleau Modern Documentation Center grew. At the same time, the
scope of data processing in departmental archives, including particular the-
matic series and archival support materials, kept increasing. Using computers
for inventory purposes started to become a rule in archives.

The atmosphere of discussion in Anglo-Saxon countries —leaders in global
informatisation —is illustrated by a dispute of famous archivists. G.L. Fischer’s
appeal for consistent application of the principle of office provenance in large
collections, existing for along time, was followed by M. Roper’s comment that
a computer would be a much more effective guide over the compiled records.
A serial method of combining record groups into collections, as practised for
decades, was treated by British archivist as a natural ally in electronic informa-
tion processing. The next attempts to place a collection in American archives
show more clearly the preference for the information value of documentation,
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undermining the relationship between the documentation and the record
creator. M.J. Evans believed that a provenance-based system of archival fonds
made it harder to reach specific data. The number of publications devoted to
integrated information systems of related disciplines grew (e.g. library studies)
and also to the phenomenon of the differences between material elaboration
methods becoming blurred.

In the seventies, state archives of the Eastern Bloc countries usually had
to reconcile the increasing information-related tasks with the obligation to
comprehensively compile the post-war records. Recognition of the informa-
tion scope of the fonds was aided by selecting the materials of a particular
records creator to be retained in perpetuity based on analysis of the content
of these materials. The primary goal of the arrangement and description was
to prepare records for a user.

Soviet archival science adhered to the historical principle, formed defini-
tively for the information era by W.W. Avtokratov and A.V. Yelpatyevsky. Based
on the thesis that the information value and the internal layout of records
were derived from historical determinants, attempts were made to populari-
se this flagship proposal of Soviet archival thought in the satellite countries.
The office organisation reforms carried out in institutions at the beginning
of the seventies were to lay the groundwork for the handover of organised
documentation to the state archives by the record creators. Works on new
record classifiers based on the content criterion were initiated. In the eigh-
ties, the discussion moves to the problem of modernising the recordkeeping
systems for archival fonds and to the issue of incorporating unified document
complexes into a general information processing system. In the atmosphere
of limited gfasnost in the second half of that decade, Soviet archival science
started to slowly review both the achievements and the retardation, moving
towards revival of the notion of national archival holdings.

The usefulness of Soviet proposals of an “archival complex” in the de-
velopment of the information-related functions of archives was also noted
by authors from other countries of the Eastern Bloc. At the same time, new
concepts of modernising the works on an archival collection emerged. In Po-
land, Cz. Biernat presented mostly new possibilities in terms of interpreting
the term, fond or using the information retrieval systems. B. Kroll tried to
present how to develop finding aids, especially indexes. The essence of the
proposals came down to adapting the indexes to records specificity and to
diverse information systems. Concurrently, studies (concluded in synthetic
publications) on the methods of compiling technical, surveyor and cartogra-
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phic materials, audiovisual records as well as manuscripts and legacies were
conducted. The issue of compiling fonds was also addressed in an increasing
number of publications regarding archival information, and S. Nawrocki de-
scribed specific applications of a computer in Europe and the United States.
An elaborate reconstruction of the objectives and stages of compiling records
was carried out by authors of a Torunl university textbook dated 1989. They
especially emphasised the need to approach archival fonds on a case-by-case
basis. At the same time, Cz. Biernat previewed the transition “from the era of
organising items to the era of organising information.”

The German Democratic Republic archival science, also favouring Papritz’s
concept of taking into account the specific characteristics of every fond and
collection, recommended that the record layout in the collection correspond
to the nature of the records. The transformations of contemporary recordke-
eping were to consolidate the practice of submitting already compiled records
to an archive. The exchange of experience with Western European archival
science, thriving in the eighties, was reflected in new proposals of model
solutions for detailed issues, such as indexation of records that form series or
changing the titles of the records accepted to archives.

Czechoslovakian archival science, accepting the principle of provenance
and organically reconstructed collections, recommended that the multiface-
ted information-related functions of contemporary records be recognised.
In the second half of the seventies, after the codification of the Czech and
Slovakian archival law, the issue of finding aids became an increasingly pro-
minentissue in archival literature. The eighties witnessed the commencement
of works on an automated information system: the surveyor and cartogra-
phic, demographic and environmental protection materials was processed
first. T. Fiala resumes the discussion on the rules of compiling technical and
economic records. There is a growing belief that further computerisation of
archives will result in a library-like documentation system in archive storage
rooms — with the provenance requirements being observed for fonds arran-
gement and description.
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